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Resumo

A partir de uma reflexao inicial sobre as caracteristicas do mito da autoctonia
em Atenas e de outros temas relacionados com esse tépico (como a nogdo de
filiagdo legitima e de cidadania), € analisada a forma como esses conceitos t€ém um
papel central no desenvolvimento da estrutura do fon de Euripides.
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Abstract

Taking as reference a preliminary discussion on the characteristics of the
myth of autochthony in Athens, as well as on other themes connected to the same
topic (like the notion of legitimate offspring and citizenship), an analysis is carried
out on the way those concepts play a central role in the structure of Euripides’
lon.
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1. O horizonte legal’

Em Atenas, a maioria do elementos do corpo civico havia adquirido o
estatuto de cidaddo (polites) juntamente com a heranca prépria de um filho
legitimo, portanto de alguém que havia nascido de forma regular (e como
tal havia sido publicamente reconhecido), no seio de uma familia de
cidaddos. Até meados do séc. V, periodo em que o regime democrdtico foi
cimentando a sua estabilidade, bastaria, em principio, que o pai fosse
cidaddo, para assegurar a transmissdo do mesmo direito a respectiva
descendéncia. Desta forma, mesmo que o matriménio tivesse sido contraido
com uma esposa proveniente de outra pdlis, mantinha-se a prerrogativa
atrds enunciada. Hd, de resto, vdrios exemplos de cidadaos ilustres, cuja
maie era estrangeira (metroxenos). Este principio viria a ser alterado por
Péricles, numa lei proposta em 451/0, que obrigava a que ambos 0s
progenitores fossem jd cidaddos, como condi¢do para que o mesmo estatuto
transitasse para a respectiva prole. A medida vem mencionada brevemente
e de forma lacunar no opusculo aristotélico Constituicdo dos Atenienses
(Ath. 26.4) e tem motivado uma acesa discussdo.> Com efeito, tém sido
aventadas multiplas explica¢des para esta iniciativa legal, como o desejo
de preservar a pureza racial, o receio de que, a manter-se a pritica existente,
as cidadas atenienses das melhores familias poderiam ficar sem partidos
dignos da sua posicdo, ou mesmo desencorajar os aristocratas de estabele-
cerem aliancas com cidaddos de outras pdleis ou impedir que os proventos
do império fossem distribuidos por demasiadas pessoas.” Em todo o caso,

' Os principios legais evocados nesta primeira parte do estudo foram
abordados com mais extensdo em Ledo (2010). Neste ponto, recuperam-se apenas
as linhas essenciais da andlise, mas ndo se discute de novo os pormenores da
controvérsia que acompanha estas questoes.

2 Afigura-se improvdvel que a disposicdo tivesse cardcter retroactivo, até
porque afectaria figuras importantes da cena politica ateniense, tendo em atencdo
que os aristocratas em particular procuravam reforcar a sua capacidade de influén-
cia estabelecendo lacos de matriménio com familias nobres provenientes de outras
poleis. Além disso, subsistem igualmente dividas de que a norma tenha sido sempre
aplicada sem restricdes no periodo posterior, em particular nas dltimas fases da
Guerra do Peloponeso, uma vez que a lei teria sido reactivada em finais do séc. V,
aplicando-se apenas aos que houvessem nascido em 403/2 ou depois disso.

3 Entre a ampla bibliografia a volta deste tépico, vide Harrison (1968-1971)
1.26 n. 1; MacDowell (1978) 67; Rhodes (1981) 332-333; Boegehold (1994);
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o alcance global da lei de Péricles afigura-se claro: limitar o nimero de
cidaddos, através de uma aplica¢do mais restritiva do ius sanguinis.* Em
consequéncia, os filhos nascidos de casamentos mistos ndo teriam acesso
aos direitos civicos, a0 menos na sua totalidade, se bem que o cotejo das
fontes ndo permita alcangar, sobre esta matéria, uma posi¢do inequivoca.’

Nao € improvdvel, contudo, que as diferentes hipdteses de interpreta-
cdo estivessem também presentes nas preocupagdes dos Atenienses, na
altura em que aprovaram a proposta de Péricles. Ainda assim e mesmo
contando com a necessidade de compensar as perdas humanas em
campanhas militares, o desejo de limitar o nimero de cidaddos e o
consequente acesso a distribuicdo de regalias como a mistoforia, que se
encontrava em vigor possivelmente havia ja alguns anos, devem ter tido
um peso determinante. A democracia do séc. V alargara, como nenhum
outro regime, a base de participacdo da soberania popular, mas também
ndo poderia aumentar indefinidamente o nimero de cidaddos, pois de outra
forma correria o risco de por em causa a propria natureza de uma democracia
directa e participativa. Como tal, a0 mesmo tempo que o conceito de
cidaddo se apurava e crescia também a importancia da Atica na Hélade
(tornando mais apetecivel o estatuto de polites ateniense), aumentaram
também os entraves a inclusdo directa de novos elementos de pleno direito,
aperfeicoando-se, por conseguinte, certas formas de exclusdo. Por outras
palavras, a medida que se desenvolvia e aperfeicoava, a democracia
ateniense originava, igualmente, certos paradoxos que pareciam por em
causa os principios de igualdade em que se baseava. Ainda assim, a
consciéncia de que, em determinados momentos da histdria da Atica, tinha
havido inclusdo de grupos alargados de novos cidadaos,® levava necessaria-

Papageorgiou (1997); Blok (2009).

4 Plutarco, ao referir a mesma lei (Per. 37.2-5), informa também que, apds
a morte dos seus filhos legitimos, Péricles teria convencido os Atenienses a reco-
nhecerem esse estatuto ao filho que tivera de Aspdsia, também com o nome de
Péricles. Cf. ainda Eliano, VH 6.10; 13.24; frg. 68 (= Suda s.v. demopoietos). Vide
Stadter (1989) 340; Papageorgiou (1997) 1-2.

5> Hd ainda implicagGes vdrias desta regulamentagao que se mantém obscuras,
mas que sdo secunddrias para o objectivo do assunto agora em andlise. As fontes
relativas a forma como o direito dtico tratava os casamentos mistos e os filhos
ilegitimos encontram-se reunidas em Harrison (1968-1971) 1.61-68.

¢ Como acontecera no tempo de Sélon e de Clistenes. Sobre esta questio,
vide Ledo (2010) 446-449.
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mente a que os Atenienses do séc. V ndo pudessem ignorar o facto de haver
um considerdvel nimero de politai cujos antepassados ndo correspondiam
ao perfil de cidadania previsto na lei de Péricles.”

Por outro lado, a criacdo da Liga do Delos, que comegara por se
justificar com o perigo latente de novas incursdes barbaras, fora evoluindo
para um efectivo dominio dtico que se tornara mais dificil de justificar a
medida que o tempo fora diluindo a urgéncia da ameaca persa. Em con-
sequéncia, Atenas precisou de encontrar outras formas de fundamentar, no
plano ideoldgico, ndo apenas a supremacia moral do regime democrdtico,
como ainda o cardcter natural e necessdrio da sua hegemonia militar,
politica e econémica. E a esta dupla procura de legitimacdo interna e
externa que o mito da autoctonia® iria responder, comegando a afirmar-se
ao longo do séc. V, provavelmente pouco tempo depois de Péricles ter feito
aprovar a lei da cidadania.” Apesar de o mito da autoctonia vir a ser
particularmente distintivo dos Atenienses, a verdade € que outras poleis o
reclamavam também para si.'° O sentido mais neutro do termo autochthon
correspondia a dizer de alguém que era um ‘natural da terra’ ou ‘nativo’. A
interpretacdo metaforicamente mais forte, e registada sobretudo a partir de
finais do séc. V a.C., € a de ‘nascidos da propria terra’ como forma de
designar os que ‘haviam brotado do préprio solo’, estabelecendo assim

" De resto, que essa consciéncia histdrica havia cristalizado na prdpria
matriz civilizacional dtica mostra-o o facto de, no plano do mito, os Atenienses
gostarem de se apresentar como um povo acolhedor e com elevado sentido de
justiga, receptivo por conseguinte a socorrer e a integrar elementos que haviam
sido rechagados por outras sociedades — como o universo da tragédia ilustra de
forma insistente. Forsdyke (2005) 234-239.

8¢ Autoctonia’é um termo de criagdo moderna, pois os Gregos nunca chegaram
a usar este substantivo abstracto, utilizando apenas autochthon e a forma de plural
autochthones para designar o conceito agora em andlise. Vide Miller (1982) 13.

° Vide Rosivach (1987) 294-297; Bearzot (2007) 9-13; Blok (2009) 256-
263. Isso ndo significa que a ideia da ligacdo entre os Atenienses e 0 imagindrio
cténico ndo tivesse um tratamento, a nivel do culto, jd bastante anterior, como
acontecia com as figuras de Cécrops e, em especial, com as de Erecteu e de
Ericténio, entendidos no plano do mito como antepassados dos Atenienses. Sobre
esta questdo, vide Loraux (1984) 35-73; Valdés Guia (2008).

10°Com efeito, num passo muito revelador, Diodoro Siculo (1.9.3) sustenta
mesmo que todos os povos tendiam a cultivar essa visdo idealizada do passado,
fossem eles gregos ou bdrbaros.
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uma ligacdo directa de filiagdo com o chéo pdtrio.!! Porém, num estudo
muito citado a propdsito destas questdes, Rosivach'?> demonstrou que
autochthon ndo tinha inicialmente esse significado, comeg¢ando por ser
usado para designar um povo que, desde tempos imemoriais, ‘habitara
sempre no mesmo solo’, portanto que nunca fora um colono ou invasor.'?

Todas estas qualidades positivas remetem para um padrio que facil-
mente se identificaria com o patamar cultural de Atenas, embora as primeiras
ocorréncias deste termo, aplicado a um povo, ndo sejam ainda usadas para
designar a Atica. Com efeito, essas referéncias surgem nos relatos histéricos
de Herddoto e de Tucidides, mas € significativo registar que nenhum dos
autores aplica a designacao de autochthones a Atenas, talvez por terem a
consciéncia clara de que na regido dtica havia um bom nicleo de antigos
imigrantes (émAvdeg) de outras terras. Portanto, de uma utilizagdo por
vezes ainda renitente do termo autochthones para designar os Atenienses
enquanto povo que ‘habitara desde tempos imemoriais o mesmo lugar’, o
conceito sofreu uma expansao que daria ao mito da autoctonia um sentido
mais idealizado e propagandistico, traduzindo-se na acepcdo altamente
metafdrica de um povo que ‘brotara do préprio solo pétrio’.

Para essa evolucgao, contribuiu também a tradicao que, jd em Homero
(1l. 2.546-548), fazia dos Atenienses um povo descendente de Erecteu —
figura que, tal como Ericténio, contribui para uma forte ligaco a ideia de
‘nascer do solo’. Embora este mito seja independente da autoctonia e
conhecesse uma exploracdo bastante mais antiga no plano do culto e nos
motivos pictdricos utilizados na cerdmica dtica, terd ainda assim ajudado a
expandir a leitura do termo autochthon, ao favorecer a ideia de uma ligacdo
congénita com a terra.'* Neste processo de amplificacdo semantica, tiveram
também um papel importante os discursos flnebres (epitaphioi logoi),
precisamente pela forma como conjugam um momento de grande tensio

' Nesta acepcdo, pode ser usado como sinénimo de ynyevilc (e.g. Platio,
Soph. 2477¢c e 248c¢).

12.(1987) 297-301.

3 Desse conceito de ‘estar fixado hd muito tempo no mesmo lugar’
decorreram depois outras implicagdes: a ideia de um povo ser o primeiro inventor
(protos heuretes) das vdrias technai, de cultivar a terra e o grao (ideia insepardvel
do abandono do nomadismo), de ser capaz de levar a cabo feitos assinaldveis e de
os registar para a posteridade - em suma de fazer tudo aquilo que distingue e marca
um estddio civilizacional mais avancado.

14 Realidade detectdvel, alids, no fon de Euripides, vv. 10 e 20-21.
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emocional colectiva, com a necessidade de exaltagdo patridtica e o simbo-
lismo de devolver os corpos dos soldados caidos a terra nutriz. Este tipo de
oratdria politica e epidictica parece ter sido bastante cultivada, embora
quase todos esses discursos se tenham perdido. Do que se conserva, tem
um interesse particular a famosa oracdo funebre que Tucidides (2.35-46)
coloca na boca de Péricles, bem como os Epitaphioi atribuidos a trés dos
oradores do cinone: Hiperides 6, Demdstenes 60 e Lisias 2 — sendo que
estes dois dltimos sdo considerados frequentemente, mas nao de forma
unanime, trabalhos espurios.'> A estes hd que acrescentar o Menéxeno de
Platdo, um trabalho interpretado como uma espécie de tour de force, ao
qual se atribuem geralmente propdsitos parddicos, mas que ndo deixard
ainda assim de constituir um exemplo vdlido dos fopoi explorados nas
estratégias de glorificacdo de Atenas.

Nao cabe agora evocar em pormenor os momentos que marcaram a
evolugdo do termo autochthon que, quando ocorre nestes contextos, apesar
de continuar a manter o sentido inicial de ‘habitar desde sempre no mesmo
lugar’, aparece também com frequéncia na acep¢do expandida de ‘brotar
da terra’.'® Ainda assim, valerd a pena recordar um pequeno passo do
Epitaphios (60.4) atribuido a Demdstenes, pela forma como regista certas
implicacdes adjacentes ao conceito de autoctonia, que serdo muito perti-
nentes também para a andlise do fon de Euripides:

H vdo edyévela Tdvde TOV AvdQmv £x mheioTou Yodvou TaQd TAOLV
AvOOmOLS AVWHOAOYNTAL. OV YAQ HOVOV €ig TOTEQ™ AUTOLS RAl TMV
dvm meoyoveV natT’ AvoQ’ dveveyrelv €xAotm TV pUoLy EoTLy, AN’ €ilg
AV xowf) T Vrdoyovoay Tateida, fig abtdyboves OpohoyodvToL
glval. povol Yoo méviwv avlodhmwyv, £E fomeo Epuoav, TahTnVy
MrNoav xol Tolg €€ aLTOV ToEdwxAV, HoTe dralmg dv Tic IToAd ol
TOVG MEvV emnAvdag ENOOVTAG €l TAg TOAELS %Al TOUTWV TOMTOG
TEOOOYOEEVOUEVOUS OUOloVS elvan TOlg elomomrtolc TV maldwy,
TolTOUE 88 YVNolovg YOVK ThS Tatidog TolTag giva.

A nobreza (eugeneia) destes homens tem sido reconhecida, desde tempos
imemoriais, pela humanidade inteira. Pois cada um deles e dos seus

15 Cohen (2000) 94-95 e n. 99.
16 Cohen (2000) 96-102, apresenta uma sugestiva sintese das principais
variantes que ocorrem nestes textos.
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antepassados mais remotos pode tracar a ascendéncia, um a um, nao apenas
ao pai bioldgico, mas também a toda a pdtria (patris), em comum, a qual
se diz que pertencem como autochthones. Com efeito, somente eles, entre
toda a humanidade, brotaram dela e, depois de nela habitarem, a passaram
aos seus descendentes. Por isso, é com justica que se pode assumir que os
que vieram como emigrantes (epelydes) para estas pdleis, e se designam por
cidaddos iguais (politai homoioi), sdo na verdade compardveis aos filhos
adoptivos (eispoietoi paides), enquanto aqueles sdo cidaddos legitimos
(gnesioi politai), nascidos da prépria pdtria.

Este texto constitui um bom exemplo da forma como os vdrios temas
ligados ao mito da autoctonia se interpenetram. Com efeito, o orador
comeca por dizer que a origem comum € dada ndo tanto pelo solo, mas pela
prépria patris da qual brotaram ou na qual sempre viveram (pois neste
passo autochthones parece oscilar entre os dois sentidos bdsicos). O orador
faz depois uma comparacdo entre esses verdadeiros filhos da padtria,
nascidos de forma legitima (gnesioi politai) e os filhos de antigos emigrantes
(epelydes), os quais, sendo embora considerados cidaddos de igual estatuto
juridico (politai homoioi), estdo na verdade moralmente num estddio infe-
rior, como se fossem filhos adoptivos (eispoietoi paides). Ora € interessante
notar que, nessa relagdo dialdgica com o passado distintivo de uma
ascendéncia pura, o orador inscreva também uma série de trés principios,
marcados pela 16gica da exclusividade: brotar da prépria terra (€ nomeg
€pvoav), habitd-la com um sentimento de plena legitimidade (tavTnv
wxnoav) e, finalmente, transmiti-la aos descendentes que brotaram desses
mesmos cidaddos (€€ avt®v maQédwnav).

Esta ideia de uma ligacdo especial a terra com um sentimento
congénito de propriedade tem passado despercebida a generalidade dos
estudiosos,'” embora seja na realidade um aspecto importante, pela forma
como permite esclarecer certas peculiaridades ligadas a posse da terra
(enktesis), um direito conotado também fortemente com uma inclusdo
parcial de metecos e estrangeiros, que poderia (ou ndo) conduzir a concessao
final do estatuto de cidadania. Como € bem sabido, do ponto de vista
juridico, o metoikos ndo era um cidaddo, mas tinha a vantagem de estar
legalmente integrado na comunidade e, por isso, poderia gozar de um grau
de proteccdo maior do que o de um xenos nao residente.

17 Foi sublinhada pela primeira vez, ao que sabemos, por Ledo (2010).
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Ainda assim, uma polis poderia optar por conceder alguns privilégios
especiais a estrangeiros (que nem sempre teriam jd o estatuto de metecos).
Entre essas marcas de distin¢do, encontrava-se a enktesis: o direito a posse
de bens imdveis em territério dtico. Em principio, apenas os cidaddos de
plenos direitos gozariam desta prerrogativa, pelo que os metecos poderiam
somente ser arrendatdrios. A concessao do direito a enktesis, fosse de terra
e de casa ou apenas de casa, revestia-se portanto de um poderoso valor
emblemadtico. Atendendo a enorme importancia econdmica que os estran-
geiros e em especial os metecos detinham em cidades abertas ao comércio,
como Atenas, chega a parecer contraditdrio que essas pessoas ndo tivessem
capacidade para deter direito de propriedade sobre casas e terras, sendo
assim impedidas, por exemplo, de contrair empréstimos com garantia real
sobre esses mesmos bens.!® Daf que um autor como Xenofonte (Vect. 2.6)
possa sugerir que uma das formas de tornar Atenas mais atractiva para os
visitantes seria a de conceder com mais facilidade o direito de enktesis a
metecos. Apesar de as inscricdes registarem com alguma frequéncia a
outorga do direito de enktesis, na verdade as pdleis encaravam a concessao
desse privilégio como uma excep¢do.®

Uma limitacdo deste cariz respeitante aos direitos de propriedade
deve entender-se, precisamente, no quadro da importancia simbdlica
atribuida a posse da terra, de que o mito da autoctonia constitui prova-
velmente a expressdo mais paradigmadtica. Com efeito, as vdrias inter-
pretacdes de autochton antes referidas para o caso especifico de Atenas
insistem na ideia de que o estatuto de um polites de ascendéncia pura
assenta numa ligacdo primordial, continuada e mesmo congénita entre o
cidaddo e o solo pdtrio, que pode por isso ser visto como ‘terra-mae’, seja
porque alimentou os seus filhos desde o nascimento, seja porque estd
disposto a recebé-los de volta no seu seio depois de mortos. E isto € vélido
quer se interprete autochthon como ‘o que vive na mesma terra desde hd
muito tempo’ ou, na versdo mais elaborada, como ‘o que brotou do préprio

18 Harrison (1968-1971) 1.237-238. Um pouco antes (p. 153), o mesmo
estudioso salienta que nenhum xenos ou metoikos poderia receber um bem imovel
por testamento, a menos que lhe tivesse sido concedido o privilégio da enktesis.

19 Por outro lado, o facto de as inscri¢cdes terem a preocupagio de registar
que o direito seria concedido a determinada pessoa e “aos seus descendentes” tem
sido interpretado como sinal de que esse direito ndo se tornava automaticamente
hereditdrio — o que constitui mais um indicio do seu cardcter defensivo e
excepcional.
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solo’.? E se € inegdvel que essa ideia se desenvolveu ao servico da
propaganda politica e ideoldgica no mito da autoctonia, a sua presenca
pode detectar-se também no substrato socioldgico que justifica uma
prerrogativa especifica do estatuto do polites: o direito de possuir terra e os
bens que nela assentam as suas fundacdes (as casas), bem como a capacidade
de os transmitir aos descendentes. Isso ajuda a entender a relevancia atri-
buida a enktesis, que sé era concedida a elementos estranhos ao corpo
civico na sequéncia de um procedimento destinado a honrar alguém com
especial deferéncia. Com efeito, se a terra pode ser considerada mde — em
sentido metafdrico e também denotativo —, torna-se evidente que um filho
verdadeiro, consciente e dedicado ndo a pode alienar de animo leve.

2. O Ion de Euripides

O leque de principios evocados na seccdo anterior encontra-se, na
verdade, claramente operativo no fon de Euripides, uma tragédia que
explora de maneira muito critica as contradi¢des do mito da autoctonia,
precisamente pelos niveis de exclusdo que pode promover, projectando
essas mesmas incoeréncias até ao nivel do paradoxo. A abordagem proposta
nesta segunda parte do estudo visa analisar a forma como o horizonte
juridico, com o qual o ateniense médio estaria por certo familiarizado, pode
estimular uma leitura reveladora de interessantes conexdes entre o referente
legal e a interpretacdo da obra literdria.

Que o problema da autoctonia assume uma posi¢do central neste
drama euripidiano € uma realidade patente logo desde o prélogo enunciado
por Hermes. Com efeito, no resumo que faz das circunstincias que
acompanharam a concepgdo e nascimento irregulares de fon, o deus avanca
desde logo o tema da autoctonia, seja implicitamente, ao referir a ascendén-
ciade Cretisa, apresentada como ‘filha de Erecteu’ (v. 10: taid’ "Epeybéwg),
seja através da identificacdo expressa de Ericténio como ‘nascido da terra’
(vv. 20-21: 10D te ynyevots EguyBoviov). Conforme se viu na sec¢do
anterior, a conexao entre a histdria primitiva de Atenas e as figuras de Erecteu
e Erictonio remonta a tempos bastante recuados, sendo, por conseguinte,

2 O passo do discurso finebre atribuido a Demdstenes (60.4), antes
evocado, € disso mesmo um claro exemplo. E o Menéxeno de Platdo, pese embora
a sua natureza parddica, estd profundamente permeado por este imagindrio. Cf.
237a-238d.
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anterior ao desenvolvimento do mito da autoctonia, mas no tempo de
Euripides as duas tradi¢des jd se haviam fundido, no sentido de expandir a
leitura do termo autochthon, ao favorecer a ideia de uma relacdo nutriz entre
a terra e os Atenienses.”! De resto, uns versos adiante, Hermes salienta isso
mesmo de forma clara, ao reproduzir as instrugées que recebera de Apolo,
quando do nascimento de fon: “dirige-te ao povo autéctone da ilustre Atenas™
(v. 29-30: EMOV MooV gig alitdybova xhetvdv ABNvAV).

Esta insisténcia na autoctonia de Cretisa e dos Atenienses ird tornar
ainda mais evidente o contraste estabelecido com Xuto, cujo casamento
com a jovem amante de Apolo € apresentado como uma ligagao desigual,
mesmo tendo sido motivada por uma conjuntura extraordindria. A forma
como Hermes apresenta a questdo sintetiza, de maneira bastante eficaz, a
esséncia juridica da conveniente solu¢do encontrada por Apolo para a
melindrosa situacdo politica e social do oikos de Creusa (vv. 57-73):

Por seu lado Cretisa, mae do jovem, casou (yopettor) com Xuto nas seguintes
circunstincias: surgiu, entre Atenas e os Calcoddntidas — a quem pertence
a terra de Eubeia —, uma onda de guerra. Ao dar o seu melhor por Atenas,
Xuto saiu vitorioso e recebeu a honra de casar (Y& pwv) com Cretsa. Apesar
de ser estrangeiro (0Ux €yyevig @v), era aqueu, filho de Eolo, rebento de
Zeus. Mas o longo casamento é estéril (Gtexvog) e vém ambos para este
ordculo de Apolo, devido ao desejo de descendéncia (¥owti maidwv). E
Léxias que conduz o destino (tr)v TiynV) a este ponto; ndo estd tdo desatento
como parece. Pois o deus dard a Xuto, quando ele entrar neste templo, o
seu proprio filho: dird que nasceu dele, de modo a que, entrando em casa da
made, o filho seja reconhecido por Creusa, o casamento (y@duot) com Loxias

21 No caso concreto de fon, o mito de Ericténio apresentava ainda vantagens
acrescidas, porquanto existiam evidentes semelhancas entre a maneira como
ambos haviam sido concebidos. Conforme sintetiza Lourengo (1994) 40 n. 5, “A
afinidade de circunstancias entre Ericténio e fon é um motivo importante ao longo
da peca: tal como o heréi nascido da Terra, fon foi concebido na sequéncia de uma
violagdo; foi exposto numa gruta, simbolo cténico por exceléncia, guardado por
serpentes. Note-se, ainda, que Ericténio foi dado por Atena a Cécrops porque este
ndo tinha filhos, tal como Apolo havera de dar fon a Xuto pela mesma razdo.” As
tradugdes do fon serdo sempre feitas a partir da versdo portuguesa de F. Lourenco,
razdo pela qual, na evocagdo de passos deste drama, ndo serd citado o original
grego, excepto no respeitante aos termos e expressdes mais pertinentes para o
tema em andlise.
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permaneca secreto e o rapaz fique com o que lhe € devido.

Este passo comporta algumas particularidades dignas de nota. Em
primeiro lugar e embora seja um aspecto secunddrio para os objectivos
deste estudo, importa referir a ambiguidade resultante do uso do termo
gamos (e seus derivados) para designar a associacdo de Credsa com Xuto
e com Apolo. No primeiro caso, o termo implica uma alusio a celebracio
do matriménio, mas no segundo qualifica simplesmente uma relagao de
natureza sexual. Ao escolher um termo da mesma familia vocabular para
descrever, em contextos muito proximos, duas diferentes situa¢des, Euri-
pides contribui para acentuar a natureza ambivalente da relacdo de Cretsa
e Apolo, tal como vem caracterizada ao longo da pega.?> Outro aspecto
importante para o desenvolvimento da ac¢do assenta no facto de Xuto ser
considerado estrangeiro, facto que, apesar da sua ilustre ascendéncia divina,
perturba claramente o seu posicionamento na estrutura do governo de
Atenas. Acresce a essa limitacdo a circunstincia de o casamento ser ‘sem
filhos’ (ateknos), o que colocava obviamente em risco a continuidade do
oikos.® E por este conjunto de razdes que a solugdo preparada por Apolo é
uma mentira tio obsessivamente conveniente: ao fazer crer a Xuto que fon
¢ filho dele e ao permitir a Creudsa encontrar e aceitar o filho, o deus salva
todas as aparéncias de uma ética social e religiosa confortavelmente
instalada, ndo apenas porque mantém em segredo o seu acto de abuso,
como garante a continuidade do oikos em termos socialmente aceitdveis,
além de salvaguardar igualmente a superioridade da autoctonia no acesso
ao governo de Atenas. E dentro desta cadeia retorcida de conveniéncias
multiplas se articulam na perfeicdo dois principios reguladores a primeira
vista contrdrios e inconcilidveis: a evolucdo errdtica dos acontecimentos
(assinalados pela referéncia a tyche) e o aparente desinteresse de Apolo,

22 Este pormenor € importante para compreender também o tipo de linguagem
usada para descrever o tépico da violacdo. Devo esta informacdo a A. Scafuro,
que habilmente identifica o que ela chama de “code of ‘female’ shame-directed
discourse” na forma como Creusa ¢ outras heroinas tragicas falam acerca da
experiéncia da violagdo. Vide Scafuro (1990), sobretudo 138-149, para o caso de
Creusa no fon de Euripides.

2 De resto, boa parte das reflexdes feitas pelo Coro durante o Primeiro
Estdsimo procura sublinhar a importincia de ter descendéncia (vv. 472-491), sendo
atribuida particular importancia ao papel dos filhos na transmissao do patriménio
e na defesa da pdtria.
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quando na realidade tudo obedeceria a um designio premeditado do
deus. Ou seja, as palavras iniciais de Hermes apresentam ndo apenas os
antecedentes da ac¢do, como a esséncia do horizonte legal que lhe serve
de referéncia, além de que adianta, desde logo, a oportuna solugdo en-
contrada. Serd esta tessitura de intengcdes que as partes do drama irdo
confirmar repetidamente, como se poderd constatar através da evocacdo
de alguns dos momentos mais significativos da argumentacao usada pe-
las personagens.

Na sua primeira apari¢do em cena, fon mostra ter assumido a expec-
tavel posi¢do social de quem havia sido uma crianga exposta e, portanto,
sem filiagdo identificada (vv. 109-11): “Pois tendo crescido sem pai nem
mae (AUNTwE ATATMQ TE YEYMGS), sirvo o templo de Febo que me criou.”
Ainda assim, o jovem sente uma ligagcdo especial a Apolo e por isso se lhe
refere, com profunda ironia dramadtica, na qualidade de “pai que me deu o
ser” (v. 136: pouyevétme moti). A razo para esse afecto filial em relagao
ao deus tem que ver ndo com a consciéncia de que poderia ser filho dele
— facto que obviamente ignora —, mas com a gratiddo decorrente de ter
encontrado alimento e protec¢do junto do seu templo. Com efeito, € essa a
16gica retributiva que se espera da ética das relacdes entre senhor e servo,
como o préprio fon reconhece e 2 qual de bom grado aderiu: servir (vv.
182-183: dovhevow, Begamevmv) a quem fornece alimento e protecgdo
(vv. 137-139: 10V foorovia, Tov &’ opéhpov).>* Este principio retributivo
também se aplica a relacdo entre pais e filhos legitimos, mas numa légica
completamente distinta: com efeito, a paidoboskia/paidotrophia o filho
legitimo deve responder, mais tarde, com a geroboskia/gerotrophia. Estes
dois dltimos principios sdo, no entanto, directamente proporcionais, porque
se observam entre pessoas com 0 mesmo estatuto social, ao contrdrio das
obrigacdes cultivadas entre servo e senhor, que assentam precisamente na
consciéncia da desigualdade estatutdria.

O didlogo inicial entre fon e Credsa recupera, de novo, todo o ima-
gindrio ligado a Erictonio, Erecteu e a autoctonia,” que serve de pano de

2* Mais adiante, no didlogo com Cretsa (v. 309-311), fon afirma-se como
escravo (doulos) de Apolo, mas desconhece as circunstincias que o conduziram a
essa situacao.

% Questdo abordada mais amplamente em Ledo “Paidotrophia et gerotrophia
dans les lois de Solon”, trabalho que se encontra ainda no prelo.

% Vv. 266-270. O v. 267 é particularmente expressivo, referindo-se a
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fundo para retomar a ideia, sugerida ja no prélogo por Hermes, de que o
casamento entre Creudsa e Xuto constitui uma ligagdo desigual, em termos
que vale a pena recordar na integra (vv. 289-293):

fon: Mas quem dentre os Atenienses, senhora, ¢ que te desposou?

Credsa: Néo foi um cidaddo (dotog) ateniense, foi um estrangeiro (€taxTOg
€€ GAANG xO0VOQ).

fon: Quem? Alguém que tenha nascido nobre (e0yevi)), forcosamente...
Creusa: Foi Xuto, nascido de Eolo, filho de Zeus.

fon: E como, sendo estrangeiro (£6voc), é que te obteve a ti, que és de Atenas

(&yyevi)?

Este passo € particularmente interessante, para entender a forma como
o tema da autoctonia vai sendo amplificado ao longo do drama. A pergunta
de fon, que esperaria que Cretisa tivesse casado com um ateniense, ela
responde significativamente que ndo casou com um ‘cidadao’ (AoTOQ),
mas antes com um estrangeiro, que refere através de uma longa perifrase,
onde avulta a nocdo de ‘terra’ : a letra ‘alguém importado de uma outra
terra’ (moxtog £€ dAANG 1Oovoc). fon insiste em que esse estrangeiro
deverd ser por certo alguém de nascimento nobre (eUyevi)), mas nem a
ascendéncia divina de Xuto impede que se espante com o facto de um
estrangeiro (Eévog) ter desposado uma pessoa nativa (£yyevi)). Creidsa
explicard mais adiante que o seu casamento com Xuto decorreu de um dote
de guerra, pela forma como o actual marido havia defendido Atenas.”” O
que surpreende nesta situacdo ndo € tanto a realizacdo de um casamento
nestas circunstincias, mas antes o facto de Xuto ter ficado a viver em
Atenas.”® Com efeito, os casamentos mistos eram relativamente frequentes
em Atenas, a0 menos até a lei da cidadania de Péricles, mas geralmente era
a mulher que se deslocava para o oikos do marido e ndo o contrério. E esta
conjuntura, aliada a autoctonia de Cretsa, que debilita a posicdo de Xuto,

Ericténio: “Foi da terra que nasceu o teu antepassado, pai de teu pai?” (€x yfig
TOTEOG 00V TEOYOVOS EPAAOTEY TTOTIQ;).

27 J4 Hermes se tinha referido a esse pormenor (vv. 58-64).

2 O casamento de Edipo com a rainha de Tebas, vituva de Laio (e sua mae),
como recompensa por haver livrado a cidade da Esfinge, tem de comum com a
posicdo de Xuto o facto de ambos terem recebido uma recompensa excepcional,
na sequéncia de um servico particularmente importante prestado a cidade que os
acolheu.
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enquanto estrangeiro, numa cidade como Atenas, mesmo sendo descendente
de Zeus e tendo praticado feitos suficientemente marcantes para lhe
permitirem merecer aqueles esponsais.

Estas contingéncias voltam a estar presentes quando Xuto revela a
fon que o jovem € seu filho, num didlogo permeado pelo humor equivoco
e pela ambiguidade, ndo s6 na forma como Xuto aborda fon (que, num
primeiro momento, julga estar a ser assediado®), como ainda pela maneira
como responde a questdo de fon ser tanto seu filho como oferta de Apolo
(v. 537). A ambiguidade continua ainda no facto de Xuto se ter esquecido
de perguntar ao deus quem era a mae da crianca, pormenor que motivou a
ambos um subtil comentdrio (v. 542):

{Iwv} yiig G’ Exmépura unNtog; {Z0.} oL TESOV TivTEL TEUVOL.

Ton: Nasci com a terra como mae.
Xuto: A terra ndo d4 a luz criangas.

A ironia do passo € dupla, pois ambos parecem desautorizar o mito de
autoctonia:** Xuto de forma directa e fon ao sugerir uma hipétese que nio
passa de um comentdrio sardénico, que o leva, alids, logo adiante, a aventar
a possibilidade de Xuto ter tido um ‘leito ilegitimo’ (v. 545: M\Osg €
voBov TL AEXTQOV;) que estaria na origem do seu nascimento. Em resultado
desta revelagdo, o jovem livra-se da condicdo de escravo (v. 556:
exmepevyopuev 10 000AOV), mas nem a reputada ascendéncia divina de
Xuto, que se estenderia também a fon (v. 559), chegaria para o livrar do
estigma de ser um filho ilegitimo (nothos), precisamente o termo por ele
usado alguns versos antes para qualificar os supostos devaneios eroticos de
Xuto. Com efeito, a luz da prdtica usual do direito dtico, um filho de uma
relacdo clandestina poderia ver reconhecida a paternidade e assim garantir
a liberdade, mas continuava a ser considerado nothos, sendo penalizado
em termos de prerrogativas legais.’’ Embora o argumento do drama
euripidiano se passe no passado mitico da cidade, ainda assim € muito
claro que o comentdrio que fon tece, ainda no Segundo Episédio, pressupde

2 J4 Wilamowitz (1926) 111, reconhecia que esta cena tinha a aparéncia de
“ein erotischer Uberfall”.

% Neste sentido se pronunciava ja Conacher (1967) 284 n. 53, ao ver nas
palavras de Xuto uma ridiculariza¢fo deste mito ateniense.

31 Para mais pormenores, vide Ledo (2005) 21-22 e 28.
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uma audiéncia familiarizada com as expectativas legais de um cidaddo de
finais do séc. V (vv. 585-594):

O aspecto das situagdes, vistas de perto e de longe, ndo parece ser o mesmo.
Bendigo o que sobreveio, pois encontrei em ti um pai. Mas ouve, pai, as
coisas de que estou a tomar consciéncia. Dizem que o povo da gloriosa e
autdctone (0TOYO0vVaC) Atenas é uma raga livre de sangue estrangeiro (00%
éneloantov yévog) — e € 14 que eu, detentor de duas desgracas, vou cair:
filho de pai estrangeiro (matQdg T’ €montoD) e eu prdprio de nascimento
ilegitimo (xaUtOg MV voBayevic). E com este estigma vergonhoso ficarei
sem jeito e, ndo sendo ninguém, ndo serei chamado por nenhum nome.

Este passo sintetiza, de forma notdvel, as tensoes sociais que talvez
andassem na ordem do dia, se de facto o fon foi composto a volta de 413,
portanto na alturado desastre daexpedicdo a Sicilia, evento que representaria
um sério revés para a democracia ateniense e prepararia 0 campo para a
revolta oligdrquica que se seguiria pouco depois.*? Por outras palavras, as
reflexdes de Ton espelham as consequéncias nefastas do mito da autoctonia
quando conjugado com a lei de Péricles relativa a cidadania: apesar de ser
livre e de a sua paternidade ser reconhecida por Xuto (o qual por sua vez
descende de Zeus e € casado com uma ilustre cidada autéctone), fon sente
que, aos olhos dos restantes atenienses, nunca passard do estatuto de nothos
(voBayeviic) — o que lhe tolherd qualquer veleidade de ser plenamente
aceite pelos verdadeiros autéctones.™

Xuto apercebe-se dos riscos e, por isso e para nio ferir a susceptibili-
dade da esposa, que julgava estéril, decide-se a levar fon na qualidade de
‘visitante’ e nao como filho (v. 656: GEw Beatnv dNbev, ovy dg OVt
€uov), até que o tempo oportuno (kairos) lhe permitisse convencer Cretisa
a aceitar que ficasse ‘com o ceptro daquela terra’ (v. 660: oxfjrroo TN’

320 golpe oligdrquico de 411, que daria origem ao efémero governo dos
Quatrocentos. Sobre esta questdo, vide Ferreira e Ledo (2010) 229-231. Sobre a
datagdo do fon, vide Lourenco (1994) 14-15.

33 F por si mesma evidente a semelhanca deste raciocinio com as implicacdes
do passo do Epitaphios (60.4) atribuido a Demdstenes, e comentado no termo da
primeira parte deste estudo. Nao falta, sequer, a relacdo clara entre a autoctonia e o
direito a posse da terra (enktesis) e ao seu governo. Cf. vv. 1295-1303, em especial
a afirmacao de Cretsa (v. 1299: énizovgog oixfitmo v’ dv ox &in xOovog): “Um
aliado estrangeiro ndo deveria possuir terra”.
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gxewv x0ovog). Embora ndo abertamente declarada, a estratégia de Xuto
parece passar por levar fon como convidado seu de visita a cidade (theates),
ensaiando talvez com o tempo uma integrag¢do paulatina, que poderia passar
por fazer de fon um meteco ou um filho adoptivo, conseguir que fosse
elevado a cidadao pela poélis ateniense e, por ultimo, abrir-lhe o caminho
do trono. Embora este plano de actuacdo seja meramente especulativo, o
certo é que o fim tltimo serd de facto atingido: fon acabard por ser integrado,
repondo a esperanca de manutencdo do oikos de Xuto e de Cretsa e
ocupando o governo de Atenas. Porém, como Atena explicard no ex
machina final, isso fica a dever-se, em iltima anadlise, a efectiva autoctonia
de fon e ndo a putativa paternidade de Xuto (vv. 1571-1572): “Creiisa,
dirige-te com o teu filho ao pais de Cécrops (Kexpomiav x06va) e senta-o
no trono real (0pdvoug Tvpavvixovg)! E que, descendendo de Erecteu, é
justo que ele reine sobre a minha terra (Tijg €uflg 00€ ¥O0vOg).”

O tema da autoctonia ¢, assim, explorado por Euripides até ao
paroxismo mais surpreendente: embora Xuto tenha uma ascendéncia
notdvel, que entronca no préprio Zeus, o seu contributo para a resolu¢do do
problema € meramente instrumental; o dramaturgo chega ao ponto de
sustentar, pela boca de Creusa (vv. 1539-1545), que, se tivesse sido declarado
filho de Apolo, fon ndo passaria de um filho bastardo, sem direito 4 heranca
nem ao nome do pai. Estdo, por isso, revestidas de intensa ironia as palavras
finais de Atena, ao expor as vantagens de um plano divino (tacitamente
assumido pelos humanos), cujo tinico objectivo € salvaguardar uma solucio
socialmente eficaz porque permite manter umengano para todos conveniente.
A autoctonia falou mais forte nos bastidores da ac¢do, mas na aparéncia
respeitaram-se as regras de convivio social, cujo cardcter absurdo € reforcado
pela embrulhada juridica a que deram origem: contrariamente a pratica legal
dominante, foi a linhagem feminina que saiu afinal privilegiada, embora
formalmente a linhagem masculina tenha sido também acautelada, pois um
antigo filho nothos (de Apolo, mas nio de Xuto), reconhecido pelo pretenso
pai, vird a herdar o trono de Erecteu, sendo esse pai na verdade um estrangeiro
que, por isso mesmo, ndo poderia passar a um falso filho o trono da Atica,
polis por exceléncia de cidaddos autdctones. Rebuscado, sem duvida, mas
serd nessa mesma argumentacgdo tortuosa que residird a faldcia democrdtica
do mito da autoctonia, tdo habilmente exposta pelo dramaturgo.

Mas para formalizar este logro conivente que a todos tranquilizou, nada
melhor do que a fina ironia euripidiana concentrada na superior declaragdo
de Atena, com a qual se encerra também esta andlise (vv. 1595-1603):
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Apolo resolveu tudo da melhor maneira. Primeiro, deu-te um parto sem
sofrimento de modo a que os teus familiares ndo se apercebessem de nada.
Depois de teres dado a luz este rapaz e de o teres envolvido em faixas, manda
a Hermes que o agarre nos seus bragos e o traga para cd; alimentou-o e ndo
deixou que ele morresse. Agora tens de calar o facto de a crianga ter nascido
de ti, para que a ilusdo possa apoderar-se de Xuto de modo aprazivel e para
que tu, mulher, te vds embora com o bem que € teu.
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