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SOFOCLES Y LOS SOFISTAS: EL PODER
DEL LOGOS EN FILOCTETES.

Reflexionar sobre el ldgos soffstico en la tragedia (en este caso el
Filoctetes, de S6focles), implica algunas consideraciones previas: en primer
lugar, la crisis de un esquema arcaico en el que la palabra, centro de una red
simbdlica en la que confluyen conceptos ligados a lo religioso, lo méntico y
lo verdadero, pierde lentamente su potencia eficaz en favor de otro tipo de
palabra, secularizada y auténoma, producto de las relaciones humanas y de
los cambios acaecidos en el marco social y politico del siglo V ateniense.

En segundo lugar,esta nueva dimension del ldgos, conformado dentro
de valores mutables y ambiguos, encuentra su maxima expresién en la
tragedia. Al respecto, afirma Ch. Segal:

... S0 the language of tragedy presents the violation of the
linguistic norms: ambiguity, confusion, screams of agony,
roars of pain, the incoherence of terror or madness. Logical
argument fails. The words of friends or love ones are unable
to persuade. "

Cuando Séfocles escribe Filoctetes, (hacia fines de siglo), la sofistica
habia influido de manera notable-en la educacidén y en el pensamiento
griego; la palabra, convertida en un poderoso instrumento de poder, deviene
una técnica que, cuidadosamente elaborada, puede seducir, persuadir y
convencer al otro para lograr su adhesién.

Es posible entonces que el discurso, producto de la especulacién y
basado en la conveniencia y en el »at@6s, ocupe un lugar relevante en el
dmbito de lo tragico, sin que esto implique, naturalemente, que el antiguo

' SEGAL, CH. Tragedy and Civilization. An Interpretation of Sophocles.
Harvard, 1981.
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valor de la palabra haya desaparecido. En el caso puntual de Filoctetes,
ambos discursos se entrecruzan y oponen: por una parte, Odiseo es el
verdadero representante de la sofistica, por otra, el lenguaje de Filoctetes
responde a pautas naturales, ligadas a la gdoic y a valores permanentes e
inmutables.

Confrontando el texto sofécleo con algunas referencias que hace
Gorgias acerca del Adyog en Encomio a Helena, surgen consideraciones
similares; por otra parte, la primera resis de Odiseo en el prélogo de la
tragedia, asi como el agdn que posteriormente mantiene con Neoptdlemo,
muestran la operatividad de la palabra en un discurso plenamente soffstico.

Gorgias en Filoctetes
1) Adyos mebo dmdry

La metafora con que Odiseo comienza su resis es similar a la hipotesis
planteada por Gorgias:

gl de Adyoc 6 meioas xal tHy wopjy dratdoas... (EH.15,8)

iy DrhoxtiTov ae Oei poyiy Snows Adyoiow Exxlépec Adywr.
(PHIL,55)"

Confrontando ambos textos, nos interesa destacar particularmente las
construcciones gratioac Yoxny | dxxlémrw poyny. En ambas expresiones
el Advos pareceria ser el medio mediante el cual el alma es engafiada. drdry
y xAémrew, si bien diferentes etimolégicamente, cubren el mismo campo
semantico: el de seduccién/ engafio.

Si éndrn es, por una parte, "ilusién o apariencia”, aquello que se
muestra creando otra realidad, »Aéztw es "ocultar” la verdad y, a partir de
alli, forjar im4genes o palabras falsas que seducen al otro. Asi entendidos,
ambos términos no sélo no se oponen, sino que resultan complementarios.

Gndtn en Homero y Hesiodo es la imagen engafiosa, creada para
persuadir: En Trabajos y Dias (vs 78) los aiudleor Adyor en la
representacién de Pandora, constituyen la trampa de Zewg; en lliada,

*Para esta y las citas siguientes, se utilizardn las siguientes ediciones:

JeBB, R. Sophocles. The plays and Fragments. Part IV. The Philoctetes.
Cambridge, 1932.

DieLs, Hermann. Die fragmente der Vorsokratiker, 8te-ed, Berlin, 1956.
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canto XXII, la figura y la voz de Deffobo son el engafio de Atenea
(8&amatnoey...vs 299).

Como sefiala Detienne’ la mala melfdb ydmdrn estdn estrechamente
unidas: ambas se relacionan con potencias negativas que petenecen a A#jbny
al ambito de la noche, aspecto que trataremos mds adelante.

En el texto gorgiano, es claro que "engafiar"al alma por la palabra, no
es otra cosa que coaccionarla a cumplir los dictados y a consentir en los
hechos (EH, 12, (15-18 ). El alma, segin Gorgias, obra violentada por la
fuerza de la persuasion.

xAémTw, cuya primera significacién es "ocultar" tal como se lo
encuentra en la tragedia“, abarca, no obstante, un campo semdéntico similar
al de dmdry. Al respecto, observamos algunas relaciones particulares:

a) ligado a la figura mitica de Hermes, se asocia con la noche, el robo
y el engafio., tal como Platén lo define en Cratilo’.

b) cuando refiere metaféricamente a "engafio”, forma parte de un
contexto en el que sobresalen expresiones ligadas a la seduccibn, la
persuasion, las palabras, el alma’.

 Cfr. DETIENNE, M. Los maestros de verdad en la Grecia Arcaica.
Taurus,1986.

“ Con el sentido de ocultamiento de la verdad, klepto aparece en la misma
resis de Filoctetes (58) y con idéntico valor en Traquinias. Remitimos a nuestro
trabajo Configuracion del engafio en Traquinias y Filoctetes de Sdfocles,
actualmente en prensa.

* Platén define a Hermes 16 @pyeiov xai vov sxhomuedy Te xal 76 amdrniov
&v Abyors xal TO GyogacTuxdy megl Adyov divauy Eotw mdoa adTy) 7 moayudrewa.
(408, B,5). La palabra que este emplea en Homero, equivale a "maquinar"
(pyyavioacbar ) y aclara ademas:

Adyos 76 ndy onpaives xai xdxlet xal nwoAet el xai Eovi dindove ainbiic e xal
gevdfis. (408, ¢, 5).

‘La épica y la lirica atestiguan el uso de »Aénrw con el sentido de "seduccién-
engafio”. La referencia a woD¢ precisa la metdfora, similar a la del texto
tragico:

o

M7y & Svrwg, dyaBos meg 8iw, Deoeixneld’’ Ayihed, nAénre vo@. €el 09 mapélevaear
090¢ pe mioees. Homero, Hiada 1, (130)

*Ev® évi pev puAdtys, dv dipegog, &v & oapiotic, ndpgacioc 7 T éxAeyos vooy
nona nep goovesvraw, (IL, X1V, 217)

Pindaro_(Nerﬁea VI1I, 24-25) se refiere al arte en estos términos:

sopia de xAénzet magdyorou uvlors..
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En Filoctetes, no es casual entonces que Odiseo invoque a Hermes en
el prélogo:

‘Eouijc & 6 méumwy Adkoc rynicarto vdv... (133)

Esta invocacién constituye, desde tal perspectiva, la clave para
interpretar el accionar de Odiseo y, consecuentemente el de Neoptdlemo,
como una estrategia de ddAoc, basada en la eficacia de los ‘Siooor Adyou,
cuyo maestro, es , naturalmente, Hermes.

As{, Odiseo persuade a Neoptélemo con un discurso que lo dispone a
la valentfa’ para que éste, a su vez, persuada a Filoctetes; las palabras de
ambos constituyen la trampa del dédoc y el instrumento de mefcd el Adyoc,
como advierte Gorgias, "tuerce"erréneamente la opinién, violenta la goig
del persuadido (NE. movjow, mdoay aioydmy dpéc, 120) y logra que
Neoptélemo prepare su falso discurso que hébilmente "capturard"
Filoctetes. '

De la misma manera que Hermes coloca en Pandora Adyos aipdieor,
las palabras de Odiseo y de Neoptélemo serdn para Filoctetes Adyot yalfaxol
(629), las del mercader -cémplice del §dlog- Adyor mouxidot (130), pero
como toda émdrn, encerrard, en realidad, propdsitos ambiguos y oscuros:

el alma de

GALG por doxoma xovmra dmy dolegdc Pmédv Pevic (1112)

concepto que pone de relieve la metafora con que Filoctetes, al descubrir el
engafio, califica al &ros de Qdiseo.

*Andry xAérro en uno y en otro texto configuran, pues, las formas del
ddAoc. La palabra — desde la perpectiva sofistica —, puede engafiar, creando
lo que no es; puede decir cémo la palabra ha de decirse. Asi concebida, se
convierte en Téyw.

7 Haciendo referencia a la analogia entre la potencia del discurso y la
regulacion del alma, Gorgias afirma que un discurso ain no pronunciado con
verdad, puede disponer al oyente a la valentfa o con persuasién nefasta, drogar y
seducir al alma (EH 15, 13). En Filoctetes, el metadiscurso de Odiseo incita
estratégicamente a NeoptSlemo a una valentia engafiosa. En ese contexto, los
recursos ingeniosos para captar la adhesion de Neoptélemo, forman parte del exordio
(insinuatio) mediante el cual Odiseo atenia, ante su alocutario, la gravedad del
hecho. ( PHIL, 50-53).
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2) Adyos wéyvn - Adyos wevdiis

wol payeios dlooow Téyvar efonvrar al elol yuyfc duaptipata xal 66&ng
aGmaripata.
doot de doovs mepl Gowv wal Emeigay xal melbovor ds wevdd] Adyor
mAdoavtec.(EH, 10-11)

En esta segunda hip6tesis que plantea Gorgias, cabe considerar lo
siguiente:

1) la palabra (arte) es una técnica de seduccién
2) conduce al alma al error y engafia la opinién
3) el que persuade, produce (fabrica) discursos engaflosos (contrarios)

En Filoctetes, Téywn tiene un notorio valor peyorativo, ya que aparece,
con frecuencia, asociada a adptoua

OA. pi) xal pcln | frovra xaxyéw to mav
aopoua TG viv adtey’ alprioey doxd (13-14)

dAda adro del copobiva, xlomeds Smws yevioel... (77-78)

En la misma resis de persuasion,Odiseo aclara a Neoptdlemo:
3 - / A ?
ZEoida mai @voer ge un mepuxota

TotadTe. govely undé veyvdofor xaxd (79-80)

afirmacion que revela la antitesis entre palabra-convencion, palabra- gdeug
que tanto preocupaba a los sofistas. Neoptdlemo, que por naturaleza parece
incapaz de "maquinar"engafios, cederd finalmente al poder de metbch. Se
cumple, pues, la segunda conjetura gorgiana, ya que la "falta” o el "error”
tiene en ambos textos, la misma causa: el haber "cedido"a la persuasién

OA. 7 & cuoptia tic 7v;
NE. "Hv ool mfduevoc ¢ t¢ odumavte orpard (1225-1226)

Por otra parte, Filoctetes, al conocer el dddoc de NeoptSlemo, y
respondiendo también a su natural modo de ser, pronunciard una resis en la
que califica hiperbélicamente a su alocutario de... 7@’ §eiua xal mavoveylac
dewiic Téymyua... (928), y agregard luego of Hrdrnxas...(929)

De la misma forma que zéywn adquiere a partir del pensamiento
soffstico la connotacién negativa de "maquinar engafiosamente un discurso”,
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el término cogds, degradado en su valor primitivo como producto de la
nueva educacién’, no refiere ya a "virtuoso"sino a aquel que posee una
inteligencia préctica, ligada al poder de la palabra mas que al de las obras.
Si en el siglo V se rompe la relacién complementaria entre Adyog / &gyov,
las dos tltimas tragedias de Séfocles (Filoctetes y Edipo en Colono) revelan
esta antitesis, que se constituye, asi, en un elemento importante de la accién
tragica’

Si oo@ds, en las palabras de Odiseo connota habilidad para el
engafio...Zogdc v dv adroc xdyaloc xéxnin dua. (119) en un contexto que
jerarquiza la victoria concebida con medios injustos, para Neoptélemo, en
cambio, prevalece el sentido de la justicia sobre la utilidad y el xaupdg' " 444
&l Oinara TdY co@idY wpeloow Tdde. (1246)

La tercera afirmacion gorgiana, remite al problema que plantea la
ambigiiedad de yevds]. Segiin sefiala Detienne'' este término abarca, en el
pensamiento griego arcaico, dos conceptos solidarios: por una parte, indica
"la palabra que intenta engafiar, ligada a uétic, ddAoc y dmdry”; por otra, la
palabra vana, desprovista de realizacion, o "contraria”, sin ninguna conno-
tacién de mentira.

Si bien en el texto de Gorgias, la critica no ha legado a un
acuerdo sobre la verdadera significacién de la expresion Adyog wevdijc, en el

* Para la significacion de gopd; y de términos ligados al pensamiento
sofistico,remitimos al estudio de CRAIK, E. “Sophocles and the Sophists en
Antiquite Classique, 49, 1980, pp 247-254.El autor ejemplifica el uso de estos
términos en algunos pasajes de Nubes de Aristéfanes, para sefialar la diferencia
entre discursos justos y engafiosos, producto de la nueva educacion.

’ La habilidad discursiva, factor esencial de la retérica, es relevante en Odiseo
y en Creonte (Edipo en Colono). Ambos personajes hablan habilmente pero cometen
actos injustos.Edipo y Teseo, en esta tltima obra, en una clara argumentacién
anti sofistica, resaltan la importancia de los "buenos hechos"sobre los discursos
ingeniosos:

OA. viv & &g Edeyyov é&lwv Gpd Peotoig

i yAdooar, odyi Tdoya, ndv® fyovuévny. (PHIL 98-99)

Ol. Nbaan ov demdc. dvdpa & ovdéy old Eydd

Slxauov fotig 8 dmavrog e Afyer. (E.C. 806-807)

O1. Xy uev 8083é, roiot § Enyoiow xaxd. (E.C.708)

" wawpéc adquiere especial importancia en boca del Coro, cémplice del
engafio. El suefio de Filoctetes es un elemento esencial para el cumplimiento del
ddho¢. (PHIL, 836).

"' Cfr. DeTIENNE, Op. cit. pp.40.
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texto sofécleo resulta evidente la primera acepcidn, tal como la define
Detienne:
"la palabra wevdijs es la palabra ambigua, que parece ser la
realidad pero que no es mds que la sombra engariosa de ella"

En la esticomitia que Neoptdlemo mantiene con Odiseo (100-122),
yewdfjc forma parte de un contexto en el que este término aparece como
"palabra testigo"de la oposicién vduog/ pioes. Mientras que para Neoptd-
lemo el falso discurso que deberd pronunciar, instigado por Odiseo, es
motivo de verglienza, para éste, en cambio, en favor de xépdog, reporta la
salvacién:

NE. ti 0dv i’ dvwyac dAlo mAny ypevdi] Adyew; (100)
NE. Ovx aioypdv 1yl dijta 16 pevds] Aéyew; (108)
0A. Odx, & 0 cwbivar ye T6 peddos péget. (109)

En este contexto, el Adyos de Neoptdlemo, asociado adin a la recta
persuasion, se opone a la violencia o fuerza (fia)y a la malametfa:

O4. déyw & dyer 0dher Pidoxriirny Aafely.
NE. Ti 6év ddAew Oet udddoy 7j meloavy ayew
04. O3 w) mibnra. [Mpos Plav §odx dv Adfors. (101-103

Filoctetes, como ya lo ha advertido la critica®, pone de relieve la crisis
del lenguaje. La argumentacién de Odiseo, frente a la de Neoptélemo y
Filoctetes, expresa la antitesis que se plantea enre el pensamiento sofistico y
los antiguos valores éticos de tradicién homérica.

A partir de las afirmaciones de Gorgias, el Adyos encierra una
peligrosa ambigiiedad: meifich, déhos, drdry, pueden asociarse a €l inten-
tando cambiar la realidad y violentando la opinién y la ¢douc del otro.

Helena cede a la persuasion de Paris, Neoptélemo es persuadido por
Qdiseo, Filoctetes es persuadido por Neoptélemo: el midourres Adyog del
texto gorgiano, adquiere en esta tragedia especial relevancia: si la palabra es
una técnica, un adgioua, su triunfo es sélo aparente. Neoptdlemo, arrepen-
tido del §0Aog, reflexionard sobre su Adyos wevdijc en estos términos:

&I Tt §éorw, & mai; moi mot 85éPns Adyw;
HE. Odx 0id8mor yon tdmogov 1pémen Emos. (896-897)

" Cfr. SEGAL. op. cit. pp. 53.
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Séfocles, mds cerca del pensamiento y de la filosoffa platénica, que
cuestionaba la retérica y a los sofistas, pone en entredicho los alcances y el
valor real de la persuasion.

Las hipétesis que Gorgias usa para defender a Helena, como armas
vélidas para la comprensién y la indulgencia de la falta, constituyen, en
Filoctetes, los ambiguos paradigmas de la nueva educacién. La oposicién
dialéctica entre €stos y los otros modelos mdés arcaicos, son, a nuestro
entender, las bases del desarrollo tragico.



