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ANALISE RETORICO-ESTILISTICA
DE UM PASSO (vv. 961-1023)
DAS NUVENS DE ARISTOFANES *

Quando Estrepsiades consegue convencer o filho a frequentar o
Pensadoiro (@govrictriptoy) Séerates, o director da escola, faz entrar
em cena duas personagens: a encarnagio do Raciocinio Justo e do
Raciocinio Injusto 1. O rapaz que escolhesse qual dos dois desejaria
aprender, depois de ambos ter escutado. Os dois Raciocinios, assim
que aparecem, insultam-se mutuamente, até que intervem o corifeu
¢ lhes diz que fale um de cada vez: o Raciocinio Justo defenderd o
curriculum que ministrava as geracdes passadas e o Raciocinio Injusto
a nova pedagogia. O agon cdmico, segundo a convengdo, comegava
anarquicamente ¢ sé depois se disciplinava, até porque esta entrada
tempestuosa tinha boas possibilidades de atrair desde logo as sim-

*  Aqui deixo expresso o meu agradecimento 4 Doutora Maria de Fatima
Sousa e Silva, pelas interessantes sugestes dadas numa fase inicial deste trabatho,
¢ & Doutora Maria Helena da Rocha Pereira, pela bondade demonstrada ao chamar
a minha aten¢io para algumas questdes de pormenor.

1 A presenga deles em cena serd uma grande fictio personae (mgocwamomotia).
A prosopopeia é uma variante da realiza¢fio da alegoria que consiste na introdugéo
de coisas concretas bem como de nogdes abstractas e colectivas que se apresentam
como pessoas no discurso € no tipo de acgBes praticados. O caso presente em Aris-
t6fanes é a personificacio das nogBes abstractas de dois discursos contrarios. Um
exemplo célebre da exploragiio de uma coisa concreta como ser humanizado se pode
ver em Ferndo Lopes, Crénica de D. Jodo I— I volume, caps. CLX-CLXI, 343-347,
Livraria Civilizagdo (1990). Ai, a cidade de Lisboa responde a esta interpelagio
do cronista: «QOo gidade de Lixboa, famosa amtre as ¢idades, forte esteo e collumpna
que sostem todo Portugall! quegemdo he o teu esposo? & quaaes forom os martires
que te acompanhard em tua persseguicom e doorido cerco? (p. 343).
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patias do publico. Estd para comegar o wivdvvos cogins (v. 9553).
Que vencesse o melhor, depois de ambos terem exposto as respectivas
posigdes, flados voic megideliowry | Adyoiot xoi @oovrior xal yywuo-
womote uepluvase (‘na extrema habilidade dos argumentos, em con-
jecturas, nas tiradas sentenciosas’—vv. 950-952)2. E a habilidade
oratéria que estd em jogo.

O primeiro a falar € o Raciocinio Justo (vv. 961-1023) e durante
a dissertagfo é, por duas vezes, interrompido pelo orador adversario.
S&o estes os versos que me proponho analisar com mais pormenor 3.

O discurso proferido pelo Raciocinio Justo pertence aoc genus
deliberativum.. O que ele pretende é demonstrar que o modelo educa-
tivo antigo é o mais vantajoso para a formagio do espirito dos jovens.
Por isso o propugnador desse curriculum intenta persuadir o ouvinte
a que o escolha em detrimento do defendido pelo orador da causa
contraria. O caso paradigmético deste tipo de discurso é o que ¢
proferido pelo representante de um partido diante da Assembleia
popular, arbitro da situagfio, a quem compete escolher entre as vérias
propostas respeitantes a futuras ac¢les politicas. Na peca, contudo,
a pessoa a quem ¢ dirigida esta exposicdo, bem como a contraria, é
Fidipides, varias vezes interpelado directamente pela expressio @
uepdxioy (‘6 menino’, ‘6 jovenzinho’ — vv. 990, 1000) 4, que, como
diminutivo, tem a fungfio de conseguir as boas gragas do jovem que
assim € designado. Nesse caso, Fidipides é que deveria ser o juiz da
questio, como sugere Sdcrates no v. 886 (Adrdc padjoerar mag’
adroly Tolv Adyow.: ‘O rapaz vai receber a licdo da boca dos préprios
Raciocinios’.) e especifica, mais 3 frente, o corifeu, vv. 937-938: Snwc
dv dnodoac opdy | avtideydvrow xpivas pord (‘a fim de que ele, depois
de ter escutado as vossas exposi¢es contrarias, opte pela escola a fre-
quentar’). N#o obstante isso, é o pai, Estrepsiades, quem faz a escolha

2 O adjectivo megidéiog, ‘4gil das duas mios’, ‘ambidextro’, se ilustra a
habilidade do orador, sugere, também, o cardcter ambiguo e ambivalente do proprio
uso da dialéctica.

3 A edi¢do que utilizo é a de Aristophane: les Acharniens, les Cavaliers, les
Nuées — V. Coulon, Paris (101972).

4 E também possivel que o termo acabe por remeter para a propria inex-
periéncia de Fidipides, alids salientada aquando do seu primeiro encontro com
Socrates (vv. 868-869): Nnyndriog ydp éo7” &vi, [ xal v xpepadodv od teifwv Tdy
évddde. *E ainda um fedethozito que nunca esfolou o couro pendurado nas gerin-
gongas c4 da casa’. E mesmo a alusfo obscena, num como noutro caso, nio €
de por de lado.
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(cf. vv. 1107-1110), o que constitui, a meu ver, mais um elemento de
comico na pega d.

Embora o Raciocinio Justo n#o inclua no seu programa educativo
a arte da retdrica, mostra conhecé-la bem, como veremos no segui-
mento 6. O genus deliberatiuum, dado o caracter urgente do dis-
curso, ou tem um exordium mais breve, ou entdo o dispensa por com-
pleto. No passo que estamos a analisar ndo had prooemium. Além
de essa auséncia estar dentro das regras de composi¢io de discursos,
poderad relacionar-se, igualmente, com o facto de a dissertagfo ter
lugar numa comédia. E claro que o teatro se deixou impregnar pela
retérica € consentiu, a propésito ou nfo, longos discursos. Mas,
neste caso concreto, o autor teria, ainda, em mente evitar um mono-
logo muito longo, que corria o risco de aborrecer o publico. Dai
que esse seja mais um argumento a jogar a favor da supressdo do exor-
dium. E, mesmo neste discurso mais reduzido, Aristofanes colocou
o Raciocinio Injusto a interferir duas vezes durante a exposi¢io do
seu oponente, exactamente para imprimir maior dinamismo & disser-
tagdo. Esta técnica ainda serd mais utilizada no discurso do Racio-
cinio Injusto, até porque ele esta interessado em rebater, ponto por

5 Com este empenho pessoal de Estrepsiades e a abulia de Fidipides con-
trasia a parte final da pega, onde o filho, recentemente formado na arte do Pensa-
doiro, leva a sua confianga e capacidade de iniciativa até ao ponto de bater no pai,
que sente nas costas o peso da ambicio e do engano.

6 Em boa verdade, a arte de bem falar sempre foi cultivada pelos Gregos,
amantes, como eram, do Adyos. Exemplos dessa realidade podemos encontri-los
em variados autores desde os Poemas Homéricos. (Bastard, a titulo de ilustracio,
citarmos um pequeno passo da Iliada— IX. 442-443 — onde se refere a dpers} de
Aquiles, que the fora transmitida por Fénix, seu antigo preceptor: Todfvexd ue
mgoénxe Sidaoxéusvar Tdds mdvra, | ubdwv ve gnrig” Buevar monxriod Te doywy.
‘Por essa razdo me enviou, para eu te instruir em todos estes pontos: / saber usar
a palavra e praticar facanhas.” E o que se diz deste poderd dizer-se também dos
outros herdis homéricos.) Daf que nos nio deva surpreender que também o Racio-
cinio Justo seja héabil no use da palavra. O que ele pretende criticar, como salien-
tam os vv. 1019-1021, € a auséncia de referentes éticos nos oradores do tempo pre-
sente, que ndo olhavam a processos desde gue pudessem atingir o fim desejado,
que era conseguir prevalecer sobre o adversdrio. Alids, o proprio coro os reconhece
a ambos como hdbeis no uso da palavra (vv. 949 sqg. Cf. n. 2}, sem que o texto
deixe de assinalar as diferencas entre eles, como ilustram os vv. 942 sqq. €, sobre-
tudo, 1024 sqq. Toda a comédia acaba por ser, em ultima andlise, uma critica
acerba aqueles que, pela primeira vez, estudaram as potencialidades do discurso
de uma forma sistemdtica. Falo, naturalmente, dos Sofistas, aparecidos, como
¢ sabido, um pouco por toda a Hélade e com os quais Socrates e 9 seu ensino séo
aqui confundidos. ‘ :
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ponto, a posicdo do adversario, através de um interrogatdrio cerrado
que deixard o inimigo inerme.

Por outro lado, a fun¢fio do exordium é conseguir ganhar a simpatia
do juiz ou, em sentido mais amplo, do pliblico face ao assunto que se
vai tratar. Ora esse papel ¢, de alguma forma, substituido pela apre-
sentagdio elogiosa que o corifeu faz do orador: @& moldioic Todc mgeo-
Butépovs fjdeor yomovols orepavddoas (‘tu que cingiste a fronte dos
nossos antepassados com uma grinalda de tantos e tdo nobres prin-
cipios’ —v. 959). E possivel que haja, também, excessiva autocon-
fianca da parte deste orador, que julga ter a verdade do seu lado 7
e por isso dispensa algumas cautelas. Nesta apresentacdo que dele
faz o corifeu, é-nos dito, desde logo, qual serd o teor da exposi¢io do
Raciocinio Justo: ao louvar a educacdo antiga, que é também des-
crever )y cavtod @iow (v. 960), esty a fazer, de igual forma, uma
laudatio temporis acti, acentuada pelas virias referéncias ao respeito
que deve ter-se pelas pessoas de antanho (of mpeofvregor; of. vv. 959,
982, 993). Nesta qualidade da exposicdo radica, também, a razdo
das criticas do Raciocinio Injusto: a de que esta educacgio estd ultra-
passada (cf. e. g. vv. 984-985). Se nos debrugarmos, contudo, sobre
os exemplos aduzidos para ilustrar essa laudatio temporis acti, vemos
que pertencem ao nivel da coloquialidade baixa. A comicidade que
dai resulta estd patente nas muitas sugestOes sexuais, gastrondmicas,
nas caricaturas poéticas e musicais que sdo feitas, e que iremos ana-
lisar mais em pormenor no decorrer do estudo. Ou seja, a par de
todo o empolamento retdrico encontra-se o vazio das ideias que cons-
tituem o seu conteudo.

Como tltima informagfio antes de passar a analise do passo,
devo dizer que, independentemente da exposicio que iria fazer, o
Raciocinio Justo estava, & partida, condenado a perder. E que, segundo
as regras da comédia, o primeiro, de dois oradores inimigos, a falar
¢ o que vai sair derrotado, o que nfo admira pois o segundo orador
pode jogar com a exposi¢io do anterior (como acontece aqui) e € 0
comentario mais recente que tem maiores possibilidades de prevalecer
na memdéria dos ouvintes. Dal que o Raciocinio Injusto, consciente
da sua superioridade, possa dizer Todrw ddow (‘Concedo-lhe esse
direito’ — v. 941) depois de o corifeu ter perguntado mdregoc Aée
medTepos; (‘quem vai ser o primeiro a falar? — v. 940) (notar a anno-

7 V. 962: 87 éyd 1a OSlxae Adywv ipfovy wal cwppooivy ‘vevduaro.:
‘quando eu florescia ao proclamar a justica e a temperanga era lei.’
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minatio per adiectionem do tipo da modificacfio inorgénica entre wdvegog
e medTepoc).

O discursc abre, portanto, com a parte da narratio, que se pro-
longara até ao v. 983. Se quisermos precisar mais, podemos dizer
que comega com um resumo breve da causa que se vai expor (vv. 961-
-962), ou seja, a parte da marratio que se chama mpddecic ou pro-
positio. O que pretende descrever é, entfo, )y doyoloy moudelay
(‘a educacio antiga’), educacdo essa que é logo situada no tempo
— 87 yd 1o dlnua Aéywy frdovy xal cwposivy vevdpioro 8 — e valo-
rizada nas suas principais virtudes: o dixaa e cwpgoody.

Em seguida, vv. 963-983, temos a comunicagio mais minuciosa
e desenvolvida, isto é, a dwjynoig ou narratio propriamente dita. O ora-
dor tem a preocupacio de ordenar a exposicdo, o que, por seu turno,
ajuda o ouvinte a acompanhi-la e desperta o interesse por seguir as
ideias 4 medida que vdo sendo introduzidas. Assim, a ilustrar essa
preocupagio, temos [pdtor (v. 963), eira (v. 964), EiT (v. 966), &ir’
(v. 975), todos em inicio de verso e trés deles em repeticio anaférica.

O elogio da educag@io do passado pressupde o confronto com a do
presente, ressaltando-se que a um mau comportamento excepcional
dos antigos (v. 969) 7ic adrdy (...) Twa xoumiy (aqui reforcado pela
uariatio, conseguida pelo relaxamento das formas flexivas — polypto-
fon — presente em 7ic e Tiwa: modificacio de caso e de género)
corresponde, agora, a generalidade (v. 970): olac of »¥y. Notar, ainda,
o uso, no v. 969, da figura etimoldgica ou cognata, presente em
wduweléy... woumy. O mesmo efeito tem a acumulagiio do adjectivo
¢ advérbio negativos: oddsic (v. 977), 048 (v. 979), 06§’ (v. 981), 034’...
080¢ (v. 982), 096°... 09d¢... 088 (v. 983). Nesta parte final da narratio
temos, por conseguinte, polyptoton (0ddelc — adjectivo —, 0dd(g) —
advérbio), repeticio anafdrica de 0d6(é) em quatro versos (trés deles
seguidos), repeticio essa que chega a verificar-se duas (v. 982) ¢ trés
(v. 983) vezes por verso. Dizer que ninguém se atreveria, no passado,
a protagonizar alguma das acgdes descritas, por medo do castigo, é
sugerir que, agora, todas elas sfo praticadas impunemente.

Esta intensificacio dos recursos estilisticos no final da narratio
vai mais longe. Desta forma, nos trés tltimos versos (981-983) temos
um exemplo do uso do mesozeugma ndo complexo. O termo zeug-
mético é é&7y e dele dependem os infinitivos (e elementos a eles ligados)
dvedéodas (v. 981), domdlew (v. 982), dyopaysiy (v. 983), wiyAilew

© 8 Para a tradugdo veja-se n. 7.
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(v. 983) e loyeww (v. 983), os quais sempre se encontram em correlacio
com o advérbio 0dd(é).

No v. 982, para o membro 0994 géAwoy suprime-se n3o s o men-
cionado termo zeugmético 8&7», mas também o infinitivo demdlew,
pelo que, neste caso, o elemento complexivo deve ser considerado
&&iy dormdlery. Quanto ao v. 983, além de repetir trés vezes o advér-
bio negativo, o orador ainda joga com o homoeoteleuton, presente na
terminagfo — erv dos trés infinitivos, a que se pode ligar igualmente
a do infinitivo do verso anterior. Sente-se, também, neste v. 983,
forte assonancia de guturais e, de forma menos notéria, de dentais e
labiais, o que vem contribuir para aumentar a sonoridade e ritmo
desta parte da narratio. Por 1ltimo, a reforcar ainda mais esta acumu-
lagdo final de membros com organizacfo sintactica semelhante, encon-
tra-se a utilizacdo do polysyndefon, j4 que &€ (presente em 09dé) é um
elemento sindético, tal como acontece com neque, em latim.

O tipo de delitos, contudo, tdo nobremente negados, vai baixando
de nivel. Assim, a titulo de exemplo, no gindsio os rapazes tinham
de estar sentados com as pernas estendidas, dnws Tols &Ewdey pndey
detksiay dmnréc (‘a fim de nada mostrarem de obsceno aos mirones’
—v. 974); ninguém se acercava do seu Zpactyj¢ com falinhas mansas
sovToy mpoaywyedny Toi Spdaiuolc (‘prostituindo-se a si proprio ao
fazer olhinhos’ — v. 980); refere, depois, o motivo da gulodice, que
sempre desperta aplausos: o098’ dveléodar Setmvotvt’ &y xepdlaiov
1ijc fagparidos (‘nem era permitido, a refeicfo, tomar a cabeca do
rabanete’ — v. 981), cémico esse que desenvolve nos versos seguintes,
acrescentando novos elementos como 080¢ suydilewy, 098 loyew T
76d” évaridé (‘nem desatar & gargalhada, nem manter as pernas cruza-
das’ —v. 983). Este desfasamento entre um cuidado extremo na
exposi¢io e a pouca categoria dos argumentos utilizados tem a funcéo,
naturalmente, de provocar o riso do ouvinte, pois o que se esta a fazer
¢ a parddia da retorica e da dialéctica.

Quanto ao contetido, esta narratio é uma descrigdo. Quanto &
qualidade de exposi¢do é do tipo do dipynuarindy, pois o orador faz
um relato de costumes passados.

A ultima parte da narratio, onde, como vimos, h4 uma concen-
tracdo dos recursos estilisticos, constitui o tipo de framsitus afectivo,
em que o orador mostra a sua indignagfio ao descrever os males que a
educaciio antiga nfo permitiria e que, agora, eram por todos praticados.

Um dos artificios que o orador podia utilizar para conseguir ani-
mar o fio condutor da exposigdo era construir um didlogo ficticio,
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que incrustava no discurso, processo esse denominado subiectio
(&ndxpioig-dmdpacts). O que Aristéfanes agora constréi nio é uma
verdadeira subiectio, ja que o didlogo existe efectivamente, mas a funcfio
que desempenha é idéntica. Vamos, pois, analisar esse passo.

Como reacglio & primeira parte do discurso, o Raciocinio Injusto
faz um comentario (vv. 984-985) destinado a desacreditar o curricilum
que o Raciocinio Justo comegara a delinear. Este iniciara a sua expo-
sigio dizendo que ia descrever (v. 961) Try doyoiav mauudelay. O Racio-
cinio Injusto comega a sua critica também com a palavra dpyaic (v. 984),
mas com cambiantes de significado. E a figura da distinctio a que usa
neste caso. Assim, quando a palavra aparece pela primeira vez,
‘antigo’ tem conotagdes positivas: ‘melhor’, ‘tradicional’, ‘verdadeiro’;
na segunda utilizac8io salienta-se, antes, o seu lado negativo, isto &,
‘antigo’ como sinénimo de ‘obsoleto’, ‘ultrapassado’. Esta segunda
acepgio € reforgada pelos qualificativos que & palavra se ligam: *Agyaid
ye nal Aumodudon xai veTTlywy dvducora | xoi Kndsidov xal Bovpoviwy
(‘E s6 farrapos velhos, do tempo das festas a Zeus protector, uma carrada
de cigarras, de ditirambos do velho Cidides, do sacrificio ritual de bois’
— vv. 984-985)9 cuja coesdo & salientada peio artificio do polysyn-
deton.

O Raciocinio Justo inicia a réplica a este comentirio do adversario
com a palavra que, na sublectio, introduzia a resposta refutadora:
*AAL (v. 985). Notemos que ele nfo nega que essa educagio seja
antiga (ou até antiquada), o que constitui uma espécie de concessio,
mas retira-lhe logo a conotagfio negativa que o oponente atribuira,
dizendo que foi esse sistema educativo que fez a gléria de Atenas:
8¢ v dvdpac Mapadwvoudyas fur) naidevos Edpeyey (‘mas foi com eles
que a minha pedagogia formou os combatentes de Maratona’ — v. 986).
E a esses herdis de Maratona, que o seu curriculum criou, se opSe a
geragdo flacida e fraca que a educacfio actual prepara: 2% 8¢ toic
vy eddc év fuatiowr Sddoxes dvrervdiydar (‘Enquanto tu ensinas
os de agora € a embrulhar-se logo em mantas’ —v. 987). Ou seja,
utiliza o processo do antitheton, fazendo opor duas res (processos

9 Estes qualificativos tém todos a fun¢fo de acentuar o caricter antiquado
da educacfo defendida pelo Raciocinio Justo. - Assim, dimolicddy € aquilo que sabe
a Awddia, festa em honra de Zeus ITokiedie, notdvel, sobretudo, pelo arcaico e esiranho
ritual da forma como se sacrificavam os bois; rertiywy prende-se com o antigo
costume de usar, no cabelo, um alfinete em forma de cigarra; Kndeidov remete para
o nome de um velho poeta de ditirambos; Bovgoviwy refere-se ao ritual de sacrificar
bois mencionado aquando da primeira palavra comentada.
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educativos € épocas) contrarias, cujos efeitos distintos nfo se encon-
tram apenas expressos nestes versos, mas em toda a exposigdo.

A intervencdo do Raciocinio Injusto fez com que o outro orador
passasse para a argumentatio (vv. 985-1008). Toda a argumentatio
se constitui como probatio de que a fjurn maidevors que crion os dvdgas
Magadwvoudyes é a melhor, e refutatio da posigio progressista adver-
saria: Zv 6é Tovg vov (...).

Depois de responder directamente ao comentario do opositor,
o Raciocinio Justo dirige-se ao juiz da contenda para que o escolha
a ele: Ilpds 1abdr’, & pepdniov, Yagedy dusé Tov npelvtw Adyoy aipod,
(°E assim, meu jovenzinho, vai confiante ¢ escolhe-me a mim, o racio-
cinio mais forte. — v. 990). Com o intuito de melhor o convencer,
refere-lhe as vantagens da sua formacfo, entre os vv. 991-999. A fim
de evitar fazer uma repeti¢io fastidiosa dos varios aspectos, acho que
podemos integra-los a todos dentro da rubrica ‘exceléncia de espirito’
(Gyaddc ou mens sana), um dos dois objectivos primordiais da educagio
tradicional. E claro que esta ‘exceléncia de espirito’ é referida em
termos parddicos e cémicos, o que ¢ salientado pelo tipo de vocabulario,
como nos sugere, por exemplo, o facto de o jovem dever evitar ser
agredido — prdo findelc dmo mogvidiov (‘nfo va (...) uma putefiazita
langar-te uma magd’ —v. 997) 10 — o préprio diminutivo mogvidioy
¢ cémico; ou entdo chamar ao pai “lamevov (...) pwnoucaxijoor Ty
sidenioy (‘velho Japeto (...) atirando-lhe a idade a cara’ — vv. 998-999).

Para fazer a enumeragfo o orador vale-se do protozeugma nio
complexo que subordina todas as infinitivas que aparecem desde o
v. 991 até ao 999 (4 excepgfio da segunda forma de infinitivo que apa-
rece no v. 995). Estfo na depend@ncia sint4ctica da forma de segunda
pessoa do futuro émiorioer, o elemento zeugmético, querendo, com
isto, dizer que todos os aspectos positivos que vém no seguimento
dependem do facto de Fidipides optar pelo curriculum postulado pelo
Raciocinio Justo. O paralelismo da organizagio sintactica dos varios
membros dependentes e a sua estreita correlagdo sfo salientados pelo
uso do polysyndeton, colocado anaforicamente em quatro versos segui-
dos, por vezes com duas ocorréncias no mesmo verso: %GmoTYoEL...
xal (v. 991), xal... xdy (v. 992), xal (v. 993), xai (v. 994). O v. 991
¢, ainda, enriquecido pelo uso do quiasmo: uwely dyopar xal folo-
vetwy dnéyecdou (‘a detestar a dgora e os banhos evitar’). No v. 992,

10 Esta atitude constituia uma dadiva de amor, mas neste caso colocava a
reputagdo do jovem em perigo,
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deita m3o, uma vez mais, ao recurso da figura etimoldgica ou cognata,
como se pode ver em aioypoi¢ aioydvesdur (‘a envergonhar-te com
o vergonhoso’). A partir do v. 994, o orador refere, de novo, as van-
tagens do seu sistema educativo, salientadas pela negativa, ou seja,
por Fidipides ndo vir a fazer o que (deduzimos) todos agora fazem..
O tipo de negacfo ¢é diferente do analisado na narratio, mas também
aqui faz uso do polyptoton (uz, undév, und’), formas combinadas entre
si ¢ com conjun¢des copulativas (xai u7) ¢ finais (Ira u7), repetidas
anaforicamente (v. 996 e 998) ¢ conhecendo, até, mais do que uma
ocorréncia em cada verso: xal ... undsy (v. 994), und ... o
(v. 996), und... pndév... und* (v. 998). Como pode ver-se, a negativa
¢ muito enérgica e enfatizada a cada momento.

Nos vv. 1000-1001, o Raciocinio Injusto tem outra intervengfio.
O seu comentario ¢ decalcado no apelo feito ao juiz da questdo pelo
adversario, alguns versos acima (990}, colocando essa exortagio no
condicional: Ei 1ad7’, & ueigdxioy, meloer Todte (‘Se te fias nas lérias
dele, meu jovenzinho’—v. 1000). S6 que os efeitos dessa opgdo
serdo muito diferentes dos mencionados pelo Raciocinio Justo: ficaré
semelhante aos filhos de Hipdcerates 11 ¢ hfo-de chamaé-lo ‘copinho
de leite’

Face a esta segunda intervengdo do Raciocinio Injusto se podem
tecer as mesmas consideragbes que referi a respeito dos vv. 984-985,
sobre a semelhanca com o recurso da subiectio ¢ sobre a ocorréncia
da concessio.

Em resposta a esta observacgdo, o Raciocinio Justo vai apresentar
as vantagens (probatio) do segundo objectivo que a educacdo tradi-
cional procurava: a ‘exceléncia fisica’ (#alds ou corpus sanum); ao
mesmo tempo, como € hébito do orador, vai fazendo a refutatio da
posi¢io contriria. Vale-se, uma vez mais, da negacio e repidio
— 08 (v, 1003), 088> (v. 1004) 12— da situagio da juventude no tempo

11 Exemplo, dos muitos frequentes em Aristdfanes, do drouaoti xwuedeiy,
Hipdcrates era sobrinho de Péricles. Eleito general em 426/5 e para 424/3, morreu
em finais de 424 na batalha de Délio, deixando trés filhos que foram frequentemente
alvo de sdtira na comédia, por falta de educacdo. Eram apelidados de ‘porcos’
e dai o jogo de palavras entre vidow, dativo de widg, ‘fitho’, e voiv, dativo de &g,
‘porco’, ‘bacoro’. A referéncia e eles, aqui, constitui uma amostra da utilizagio
das provas artisticas, ou seja, precisando mais, do uso do exemplum simile, cuja
funcio € dissuadir Fidipides de optar pelo curriculum que o Raciocinio Justo estd
a delinear.

12 Notar a ja referida ocorréncia, para outros casos, do recurso & variacio

5

poliptdtica e a repetigio anaférica.
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presente (oldmeg of vy, v. 1003) de que vitupera, sobretudo, o facto
de os adolescentes passarem o tempo na agora, entretidos com a ora-
téria e com processos sem importincia (vv. 1003-1004) 13, Em vez
disso, @AA (v. 1005), a sua educagio oferecer-lhe-ia uma vida saudavel
¢ sem preocupagdes (vv. 1005-1008). Este modelo de vida ¢ descrito
com vocabuldrio concreto que nos remete para o mundo das plantas:
dmo talg moplars (‘sob a copa das oliveiras sagradas’ —v. 1005);
otepavwoduevos xaldue Asmtd (‘coroado com uma delicada grinalda
de cana’ —v. 1006); wpilaxoc 8wy (...) xal Aebwns @vidoBolodone
(‘cheirando a rosmaninho (...) e a 4lamo de folhas caidas’ — v. 1007);
fpog &r dgq yolgwy, omoTay mAdvavos mredéq widveily (‘gozando o
tempo da flor, quando o pldtano murmura com o ulmeiro® — v. 1008).
De facto, s8o0 as plantas, a estagfio da primavera, que melhor ilustram
o vigoso, a forca e a juventude que se renovam todos os anos.

A agrgumentatio termina aqui. O tipo de provas apresentadas
pelo orador pertence ao genus artificiale. Toda a exposicdo se baseia
num exemplum simile de teor histérico: se Fidipides escolher o curri-
culum exposto pelo Raciocinio Justo, terd uma formagio e exceléncia
semelhantes as que fizeram a gléria dos guerreiros de Maratona; caso
contrario caird na flacidez generalizada dos seus contemporineos.

Entre os vv. 1009-1023 situa-se a conclusio. Inclino-me a pensar
que o tipo de epilogo aqui presente ¢ a recapitulatio ou enumeratio
das vantagens que hd em optar pelo curriculum defendido (vv. 1009-
-1014) e das desvantagens em escolher o agora vigente e o partido do
Raciocinio Injusto (vv. 1015-1023). Incide, por conseguinte, in rebus.

13 Como diz M. F. Sousa e Silva, “Critica 2 retérica na comédia de Aris-
tofanes™, HVMANITAS, XXXIX-XL (1987-1988), 50, «o uso frequente da retorica
na dgora, 6rgio vital do quotidiano citadino, é referido com o vulgarismo orwpdiiwr,
propriamente ‘a tagarelice oca e desmedida’, que tem por objecto questBes
totfolsnrpdrela. Usado unicamente em Aristéfanes com valor metaférico,
Tptfolog ‘o espinheiro’ era vulgar na flora helénica e bem conhecido do lavrador
atico; (...) Aplicado 2 retérica, € sugestivo das suas agruras e asperezas, que picam
desagradavelmente os ouvidos mais sensiveis. Ao espinheiro aplica-se o quali-
ficativo éxrodnelog ‘estranho, incomodo’ (...) ‘que s6 com dificuldade se desenreda’.
E muitas vezes em questdes banais, inconsistentes, académicas (moayudnia), que os
Atenienses se comprazen: em podr a prova a sua subtileza. Ao diminutivo depre-
ciativo acresce o longo composto yioypavriloyeEenitginros — yAloygog, com o
sentido literal de ‘pegajoso, aderente’, equivale por metdfora a ‘pegajoso, aborre-
cido, excessivo em pormenores’ (...). Estas questbes mitdas, magadoras, pbem
4 prova, em duros confrontos (Grridoyéw), as velhacarias em que os oradores sio
mestres (8&emivoiToc).y
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O ritmo rapido, a brevidade e acumulagfo que o caracterizam, con-
tudo, fazem com que este epilogo tenha influéncia, também, in affecti-
bus e actue sobre eles de duas formas:

- como gffectus conguestio, em favor das consequéncias boas que
advém da opgio pelo modelo de educagio antigo;

—— COmo affectus indignatio, dirigido contra os resultados obtidos
pela educaciio vigente e contra o seu defensor, o Raciocinio Injusto,
cuja auséneia de referentes éticos se critica (vv. 1019-1021).

Esta parte final do discurso é a que estd construida com mais
cuidado, o que ndo deixa de estar de acordo com os principios da
retérica, pois a ultima impressio que se deixa sobre o juiz/publico é
determinante para o sucesso da causa defendida. Vamos, assim,
debrucar-nos, mais atentamente, sobre a sua trama.

O orador comega a conclusio com uma condicional (vv. 1009-
-1010) 14 a que se segue a enumeracdo das consequéncias no caso de
Fidipides fazer da hipdtese a sua opcdo, isto &, se seguir o conselho
do Raciocinio Justo. As consequéncias apontadas estdo todas depen-
dentes, em termos sintacticos de &feg del (v. 1011), pelo que estamos
de novo perante o uso do protozeugma nfo complexo, de que o ele-
mento complexivo é o mencionado v. 1011. A enumeracio dessas
vantagens da-se por acumulagfo subordinante assindética, em cada
verso, do tipo substantivo-adjectivo -+ substantivo-adjectivo (vv. 1012-
-1014). Essa correspondéncia é reforcada pela paromoeosis, ja que
alia, por exemplo, 2 mesma terminagio -av (ypowdy Aaumpedy, yAdTTOY
Boudy, ...uxpdy) & mesma forma casual de acusativo, ou seja, une o
homoeoteleuton ac homoeoptoton. i

No v. 1015, outra condicional 15 inicia a hipdtese contraria (ideia
refor¢ada pela particula adversativa &), cuja organizaglio sintactica é
semelhante & do v. 1009 ¢ onde dmep of ¥iv se opde a radra (...) dyw
podlw. Depois segue-se o elemento zeugmético (medve uéy &ferg),
j4 que também aqui o orador utiliza o recurso do protozeugma n#o
complexo. A disposicio verbo 4 advérbio do v. 1011, opde a orga-
nizagdo advérbio (+uév) -+ verbo do v. 1016, pelo que podemos dizer
que faz uso do quiasmo. Utiliza, na enumeragfo das desvantagens
do sistema educativo actual, igualmente, o processo da acumulacdo
subordinante assindética do mesmo tipo descrito acima. Os mesmos

14 *Hy radra mofic dyd @pdlw, | xal medc todtoww &xne Tov vody, : ‘Se fizeres
o que te indico / e sobre os meus conselhos debrugares o teu espirito,’

15 *Hy § dmeg of viv dmzndedne,: ‘Mas se te meteres a fazer o que fazem
os de agora,’

IT
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substantivos, porém, (& excepgiio de ndodw, que € substituido pelo
sinénimo »wa7jy, e o acrescento de yigiopua) surgem ligados a adjectivos
cujo significado € contrario ao que tinham aquando da primeira ocor-
réncia: vale-se, portanto, da antonimia, ou, se preferirmos, do anti-
theton presente na utilizagdo desses adjectivos de significacio oposta.

E de notar, também, que, na enumeragiio que faz dos resultados
da sua educagio e da do oponente, o Raciocinio Justo refere as
varias partes do corpo 16, salientando a ideia de for¢a e de destreza,
como consequéncia do seu curriculum, e as caracteristicas contririas
para o caso de Fidipides optar pela escola do adversario. Ora a refe-
réncia a yA®TToy 17 (vv. 1013 ¢ 1017) alarga o processo a outro plano.
Penso que yAdtTa estd como sinénimo de Adyog, ‘palavra’, ‘discurso’.
Para os jovens saidos das maos do Raciocinio Justo a ‘lingua’, ‘pro-
pensdo para o uso da palavra’, serd PSaudy, ‘pequena’, ‘moderada’;
para os que forem produto da educagdo do outro curriculum, ela serd
ueydlny, ‘grande’, ‘comprida’. (Cf. vv. 1002-1004). Esta acepgio &
reforgada pelo acrescento, na segunda enumeragdo, de yrjgpioua
(v. 1019) ‘decreto’, ‘proposta’, cujo cardcter excessivo € reafirmado
por uaxgdy, corroborando o que tinha dito no v. 1017.

A partir do segundo hemistiquio do v. 1019, introduz, por meio
da conjun¢io copulativa xai, o ataque ao desvirtuamento dos valores
éticos, proprio do ensino do Raciocinio Injusto, acusaclo essa que €
expressa por um quiasmo: 70 uéy aloypov dmaey xalov (v. 1020) / 76
xahov & aioyedy (v. 1021). ,

O orador termina esta complicada, mas engenhosa, conclusio com
uma ameaga final 18, que constitui mais um exemplo da invectiva pessoal,
tdo do agrado da comédia antiga, sobremaneira da de Aristéfanes.

16 Se bem que algumas delas remetam para a obscenidade, tema que o Racio-
cinio Justo vituperou em toda a exposi¢io e que, até por isso, mostra exercer sobre
ele grande atracgio. E claro, também, que a linguagem licenciosa acothe sempre
o agrado do ptblico. E o caso de mwys, “traseiro’ e de mdod, com a variante
»whf, ‘membro viril’,

17 Sinédoque: o termo estd tomado por todo o aparetho fonador responsavel
pela articulagdo dos sons. Ainda hoje, na linguagem coloquial, 0 empregamos com
esse sentido.

18 Vv. 1022-1023: xal meog vodrois tijc “Avriudyov.- | xatamvyosivns <o’>
avanioer: ‘e ainda por cima hd-de pegar-te a pegonha desse Antimaco.” Do Anti-
maco aqui satirizado ndo sabemos nada mais em concreto a ndo ser o que diz o
escoliasta: que era bem parecido, efeminado e que ndo é 0 mesmo Antimaco referido
nos Acarnenses, 1150 sqq.





