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cido no aparato da p. 31, 1. 10; p. 57, 1. 3; p. 91, 1. 1; p. 106, 1. 3el. 10:
no daAi). 103,d L. 2, sem a devida correspondéncia nos adde’m}a RS gt
guns destes acrescentos ou rectificacdes é otagdes 2
do exemplar de uso do Prof. Snell, que as tr:nsmitxi)lzczsnslej :uzss(;t)argoez) y margel.n
numerosas, destinam-se a vincar a autoria de conjecturas que o prépr‘io SUtraS, als
lara. Ul?i pequeno numero ¢ acrescentado pelo novo editor P Rt

(? tnp%c’) indice — dos nomes proprios, das palavras e das; fontes —
valquzav~a J4 a edicdo anterior, aparece agora, como ja referimos, com um Joe nto
rectificagdo ou acrescento. Somente o indice das palavras nova,s dimin 'a . 01'1tra
rayelmente, por entretanto o Lexicon Pindaricum de Rumpel (1883) terusl’lcll COHSldt?«
t'ulfio pe%o.de Slater (1969); mesmo assim, as formas ainda nfo abran id; 0 Substi-
dltimo Iéxico ocupam trés piginas € meia, a duas colunas. Por estegpo:mpe(r)xl;afsse

: c

pode fazer ideia de quanto tem pro i lti
gredido nos dltimos anos o n i
do vocabulario dos liricos. %80 Confecimento

M. H. Rocra PerrRa

GERT Preiser, Allgemeine Krankheitsbezeichnungen im Corpus Hippo-
craticun, Gebrauch und Bedeutung von Nousos und Noseplfla
Ars Medica. Texte und Untersuchungen zur Quellenkunde del;
Alten Medizin. II. Abteilung. Griechisch-lateinische Medizin
Band 5. Berlin, Walter de Gruyter, 1976, XIX -+ 138 pp. DM 86'

b Advalxosa sérifa de textqs. e investigagOes sobre as fontes da Medicina antiga
;(pd ica ‘::1’ pelo Instituto de Histéria da Medicina da Universidade Livre de Berlin;
402 ztlxg ja ;emos dado noticia aos nossos leitores — cf. Humanitas 19-20 (1967-68)
o , e 23-24 (‘1 971~72)., 538-539), acaba de ser enriquecida com mais um volume’
e consagra.do gs «Designacdes genéricas da doenga no Corpus Hippocraticum,

prego ¢ significado de Nousos ¢ Nosema». Origi .
‘ €go . Originada numa tese submetid
& Universidade de Francforte-do-M s sen
% & ~do-Meno em 1968 (a qual, por sua vez, tiv

’ . : > © , tivera o seu

;r:;:;iex:ll;m aréxg?;;a;ra o Léxico de Hip6cerates), que foi galardoada com o Prémio
erg de esta obra traz um interessante i &
; o, contributo, nfo s6 para a drea
?zpfsz(iica da s?rflantlca grega em que fundamentalmente se move, como para a his-
ria Aa Medicina ¢ do pensamento cientifico em geral.
elo me;}uestao d? syoz;mia entre os dois termos fora j& formulada na Antiguidade
0s a partir do séc. Il da nossa era, com o i i ;
. s 8 | I : papiro conhecido por dnonymus .
‘Lo'rzidme'};isls e~ as pseudq-Galemcas Definitiones Medicae, que afinal se opdem ax%rllbos
aR elt entxdcacao dos dois termos, sustentada por Galeno no Mdtodo Terapéutico
e ;)tma a em tempos mosiernos por J. H. Heinrich Schmidt, Von Fritz, Schadewa!dt.
r0s, aparece agora sistematicamente analisada por Gert Preiser, que para isso
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examinou escritos hipocréticos de géneros variados (como Prog., exemplo de tratado
especializado; Flat., exemplo de estilizagdio retdrico-sofistica; Epid., como amostra
de estilo noticioso; os Aforismos, como representativos de um género literario espe-
¢cifico), de especialidades diferentes (Vict., de dietética; Int., de Medicina interna;
Mul., de ginecologia; Art., de cirurgia), de épocas distintas (deste o De Morbo Sacro,
datavel da Guerra da Peloponeso, a Epid. V e V11, do segundo quartel do séc. 1V,
ou ainda a Praec,, da época imperial).

A andlise dos exemplos ¢ feita sob vérios Angulos. Assim, um capitulo ¢ consa-
grado & compara¢io de alguns textos com oS Seus modelos conhecidos, comparagio
essa que leva a concluir pela maior antiguidade de woficog. Outro capitulo mostra
que, nos escritos em que vodoog © véonua se empregam lado a lado, sem que haja
diferenca de significado ou de emprego, s¢ descobrem razbes para a alternncia:
ou é ofeito dos modelos, ou s¢ deve ao principio da variedade como meio estilistico.
Outro capitulo ainda estuda os empregos de ambas as palavras em relacdo com
adjectivos, substantivos & verbos. Desta parte da obra deriva uma observagéo que
adiante se revelara de grande alcance: a de que os adjectivos em ~udg se empregam
de preferéncia com vdonuu (p. 57). De grande interesse também, ¢ a discussdo da
teoria de Lichtenthaeler, segundo a qual no emprego dos verbos se notam residuos
da antiga concepcio da doenga como um atague vindo do exterior (pp. 60-63).

No extenso capitulo sobre o significado, merecem especial relevo as seccdes D
¢ E — por ventura as mais interessantes de toda a tese. Na primeira destas partes,
faz & analise pormenorizada do emprego de voiicoc no De Morbo Sacro, a qual leva
3 conclusio de que, enquanto rebate a concepgao tradicional, espelhada na designa-
¢lio de iepn volioog, o autor utiliza esta Gltima palavra; ao passo que, quando entra
na analise cientifica da epilepsia, passa a empregar véonua, 0 termo novo que surgira
no decurso do séc. V a.C.  As acepgOes todas de vodioog, desde os Poemas Homéricos
até Esquilo, sio analisadas na secgio E. Curioso ¢ notar que as trés mais antigas
ocorréncias conhecidas de wdonua sio todas do Prometeu Agrilhoado, tragédia na
qual »doog, por seu jado, figura onze vezes.

Ali4s, como se conclui na secgiio seguinte, «O novo conceito véonua», este termo
surge na tragédia (além dos j4 mencionados, cinco exemplos em Sofocles e outros
tantos em Euripides) e na comédia (quatro em Auristofanes, dos quais dois ja4 do
séc. IV a.C., uma vez que pertencem ao Plutus). Dos prosadores, o mais antigo
exemplo vem de Gorgias.

Ora, como vimos, o A. demonstrara ja — e este é, sem divida, um dos resul-
tados mais relevantes da sua investigagio — que 0 tratadista do De Morbo Sacro,
actualmente considerado um dos mais antigos escritos do Corpus Hippocraticum
{entre 430 ¢ 400 a.C.), dera mais uma prova clara do novo espirito cientifico na ané-
lise daquela doenga, ao substituir vo@oog por véonua, quando entrara na parte positiva
do seu estudo.  Esta atitude toma-a Preiser, ¢, 2 nosso ver, com raziio, como tipica
de uma preocupacio dos médicos: a de se distanciarem do velho conceito de doenga,
a que atrés se aludin. Com efeito, as antigas concepgles de estado mérbido, a sua
personificacéo, ameacadora e estranha, estavam contidas em voioog, mas ndo na
nova palavra »donue. E, como a difusio desta Gltima se encontra ligada 2 dos
adjectivos em -wed¢ (cuja expansdo j4 A, Debrunner atribuira aos Sofistas), o A. for-
mula 2 hipdtese de véonuo ter sido também uma criagfio sofistica. «O novo termo
tornou-se assim, em certa medida, expressio daquele tempo, que tdo grande signifi-
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cado teve na historia das ciéncias» (p. 113). A hipétese ¢ sedutora, mas os
fundamentos assentam em provas demasiado fragmentdrias e ocasionais. -
sim, o alto significado da conotagiio que logo de inicio distingue véonue, ¢
um triunfo do racionalismo dominante no séc. V a. C. ’
O livro de Preiser, elaborado com rigor de método e vasta ¢ segura informaca
compreende ainda uma bibliografia (em que surpreende a omissio de J. Dumorg'ao’
Le Vocabulaire Médical d’Eschyle et les Ecrits Hippocratiques, Paris 1935, reedit 131”,
em 1975), um indice dos passos citados, outra das palavras estudadas e o,ut 'a .
de nomes e assuntos. 0 #inda

De reter,
OmMo maiy

M. H. RocHA Perera,

Anonyfnxa de Musica Scripta Bellermanniana. Edidit Dietmar NAJOCK.
Bibliotheca Scriptorum Graecorum et Romanorum Teubneriana.
. Leipzig, B. G. Teubner, 1975. XXVI + 38 pp.

‘Desde 1972, ao publicar na colecgfio «Gottinger Musikwissenschaftliche
Arbeiten» o texto comentado e com traducio alemi do curioso tratado, justamente
cor?hecido como Anonymus Bellermannianus, pelo nome derivado do do seu pri-
meiro editor (1841), que Dietmar Najock conta entre as grandes autoridades no
dificil dominio da investigagio que é a histéria da musica grega.

A edigio que o mesmo especialista preparou para a Bibliotheca Teubneriana
te{n, naturalmente, as caracteristicas préprias da coleccio em que se insere, ou
seja, consta de um prefdcio consagrado quase por completo & recensio dos ma’nus-
critos (em nGmero de vinte e trés, dos quais o mais antigo ¢ o melthor — 4 —, do
séc. X1I, € modelo dos restantes, com excepgdo de B e da sua cbpia Urbir;ate
de C, D, H e S), bibliografia, texto com aparato critico e indices. ’

‘ Antes de entrar na descricio e estabelecimento do parentesco dos diversos
codices, o’ A. discute, porém, dois importantes problemas referentes a esta obra:
a~com1?051gﬁo e a cronologia. A andlise cuidada do texto leva-o a atribuir-the,
naQ dO.IS autores, como A. J. Vincent ¢ R. Westphal, mas trs. Assim, o Anonymus I
teria side o autor dos §§ 1 a 11; o Amonymus II, dos §§ 12 a 28; e o Anonymus II
dos §§29a 104. Este Gltimo ter-se-ia servido do primeiro como fonte dos §§83 a 94’
0 que explicaria a inequivoca semelhanca entre 1-11 ¢ $3-94. Quanto go § 105’
que s6 aparece depois de um espago nos MSS. Neapol. TII C 4 na sua copia c;
Vat. Urb. 77, considera-o um apéndice. ’

Relativamente 2 época da composicio, o A. apenas adianta trés prudentes
conclusdes: nenhum dos rés tratadistas é posterior ao séc. VI; o dnonymus 1
o Anonymus 111, que, nos §§ 21, 48 e 49, parecem ter usado a Isagoge de Nicomaco
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de Gerasa, entiio perdida, ndo podem ter vivido antes do séc. 1I; o Anonymus I
poderd ser mais antigo.

Dois grandes méritos assinalam ainda esta edi¢do: o exaustivo aparato de
loci similes, que evidencia as relagbes de dependéncia dos autores perante outros
tratadistas antigos, designadamente AristOxeno; o Index nominum et rerum, que
facilita a referenciagio dos muitos termos técnicos definidos ao longo da obra, um
dos quais é a propria Musica, que o Anonymus I considera émorijun (§ 12), ao
passo que o Anonymus I a tem como EmoThun ou como Téyvm (§ 29), & maneira
de Aristides Quintiliano.

M.H.R.P.

Sophoclis Tragoediae. Tom. I. Aiax. Electra. Oedipus Rex. Edidit
R. D. Dawe. Bibliotheca Scriptorum Graecorum et Romanorum
Teubneriana. Leipzig, Teubner, 1975. XVI 4 195 pp.

A publicaciio em 1973 do trabalho «Studies in the Text of Sophocles» inti-
tulava o seu autor, R. Dawe, para o meritorio empreendimento que, no volume
presente da Teubner, encontramos parcialmente realizado: uma nova edicio de
Sofocles. A tarefa do editor comegou naturalmente pelos dramas que, nos codices
conservados de Soéfocles, ocupam um lugar mais destacado: a triade Ajax, Electra
¢ Rei Edipo.

Embora atento, como convém, & generalidade da tradicio manuscrita, fixa
Dawe o texto destas pegas a partir de 19 codices fundamentais, organizados em
4 familias. A posicdo de maior relevo continua a ser atribuida aquele que € consi-
derado o manuscrito mais importante de Séfocles, o Laurentianus 32, 9 (L), datado
de cerca de 1000 A. D.

A utilizagio pelo Autor dos manuscritos que integram a 4.° familia, Z¢ T,
merece uma referéncia particular. Louve-se o critério seguido de incluir no aparato
as ligdes de T, derivado da edigio de Triclinio. O facto de este editor ter usado
de liberdades especiais na fixagio do texto, onde realiza frequentes alteracOes para
as quais nfo se digna chamar a atengdo do leitor, ndo impede, conforme observa
justamente Dawe, que a sua edi¢do se funde em bons exemplares antigos a que
devemos algumas importanies lighes. Andou, portanto, bem Dawe ao deixar
ao critério do leitor o juizo sobre o valor de algumas ligoes de T.

Igualmente adequada a valorizagdo de Zc, a despeito da sua concordéncia,
na generalidade, com T. O facto indiscutivel de o autor de Zc ter utilizado L e 4
convertern o codice em algo mais que uma simples cépia de T.

Nizo deixa o Autor de utilizar o testemunho significativo dos papiros e do léxico
de Suda. De tudo isto resulta um aparato equilibrado, que fornece os elementos




