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RECENSOES

JOAO DUNS ESCOTO. Il principio di individuazione, trad. e cura de Anto-
nello D’Angelo, Societa Editrice Il Mulino, Napoli, 2011, LII + 216 pp.

A recente tradugdo italiana do texto integral de Ordinatio 11, d. 3, pars 1,
Quaestiones 1-7, na sequéncia da traducdo francesa saida ha poucos anos (2005,
da responsabilidade de Gérard Sondag), ¢ mais um testemunho do interesse per-
manente, ¢ ultimamente renovado, que a solugdo escotista do complexo problema
do principio de individuagdo levanta na comunidade filos6fica. Nao s6 porque
sobre este problema Escoto propde — como diz o professor e tradutor D’ Angelo
— “a mais rigorosa e sistematica investigagdo”, mas também em razao das pers-
pectivas de carater eminentemente teorético que o filésofo medieval introduz.
Realmente, além da variegada produgdo de ambito histérico-filosofico sobre o
assunto, a originalidade do recorte interpretativo oferecido neste volume reside
mesmo na audaz proposta teorica apresentada. Juntamente com a precisdo filo-
logica patente no tratamento do texto e a erudita riqueza das notas, encontramos
nos ensaios introdutérios, e no segundo duma maneira ainda mais notavel (“La
plurificazione dell’intelletto in Averrois e Duns Scoto”), uma verdadeira analise
especulativa. Logo no titulo, parece-nos surpreendente ver quem ¢ o interlocu-
tor privilegiado — Averrdis — ¢ qual o tema a ele ligado, o problema intelecto
separado/inteligéncias.

No tocante a literatura secundaria encontramo-nos perante um absoluto iné-
dito. Nos ultimos anos, muitos trabalhos especializados t€ém evidenciado como,
historicamente, na solugdo escotista, foi central uma questdo de cariz logico-
-epistemologico: o papel porfiriano para a pensabilidade do individuo. No século
XIII, ¢ comummente aceite a sentenga boeciana: de individuo non habet scientia.
Sera propriamente Escoto o primeiro a tentar quebrar (sem por ora avaliarmos se
0 conseguiu) esta proibigdo e também o primeiro a tentar uma ‘reescrita’ radical
da arvore de Porfirio, com a introducdo da differentia individualis, responsavel
pela composi¢do metafisica constitutiva do individuo (ver O. Boulnois, Genése
de la théorie scotiste de I'individuation, 1991). Baseando-se numa abordagem
inteiramente pessoal, D’Angelo prefere, pelo contrario, focar a aten¢do no pro-
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blema da “unidade e pluralidade do intelecto”, e pde o texto em didlogo ndo
com as obras logicas, mas com a doutrina averroista, talvez deixando um pouco
para tras o interesse historiografico sensu stricto, entrando assim num espaco de
investigacdo “virgem”. Quando, nas Ultimas linhas do ensaio, ele assevera que
“nao ha escotismo sem averroismo”, temos logo que atalhar ndo ser justifica-
do ver nisto uma demonstragdo da dependéncia da forma mentis escotista em
relagdo pensador hispano-arabe, pois sera impossivel buscar nas obras dos dois
uma qualquer coincidéncia deste tipo. Sdo insuperaveis, em minha opinido, os
anatemas contra a fictio illius maledicti Averrois (§ 164) ¢ uma clara diversi-
dade nas intengdes basicas. Porém, esta operagdo de interpretacdo tem sentido
se tomarmos em consideracdo “eventuais convergéncias” das duas doutrinas,
tomadas “atemporalmente”, comparando s6 os textos (¢ duma maneira muito
rigorosa!), e deixando os contextos. E nesta perspectiva muito subtil que se situa
D’Angelo, ao mostrar-nos algo que, se calhar, ainda ndo foi considerado com a
devida profundidade: talvez Escoto e Averrdis estejam muito mais proéximos do
que comummente se pensa, sob o ponto de vista da antropologia, no tratamento
das questdes atinentes a individualidade dos intellectus pessoais.

Sem querermos tentar resumir num espago tdo pequeno a articulada argu-
mentagdo do ensaio de D’Angelo, vamos apresentar brevemente a substancia
do seu trabalho: Escoto esta do lado de Averrois porque, negando a sentenga de
Sdo Tomas, ou seja, negando que a materia signata quantitate seja o principio
de individuagdo, Escoto também nega que o intelecto de cada homem seja indi-
vidual, apenas na medida em que se encontra unido ao corpo: “Pelo contrario,
diga-se, acerca de Duns Escoto, que pelo facto de a causa da plurificacdo nio ser
a matéria, as almas intelectivas, que sdo imateriais, podem ser muitas” (p. XLIV).
Relativamente as almas intelectivas deve-se dizer, contra Tomas, o mesmo que
acerca dos anjos: a sua distingdo numérica € possivel. De maneira coerente, Escoto
ndo aceita a concepgdo tomista da alma como capaz de aperfeigoar a matéria —
atitude que a distinguiria das inteligéncias angélicas — e por esta razdo evidencia
como a alma ¢ ex se individual, ou, melhor, como ela é individual em virtude da
differentia individualis que a distingue. Neste ponto, de facto, trata-se de discutir
a possibilidade de a alma ser individual; e em concreto: trata-se de dicutir se ela,
singular, ¢ da mesma substancia do intelecto separado e inico. Paradoxalmente,
para D’Angelo, ao negar de maneira taxativa que esta conjuncao entre o intelecto
singular e o intelecto separado seja causada pelos phantasmata, Escoto ¢ mais
averroista do que o proprio Averrois. Fundar esta conjung@o nos intellecta, nas
representagdes individuais, equivaleria a “vilificare” (como escreve D’Angelo)
a dignidade humana, além de acabar por ser, ao mesmo tempo, insuficiente para
demonstrar de uma maneira completa a separacdo do intelecto unico. O Unico
modo de garantir, por um lado, que os intelectos individuais permanecem conju-
gados com a natura communis de intelectos, e, por outro lado, a sua verdadeira
diferenciagdo, passa por introduzir a chamada haecceitas (na verdade, Escoto
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chama-lhe ultima realitas entis). Esta, na medida em que ¢ uma entidade de al-
gum modo parecida com diferéncia especifica, permite que os varios intellectus
nao sejam completamente desligados entre si (se-lo-iam se, a la Ockham, fossem
individuais ex se), ou seja que eles formem uma pluralidade inferior a duma
determinacdo mais ampla; por fim, na medida em que ¢ uma entidade positiva, e
nao um simples acidente como a quantidade, esta salvaguardada a individualidade
das almas, contra a sua dispersdo num intelecto tnico e indiferenciado.

Jacopo Fala

DIOGO MORAIS BARBOSA, Natura sempre in se curva. A vinculagdo a si
e a possibilidade de desvinculag¢dao segundo Duns Escoto. Cadernos. Centro de
Estudos de Filosofia — Universidade Nova de Lisboa. Fundacdo Eng.° Antonio
de Almeida, Porto, 2012, 141p.

A obra em presenga ¢ a versdo acurada da dissertagdo apresentada pelo autor
para obtengdo do grau de mestre em Filosofia, na Universidade Nova de Lisboa.
Por conseguinte, o plano da obra segue com fidelidade o modelo exigido para
um trabalho académico e cientifico: uma introdugdo, seguida de trés apartados
de desenvolvimento tematico e uma conclusdo. A obra contém um conjunto de
instrumentos técnicos, como sejam as necessarias siglas ¢ abreviaturas, definidas
no inicio, e um conjunto de referéncias bibliograficas, com que encerra. Do pon-
to de vista dos conteudos, a obra esta circunscrita tematica e cronologicamente.
A questao/problema em debate é o da identificacdo da estrutura formal do humano
(Apartado 1. Introducdo. Qual ¢ a estrutura formal do humano? [p.13]), visando a
doutrina escotista sobre este assunto particular. Para atingir este objectivo, o autor
propde-se comentar, em alguns autores considerados basilares para o estudo da
Filosofia Medieval, o conceito de natureza ¢ em particular de ‘natureza humana’,
para finalmente mostrar a originalidade de Duns Escoto sobre o tema. Como
principio heuristico para esta analise, assume como lema a expressdo atribuida
a Bernardo de Claraval, ‘natura sempre in se curva’, analisando o seu signifi-
cado nos autores que traz a colagdo. O presente estudo ndo privilegia contudo
a abordagem historico-filosofica, a qual surge nesta obra apenas para evidenciar
algumas caracteristicas interpretativas do tema da natura curva antes de Escoto,
¢ com o0 objectivo concreto de mostrar a novidade da abordagem escotista ¢ as
limitagdes das outras posi¢des, face a determinacdo da estrutura formal do humano.
O horizonte interpretativo do qual parte o autor ¢ claramente filiado no método
fenomenologico, pelo que assistimos a uma exposigdo de caracter descritivo dos
argumentos e temas propostos, numa linguagem familiar a algumas correntes do
existencialismo contemporaneo. O conjunto de elementos que acabamos de expres-
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