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GRANDES HEROINAS TRAGICAS (2)
Hécuba, na Hécuba de Euripides

A ficcdo dramatica permite a Euripides encarnar na sua protagonista,
Hécuba, a velha rainha de Troia, simbolo extremo da ruina humana, decepada
de todos 0s bens que estruturam a civilizagao — ‘sem filhos, sem marido, sem
patria’, 669 -, a mais completa degradacdo social, como uma espécie de
cimulo exemplar de decadéncia pessoal e civica. Ao mesmo tempo que, sem
respeito pela verosimilhanca, a dotou de uma competéncia retérica, que a sua
actuacdo ao longo de toda a pega nunca desmente. Péde entdo envolvé-la em
sucessivos conflitos retéricos com os mais temiveis adversarios — com
Ulisses, o exemplar completo do retérico contemporaneo; com Agamémnon,
0 comandante em chefe do inimigo; ou, finalmente, com a violéncia grotesca
do béarbaro Polimestor.

Num contexto de dificuldades profundas, o acampamento aqueu na
Trécia, que é uma espécie de microcosmos da realidade grega
contemporanea, tornou-se um ponto de confluéncia de todas as sensibilidades
sociais. Ulisses figura nele como protétipo do orador contemporaneo, sem
escripulos, ousado, ambicioso. A seducdo do seu discurso é claramente
superficial; versatil, cativante, fluente, demagogico, é este o registo que
sobressai huma primeira avaliacdo, onde a forma se impde ao conteldo. E a
verdade é que, no primeiro confronto em que, na peca, Ulisses afirma a sua
arete retorica, na assembleia dos Aqueus onde se discutia a satisfacdo da
exigéncia de Aquiles de um geras para o seu tamulo, esses atributos lhe
valem a vitoria: ‘persuade’, ou seja, ‘vence’ (133).

Face a competéncia suprema do filho de Laertes, o coro de mulheres,
que antevé o prolongamento iminente da discussdo, agora no privado, perante
Hécuba, a mae que vai perder uma filha em nome da vénia devida a um hero6i
ja& morto, encarna a populacdo anénima, desarmada diante da habilidade
retorica, fragil face ao poder esmagador de um universo que desconhece.

Hécuba, apesar de mulher, de troiana, de uma velha rainha vencida
pelos acontecimentos, tem, na peca, uma verdadeira competéncia retérica.
Anuncia-o desde logo a reac¢do que tem ao estimulo que lIhe é dado pelo
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coro, para que se prepare para o agbn com Ulisses. Despojada de qualquer
apoio, de pétria, de parentes e de amigos, Hécuba sente que é antes de mais
de si mesma e dos argumentos que conseguir encontrar que depende o
sucesso da sua causa: salvar a vida de Polixena. Sabe escolher os argumentos
certos, ordené-los com légica, esgrimi-los de acordo com a circunstancia. E
acutilante no enunciado, seleccionando as palavras certas e sublinhando, pela
insisténcia oportuna em vocabulos chave, os conceitos que, a cada momento,
traz a debate. Condimenta a racionalidade do discurso com o espectaculo
emotivo do apelo e da suplica, sobretudo a rematar cada uma das suas
intervencdes, de modo a susceptibilizar o auditério dificil que sempre é o que
lhe estd destinado. Ha, no entanto, uma aprendizagem que as circunstancias
lhe imp&em ex abrupto. Ndo basta usar argumentos éticos e justos, ndo sdo
esses 0s que obtém sucesso num mundo feito de compromissos e de
condicionalismos. Se necessario, é preciso avancar para razGes amorais,
apelar a motivos adika, ndo hesitar perante qualquer baixeza, legitima em
nome do supremo objectivo da vitéria. E esta a degradacdo retdrica que
acompanha todo o processo de decadéncia humana que a antiga senhora de
Troia sofre na peca.

Quando Ulisses chega, como mensageiro da decisdo dos Aqueus (218-
228), omite a sua intervencdo no processo e escuda-se no voto colectivo. E
manifesto o seu desejo de executar rapidamente uma sentenca, imoral e
controversa, sem deixar margem a quaisquer outros argumentos. Hécuba,
porém, ndo se deixa iludir pela frieza burocratica da comunicagdo. Sente,
pelo contrario, que é chegada a hora de um agdn supremo, da troca decisiva
de argumentos, para além dos inevitaveis solucos e lagrimas.

Com uma clara competéncia, o primeiro motivo que introduz é o de
charis. O reconhecimento e a reciprocidade que exige de um favor prestado
transita de um plano colectivo, o que relaciona o exército com o mais
prestigiado dos seus elementos, para o privado, o que vincula Ulisses a uma
Hécuba, outrora poderosa, a quem ficou a dever a prépria vida, quando
penetrou, como espido, em terreno inimigo e se viu identificado por Helena.
A charis associam-se as ideias de xenia ‘deveres de hospitalidade’ e philia, ‘a
solidariedade’, diversificando o conteido do conceito (251-257), a que se
somam questdes de ‘justica’. Do seu infortinio, Hécuba parte, num
encadeamento l6gico, para a desventura que €, na existéncia humana, o
contraponto coeso da felicidade e do poder.

Ulisses, instigado ao debate, ndo hesita na resposta que organiza, como
expert que é em matéria retérica, numa perfeita simetria com o desafio que
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lhe foi lancado. Passando em claro o argumento da justica, visivelmente
desfavoravel ao lado da condenacdo, expande-se sobre charis. Diz-se
disposto a respeitar a reciprocidade que lhe é exigida, mas de um modo
directo, circunscrito a sua benfeitora de outrora, Hécuba, e néo a filha (301-
305). Mas além dessa charis pessoal, hd uma outra charis, pablica, que o
enleia, a que deve, como membro de um colectivo, a um her6i (304-305). E
sem falar de justica, Ulisses relativiza o valor da vida humana, sobrepondo ao
caracter absoluto do principio o condicionamento politico do nomos (304-
308). Estdo em jogo, lado a lado, os interesses de um homem, o primeiro dos
herdis entre 0s seus pares, a par de uma jovem, mulher, anénima, estrangeira
e cativa. Hécuba sai vencida deste recontro retorico, ndo porque lhe falte
competéncia orat6ria, mas porque se limita a argumentos de justica, a valores
éticos, que ndo tém, perante a sociedade ambiciosa, amoral e pragmaética que
Ulisses representa, um peso decisivo.

Mas o que parecia o Ultimo dos golpes era apenas mais uma etapa num
calvario de amarguras; pois ja uma escrava, activa na preparacdo das
exéquias de Polixena, era portadora de mais um golpe, a morte de Polidoro,
desta vez vitima simplesmente da falsidade e da ambicdo do trécio
Polimestor, a quem Priamo o confiara como a Ultima esperanga para a
ressurreicdo futura de Trdia. Ndo se tratava agora da crueldade de um
inimigo, mas do crime de traicdo cometido por um amigo e aliado, igualmente
barbaro; Polimestor, para mais, estava isento da pressdo do seu povo, agia por
iniciativa prépria, e ndo em nome de quaisquer valores em conflito, mas da
mais primaria das ambicGes. Hécuba compreende que esta diante de uma
nova crise; mas muda de tom e passa a dar prioridade a vinganca, a que tem
de ajustar argumentos igualmente reprovaveis.

Como se a nobreza de alma que ainda resiste a orientasse, sdo éticos 0s
argumentos que ensaia junto de Agamémnon, o seu novo interlocutor, o chefe
supremo dos Aqueus, de quem suplica justica e a punicdo dos culpados.
Vemo-la repetir a estratégia retdrica antes usada com Ulisses: a suplica
primeiro (787-788), e logo o seu principal argumento na circunstancia, a falta
de respeito pela piedade devida as leis divinas, além da quebra dos deveres
impostos pela philia e xenia, por parte de Polimestor. Reclama uma
reciprocidade infringida por quem outrora partilhou da sua hospitalidade em
Tréia, do convivio a sua mesa, e da distincdo de uma afinidade particular
(793-796). E numa escala ascendente, ap6s a impiedade e o0 assassinio, coloca
0 desrespeito pelos mortos, que o levou a deixar insepulto o cadaver da sua
vitima. O apelo final de Hécuba perante Agamémnon retoma também os
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motivos anteriores, usados para com Ulisses: nomos, ‘a lei’, que é um valor
divino, superior a todas as hierarquias humanas, inspirador de uma distingéo
essencial entre o que é justo e injusto.

Torna-se, mais uma vez, evidente que os principios de que a rainha de
Troia se faz defensora perderam sentido nos representantes de um novo
estado democrético. E a evidente indiferenca de um Agamémnon que se
afasta, incapaz de exercer as responsabilidades de chefe que Ihe incumbem,
que traz enfim ao de cima, na alma da rainha de Tréia, o seu lado mais
tenebroso e, com ele, uma argumentagdo pragmatica e amoral, mas que
vence. Na sua nova abordagem da causa que defende, Hécuba mantém-se fiel
aos valores em discussdo, philia e charis; mas ao retoméa-los, mostra como
sdo relativos no seu mérito, como podem ser distorcidos e amesquinhados,
por interesses pequenos e condendveis. Philia €, neste caso, o vinculo erotico
gue Agamémnon mantém com Cassandra, as noites partilhadas, os abracos de
amor (828-829); charis o reconhecimento devido a uma amante, a quem se
deve o prazer de noites memoraveis (830, 832). N&do restam duvidas sobre a
escala de valores com que Hécuba apela, nem da sua hierarquizagdo em
sociedade. Porque finalmente eis que a primeira vitéria lhe sorri, na cedéncia
de Agamémnon a arbitrar o Ultimo dos agones a que o poeta a sujeita, contra
Polimestor.

Desta vez Hécuba intervém em segundo lugar, apenas para responder e
desmontar os argumentos do adversario. E simples a sua intervencéo, quando
se trata apenas de legitimar um castigo violento que ja foi aplicado antes da
sentenca pela sua raiva contra o assassinio do mais novo dos seus filhos. De
resto, tudo parece tdo nitido de razdes que a condenacdo € segura (1234-
1235). Em discussao persiste um valor que cruza toda a peca, a philia, que &,
no limite, invocado como justificacdo para um assassinato. Polimestor ndo
pode, por qualquer habilidade retérica, negar o homicidio de que é acusado,
uma evidéncia. Por isso adopta a tactica ajustada a situacdo: confessa o crime
(1132-1136), como ponto de partida para o argumento da legitimidade: o
bom senso e uma louvavel prudéncia, que o levou a aniquilar um possivel
renascimento de Trdia por iniciativa do mais novo dos herdeiros de Priamo.

Depois de um predmbulo doutrinario sobre a justeza dos argumentos
face aos actos cometidos, dirigido ao juiz como captatio beneuolentiae,
Hécuba desmonta, com cuidadosa simetria, cada argumento do adversario
(1187-1196). A philia invocada por Polimestor, como uma alianca entre
Gregos e Barbaros, parece, a luz da evidéncia, pura falacia (1197-1201). Sera
contra natura o uso da philia numa relacdo, humana e politica, inviavel.
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Despida de uma capa de dignidade, a verdade crua, despojada de argumentos,
chama-se ‘ouro’, a ambicdo priméaria que justificou o mais vil dos actos
(1206-1207). Mas por tras desse mobil prioritario estd o jogo politico;
Polimestor ndo agiu quando Tréia era poderosa, sO a ruina da corte de Priamo
0 incentivou ao crime. Poderd chamar-se esta atitude calculada philia (1208-
1216)? Ou que philia poderia recomendar que Polimestor guardasse para si 0
ouro, em vez de o pér a disposicao dos aliados fustigados pela dureza de um
longo combate (1217-1223)? Teria entdo, em momento de crise, sido
oportuno que desse mostras de uma verdadeira filia, para com aqueles que
eram os seus verdadeiros aliados, os senhores de Troia (1228-1232). E
Hécuba termina com uma defini¢do do que seja a verdadeira philia, como que
impulsionada, no meio de uma controvérsia de valores, a recordar o seu
mérito essencial (1226-1227): ‘E na desgraca que se reconhece a amizade
verdadeira, porque a ventura, enquanto dura, ndo faltam os amigos’.

M.F.S.S.
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