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NOTAS
AUTONOMIA E CLONAGEM HUMANA

A propoésito da obra de H. Atlan, M. Augé, M. Delmas Marty,
R.-Pol Droit, N. Fresco, Le clonage humain

MARIA LUISA PORTOCARRERO SILVA

Na sua conferéncia Gelassenheit, (Serenidade), 2, um texto escrito em 1959,
M. Heidegger, filésofo que dispensa qualquer apresentagdo, alertava-nos jd para
os desafios e perigos da nossa era. Era atémica (...), era técnica, a denominagiio
pouco importa (...), se soubermos detectar a natureza real do perigo referido.

Heidegger nio podia prever o desenvolvimento da genética! Muito menos do
conjunto de perspectivas suscitadas pela experiéncia hoje real da clonagem de
mamiferos. Dizia-nos, nesse tempo, usando as palavras do quimico e prémio
Nobel americano Stanley, que estivamos muito préximos da hora em que a vida
estaria nas maos dos cientistas. Estes teriam, entio, a possibilidade de a manipular
de acordo com a sua vontade.

Entramos hoje, em definitivo, nessa era. Passdmos, nomeadamente com o
desenvolvimento das técnicas de reprodugdo assistida e com o incremento da
genética, da era da criagiio i era da acgdo. Sabemos, sem sombra de divida, como
agir tecnicamente para obter determinados resultados. No entanto, ndo sabemos
o que pretendemos fazer com aquilo que conseguimos e estd disponivel! Sabemos
que, se desenvolvermos determinadas possibilidades, podemos mudar para sempre
o rosto do mundo. Esquecemo-nos, porém, de aquilo que ndo sabemos. Por outras
palavras, conseguimos, desde que a ciéncia deixou de ser académica e se tornou
tecnociéncia, produzir técnicas profundamente ambivalentes. Comprovamos assim,
no nosso dia-a-dia, ndo sé os efeitos positivos da energia nuclear, da exploragio

I H. ATLAN, M. AUGE, M. DELMAS MARTY, R.-POL DROIT, N. FRESCO, Le
clonage humain, Paris:Seuil, 1999, 205pp.
2 M. HEIDEGGER, Gelassenheit, Pfullingen, Neske, 1959.
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espacial, da engenharia genética, da intervengido bioquimica no comportamento
humano, mas também algumas das suas consequéncias profundamente nocivas.
O que significa que as capacidades de planifica¢do, que desenvolvemos, escapam-
-nos. Do origem a respostas distorcidas e inimagindveis. A autonomia com que
sonhdmos pode, enfim, transformar-se numa perigosa dependéncia!

O que falhou afinal? Porque levantamos esta questiio? Serd a autonomia que
almejamos uma categoria de ordem puramente operatéria? As técnicas de mani-
pulagiio, de que dispomos, embasbacam-nos, pois ndo nos dizem o que devemos
ou nfio realizar. Apenas o que podemos fazer com elas em nosso beneficio ime-
diato. Falta-lhes o ethos precioso do ser em situagio, humus verdadeiro de uma
proficua e meditada deliberagdo.

O que fazer entdo com as possibilidades de manipulagio que nos atribuimos?
E este o nosso real embarago e a propésito dele ja M. Heidegger referia que o
que verdadeiramente nos inquieta, nio € o simples facto de o mundo contemporé-
neo se tornar inteiramente técnico. E, pelo contrério, o facto de o homem vulgar
ndo estar de modo nenhum preparado para os efeitos desta transformacao. Claro
que ele vai tomando conhecimento das novidades tecnocientificas. Alarma-se
mesmo durante alguns dias. Admira sobretudo a auddcia dos cientistas. Mas volta
sempre a sua vida vulgar sem conseguir assimilar, pelos meios do pensamento,
o alcance pritico das novas possibilidades.

Na falta de meditagdo e, dirfamos ainda, de informagdo adequada reside a pos-
sibilidade da nossa verdadeira alienagdo: vamos deixando que a tecnociéncia
invada o nosso mundo quotidiano, esquecendo-nos que nio somos autématos, que
SOmos seres pensantes e que o0 nosso pensamento — do qual depende o nosso modo
de ser — € simultaneamente um pensamento que calcula ou planifica e um pensa-
mento que sofre, que interroga e medita.

O verdadeiro perigo a que estamos expostos nio reside, pois, como vulgar-
mente se pensa, na explosdo das bombas que a tecnociéncia vem preparando.
Insinua-se, pelo contrério, de forma traigoeira, no préprio modo como as suces-
sivas bombas da nossa era se vao acumulando e coexistindo, sem explodir, com
a vida quotidiana do homem sobre a terra.

Por outras palavras, niio é a nova concepgido de mundo, nem sio tdo pouco
os resultados das investigacdes da nova ciéncia que nos intimidam, sejam eles
a clonagem ou qualquer outra possibilidade de manipulagio da vida e da morte.
A ameaga vem de um lugar mais profundo. Diz respeito ao modo como o cardcter
veloz, imediatista e automadtico do agir técnico-operatério oblitera o tempo (e o
espaco) da meditagdo humana. Ora, s6 esta nos proporciona a serenidade neces-
sdria a um saber decidir.

E neste contexto de urgéncia e invocagio 2 meditagio mediante uma herme-
néutica do perigo, que me proponho comentar alguns dos problemas suscitados
pela obra Le clonage humain.
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Esta € uma obra provocadora e fundamentalmente constituida por um con-
junto de sérias meditagdes provenientes dos diversos quadrantes da nossa cultura:
Medicina, Biologia, Antropologia, Direito, Filosofia e Histéria. E uma obra que
nos faz pensar pelas grandes questdes que levanta, nomeadamente a do pensar
como grande desafio do humano. Sem nos dar grandes respostas, o texto Le clonage
humain, inquieta-nos ¢ por isso revela-nos que, afinal, detemos ainda, no mundo
planificado que ¢é o nosso, a capacidade de espanto e deslumbramento.

Afinal este é o mérito da experiéncia cientifica da clonagem, um dos resul-
tados mais assombrosos do pensamento operatdrio ou calculador, que com tanta
mestria desenvolvemos desde o século XVIIL Ela confronta-nos com a natureza
das nossas reais possibilidades, é um desafio que configura os contornos da nossa
auddcia suscitando, simultaneamente, a nossa radical desproporgio e intima fragi-
lidade. De um modo mais claro, a eventualidade da clonagem humana causa todo
um nicleo de angistias, suscita grandes questdes (afinal, somos humanos, dema-
siado humanos) que configuram, por isso, o humano irredutivel que nos habita
e simultaneamente nos fragiliza.

Podemos? Devemos? O que vamos fazer com as novas possibilidades? Sere-
mos realmente seres co-criadores? O que somos afinal? Passamos, ao longo das
tltimas décadas, do estatuto de homo faber para o de faber hominis. Colocimo-
-nos nas nossas proprias mios. Como fica entdo a nossa autonomia? Terd um
mistério na sua raiz ou, pelo contrdrio, serd de natureza puramente técnica? Sio
estas, de facto, as grandes questdes da nossa época.

A obra em causa coloca-nos, assim, no epicentro do debate bioético contem-
pordneo sobre o homem, enquanto espago real da experiéncia do valor. Tem de
facto esta grande qualidade: abala a nossa indiferenga. Langa-nos um repto dema-
siado sério, uma bomba que desta vez explode (...) pela necessidade da discussio
e séria meditagio de todos quantos estdo interessados no futuro da humanidade
¢ na questdo da dignidade humana.

O nascimento recente da ovelha Dolly, por reprodugio assexuada, a aplicagio
das técnicas de clonagem ao mundo animal, nomeadamente ao homem, o seu
significado profundamente manipulador, é, em breves tragos, o contexto sobre o
qual reflectem Henri Atlan, Marc Augé, Mireille Delmas-Marty, Roger-Pol Droit
e Nadine Fresco.

Procurando fazer o ponto da situagfio sobre os principais problemas suscitados
pela eventualidade da clonagem humana, os autores partem da hipétese de que
disporiamos hoje de uma técnica eficaz e suficientemente experimentada de
clonagem de mamiferos que permitisse colocar a questdo da sua aplicagio a
espécie humana.

O eixo de todas as reflexdes incluidas neste livro € o seguinte: até que ponto
a clonagem reprodutiva representaria a anulagio do imprevisivel préprio do
processo de procriacio e constituiria deste modo uma séria ameaga a dignidade
do ser humano?
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Serd a clonagem reprodutiva do humano, com toda a planificagdo (de um
gnoma) que ela implica, uma ameaga real a autonomia, aos direitos e a dignidade
do ser humano? Qual a verdadeira razdo desta questdo? E que, afinal, na repro-
dugdo sexuada o resultado da lotaria genética é um rosto, uma figura singular,
portadora de uma unicidade, de uma surpresa e novidade, que poderiam ser reti-
radas ao clone pela prépria pré-programagio do seu genoma. De outro modo, com
as perspectivas criadas pela clonagem, a reprodugdo humana poderd, pela primeira
vez, deixar de ser sexuada. Isto é, deixar de jogar com o aleatério, dado que nio
precisard de recorrer, como acontece até agora, a fusio de um évulo e de um
espermatozoide, & associagdo dos seus cromossomas e as recombinagdes dos
genes parentais, tendo como resultado final um genoma unico, isto é, diferente
do do pai e do da mie.

O que acontecerd entdo? A possibilidade de uma programagio da reprodugio
humana segundo um modelo pré-definido, a eliminagio do indeterminado ou, se
preferirmos, do mistério que parece estar, desde o advento do processo da homi-
nizagdo, na raiz daquilo a que chamamos o humano irredutivel em que se baseia
o conceito de dignidade humana.

Mas o que ¢ afinal a dignidade humana? E esta a questdo crucial da obra.
A dignidade é uma nogdo ou valor que queremos preservar e que apesar de a
considerarmos evidente e objecto de um consenso explicito, surge confusa, isto
€, com margens muito pouco claras no debate sobre a clonagem. Nao € pois de
espantar que o tema da clonagem inquiete, angustie ou revolte. Se, com efeito,
ndo sabemos definir a dignidade humana — e talvez nunca o consigamos, a ndo
ser pelo recurso as experiéncias do indigno ou do mal — pensamos, no entanto,
que a clonagem a ridiculariza e achincalha. De facto, temos medo! Chegamos por
isso a compard-la com as experiéncias da tortura, com os crimes de guerra e com
as ameagas desumanizagio total (genocidio, apartheid).

O debate sobre a clonagem, agora comegado, parece-nos revelador do estado
das nossas reflexdes sobre outras questdes filoséficas essenciais. Intima-nos a uma
hermenéutica do humano no homem, obriga-nos a meditar nogdes tido funda-
mentais quanto impensadas. Compreendemos entdo que por toda a Europa um
mesmo clamor tenha surgido. Expressa-o a Declaragio Universal da Unesco de
1997 quando afirma “que priticas tais como a clonagem dos seres humanos com
fins reprodutivos ndo devem ser permitidas”.

No entanto, uma pergunta se impde: terd algum sentido proibir quando para
a tecnociéncia € proibido proibir e o préprio consenso, de inicio manifestado, no
sentido de recusar a clonagem humana tem vindo rapidamente a esbater-se? Indo
mais longe: como proibir? Bastard a norma? Quais as outras razdes que funda-
mentariam uma proibigdo?

Existird, de facto, um dano real no acontecimento da clonagem humana?
Como situar enfim a proibi¢do da clonagem na sequéncia das proibigdes da
escravatura, da tortura, do genocidio e de toda a série de tratamentos degradantes
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e desumanos? Serd que alguém clonado experimentaria de facto o equivalente a
uma tortura? Ou seremos nés afinal com as nossas representagdes que o imagi-
namos? E a questio € mesmo esta: seremos alguma coisa sem a nossa memdria,
as nossas representagdes e estruturagdes simbdlicas?

O que queremos proteger afinal? A concepgio metafisica tradicional do hu-
mano, a nossa ideia ocidental de sujeito? Ou a dimensdo pessoal do homem, um valor
transcultural irredutivel a todas as definigdes, nomeadamente aos conhecimentos
biolégicos da espécie humana, um valor ético e ontolégico, que nio sabemos definir
a ndo ser pelo recurso a toda uma série de recusas e perguntas. A dignidade recusa
a instrumentalizagdo e a humilhagiio do homem. Nisto todos concordamos!

Serd que ela “implica ainda restos de transcendéncia”? - interroga-se, neste
sentido, Roger Pol-Droit, um dos intervenientes nos debates, que esta obra muito
didacticamente inclui, apds cada artigo de que é composta. O que faz a dignidade
do homem afinal? No horizonte de todas as (eventuais) proibi¢des encontramos
a dignidade como meta e a indignidade como caos. Como sublinha H. Atlan, um
dos principais intervenientes nesta obra, a clonagem reprodutiva tal como toda a
intervengdo humana sobre a linhagem germinal “significaria a expressio bioldgica
de uma transformacgio coisista do estatuto ontolégico da pessoa humana”. Em
suma, uma destruigiio da dimensdo metafisica do humano! Quer isto dizer, o que
se pretende proteger nio sdo as caracteristicas bioldgicas da espécie humana.
E, pelo contririo, a humanidade, tal como esta se constituiu ao longo do processo
de hominizagio: um lento trabalho de simbolizardo e memdria, pelo qual o homem
se eleva acima do seu enclausuramento biolégico e afirma o seu desejo de uma
outra ordem, marcada pela alteridade ou transcendéncia. Néo serd este o verda-
deiro patrimdnio comum da humanidade? Nio serd no seio do nosso imagindrio
simbélico ou cultural que devemos procurar os elementos constitutivos daquilo
a que chamamos ser pessoa, uma identidade, um sujeito?

E entio em nome da dimensdo ética, histérica e simbélica da humanidade do
humano que devem entender-se todas as inquietagBes suscitadas pelo fantasma
da clonagem. Teme-se, de uma forma ainda emocional e confusa, que a humani-
dade perca o controlo sobre a sua prépria identidade. Parece, assim, essencial que
os debates sobre a clonagem surjam. Que contribuam para a clarificagio do tipo
de representagdo que temos de nés proprios, enquanto Humanidade. Mas que ndo
surjam isolados de uma meditagdo interdisciplinar sobre as duas importantes
conquistas evolutivas do processo de hominizagio: a ideia de crime contra a
humanidade e a temdtica dos direitos do homem. O homem para que apontam
os conceitos de dignidade e direitos do homem € um ser que antecipa a perfeigio,
apesar de imperfeito, um ser cuja dimenséo de incondicionado vai tomando figura
na histéria através de experiéncias negativas de contraste, das quais se destaca a
memdria da vitima.

E para o horizonte das vitimas que nos remete afinal toda a temética da clona-
gem reprodutiva. Vitima de fabricagdo, vitima de instrumentalizagio, vitima de
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indiferenciagao, tal é o imagindrio cultural e social que suscita o clone, eventual-
mente condenado a elemento de um rebanho, a uniformizagdo e estereotipia. Nao
é este 0 método dos torciondrios: retirar a identidade as suas vitimas reduzindo-as
a um ndmero e a um uniforme? Baralhar todas as referéncias simbdélicas que
possibilitam a construgido de uma identidade?

Nio € pois de admirar que a eventualidade da clonagem humana assuste e
suscite proibigdes. Ela toca nas raizes mais profundas da constituigdo da pessoa,
evoca uma perigosa transgressao do simbdlico. Suscita, pela possibilidade de uma
reprodugiio, segundo o paradigma do idéntico, o fantasma da animalidade,
enquanto estado pré-individual da vida. O que nos choca na ideia de clonagem
reprodutiva é a ameaga de uma indistingiio fundamental entre 0 Mesmo ¢ o Outro.
A individualidade da pessoa humana sempre se constituiu por meio da diferenga
e da relagdo ao Outro (...), aos outros que cada um deve poder situar relativamente
a si. Uma descendéncia por clonagem, se se generalizasse, introduziria no mundo
graves problemas de identidade e uma profunda perturbac@o geracional. Perfilar-
-se-ia entdo a tenebrosa sombra de uma indisting@o dos sexos e de uma confusdo
possivel entre 0 homem ¢ o animal. Inquieta-nos a auséncia de fronteiras entre o
masculino e o feminino, 0 uno e o outro, a vida e a morte. Somos, com efeito, o
tUnico animal (hermenéutico) que ndo se basta com o seu genoma, pois, precisa
de uma representagdo de si para poder ser. Aprendemos, neste sentido, jd desde
as formas miticas do pensar, que o advento da humanidade resulta de uma miste-
riosa saida do caos, implica o absoluto respeito pelo outro e claro estd o aconteci-
mento da morte, introduzido pela reproducgao sexuada.
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