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REsuMoO:

ABSTRACT:

Embora o impacto da Teoria Feminista e de Género em Arqueo-
logia remonte ao final dos anos *70 do século XX, o interesse
pela analise do papel da mulher e das relagdes de género no
Passado tem permanecido largamente marginal na investigacao
arqueoldgica portuguesa. Em vista de uma desejavel consoli-
dag@o desse interesse, recolhem-se algumas reflexdes criticas
sobre as possiveis vias de desenvolvimento de futuras linhas de
investigacdo enquadraveis na Arqueologia Feminista e de Género
em Portugal.

PALAVRAS-CHAVE: Arqueologia; Teoria Feminista; Estudos de
Género; Identidade; Poder

Despite the already consolidated impact of Feminist and Gender
Theory in archaeological thought, which dates back to the late
1970s, the interest in the analysis of the role of Women and gender
relations in the Past has remained largely marginal in Portuguese
archacological research. In view of the desirable consolidation of
such an approach this contribution collects some reflections on
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the possible ways of development for future research lines within
the framework of Feminist and Gender Archaeology in Portugal.

KEYWORDS: Archaeology; Feminist Theory; Gender Studies;
Identity; Power



GENERO, IDENTIDADE E PODER:
PARA UMA LEITURA CRITICA DAS RELACOES
DE GENERO EM ARQUEOLOGIA

«She does know the earth

is run by mothers, this much
is certain. She also knows
she is not what is called

a girl any longer. Regarding
incarceration, she believes

she has been a prisoner since
[she has been a daughter.»

Louise Gliick, Persephone the Wanderer,
in Averno, Farrar, Straus & Giroux, 2006.

0. Palavras prévias

O presente contributo resulta de um conjunto de reflexdes que
tive o prazer e o privilégio de apresentar no ambito do Seminario «4
Arqueologia Portuguesa sob o Signo da Mulher: da sombra a catedray,
realizado a 21 de Outubro de 2014 sob os auspicios da Seccdo de
Arqueologia da Sociedade de Geografia de Lisboa'.

Esse seminario, que tanto quanto sei constitui o primeiro evento
cientifico de consideravel alcance especificamente dedicado ao papel
da mulher na Arqueologia Portuguesa e aos problemas relacionados
com as leituras de género em Arqueologia realizado em Portugal, pare-

! Gostaria de expressar o meu agradecimento a Dr.* Ana Cristina Martins pelo
convite que me enderegou para participar no referido Seminario.
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ce-me constituir uma iniciativa de sumo interesse e importancia, e que
reine todas as condigdes para se tornar um marco fundamental na histo-
riografia da disciplina arqueologica em Portugal.

De facto, e como é bem sabido, o tema do papel da mulher e das
relagdes de género mereceu, até ao presente, uma atengao perfeitamente
residual na Arqueologia portuguesa, salvo rarissimas reflexdes produ-
zidas a partir dos anos 90 (JORGE e JORGE 1996; JORGE 1997; cf. tb.
Diniz 2006; BOAVENTURA 2011; Gomes 2011; BuGaLHAO 2013) e cujo
impacto foi apesar de tudo reduzido.

Assiste-se hoje, contudo, a um renovado interesse por este campo
de andlise e reflexdo, que bem podera constituir um ponto de inflexao
que permita langar — muito tardiamente, de resto — linhas de analise e
discuss@o do papel da mulher nos distintos contextos abrangidos pela
disciplina arqueologica e, num sentido mais lato, da construgdo e repre-
sentagdo das identidades e relagdes de género.

Deve reiterar-se, contudo, que a abertura da comunidade arqueolo-
gica portuguesa a estas tematicas chega ja com um consideravel atraso.
As leituras feministas e de género em Arqueologia remontam noutros
ambientes académicos, como ¢ bem sabido, aos anos 70 ¢ inicios dos 80
(cf. GERO 1983; CONKEY € SPECTOR 1984; BERTELSEN, LILLEHAMMER €
NaEss 1987%; GERO € CONKEY 1991), e no interesse de ancorar solida-
mente uma desejavel contribui¢ao nacional para essas leituras, torna-se
fundamental reconhecer a evolugdo interna da Arqueologia de Género
e a complexidade conceptual que alcangou nas quatro décadas do seu
desenvolvimento.

Com efeito, se o tardio interesse pelas leituras feministas e de
género em Arqueologia pode ser encarado como uma desvantagem, ao
significar que o trabalho de base, tedrico, metodolégico, mas também
social, para uma melhor compreensdo das identidades e relagdes de
género na Arqueologia portuguesa e no seu discurso permanece quase
integralmente por fazer, este desfasamento pode também aproveitar-se
como uma significativa mais-valia ao permitir que as contribuigdes
futuras da investigacdo nacional capitalizem um manancial de infor-

2 Embora date de 1987, sendo portanto posterior aos seminais trabalhos da “escola
americana” de J. Gero, M. Conkey e J. Spector, o volume Were they all men? editado
por R. Bertelsen, A. Lillechammer e J. Naess corresponde as actas de um encontro
pioneiro realizado em 1979 na Noruega e que constitui um dos eventos fundacionais da
Arqueologia Feminista escandinava e, em geral, europeia.
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magcao, de experiéncias e de debates tedrico-metodoldgicos inserindo-as
plenamente no vibrante quadro da Arqueologia de Género contempo-
ranea, com todas as suas nuances e fracturas.

1. Sobre a complexidade interna da Arqueologia Feminista e de
Género: notas para uma cartografia em construcio

A evolugdo — e complexificacdo — interna da Arqueologia de
Género foi ja sobejamente exposta em andlises historiograficas que
excedem largamente o escopo da presente contribuicao (v., sobretudo,
GILCHRIST 1999; cf. tb. CLAASEN 1994; DOMMASNES/ MONTON-SUBIAS
2012; Diaz-ANDREU 2014). E bem sabido que as propostas tedrico-
-metodoldgicas iniciais, com o seu programa de conferir visibilidade as
mulheres no registo arqueoldgico e na pratica disciplinar com aborda-
gens de tipo cherchez la femme ou add women and stir (v. DOMMASNES
e MoNTON-SuUBiAs 2012: 369) foram progressivamente suplantadas
por propostas mais ambiciosas que visavam a reconstru¢do da préopria
estrutura epistemologica disciplinar através do diagnostico e correc¢ao
dos entraves estruturais ao reconhecimento do papel das mulheres —
mas nao s6 — no passado e no presente disciplinar (CONKEY € SPECTOR
1984; GERO ¢ CONKEY 1991; GILCHRIST 1991; 1999; NELSON, NELSON
e WYLIE 1994).

Pode a este respeito evocar-se a util reflexdo de S. Lozano Rubio
(2011) que, inspirando-se no faseamento proposto por S. Harding para
a evolugdo da epistemologia feminista (HARDING 1986), demonstrou a
existéncia no seio da Arqueologia de Género de um processo de desen-
volvimento semelhante: as primeiras leituras que, partindo de metodo-
logias e protocolos cientificos bem estabelecidos, visam suprir a lacuna
dos discursos vigentes no que as contribuigdes femininas diz respeito
enquadrar-se-ia num fase de empirismo feminista (LozaNO RuUBIO
2011: 24-8), suplantado a prazo por leituras situacionais marcadas pela
chamada standpoint theory que assinalam o caracter contextual e cultu-
ralmente situado de todo o conhecimento (idem: 28-32).

A Arqueologia Feminista ¢ de Género acrescentou nesse pro-
cesso ao seu caracter politico e militante uma vertente epistemologica
fundamental que ndo pode, no momento presente, ser ignorada; a par
com outras correntes emergentes no quadro do chamado Pds-Proces-
sualismo, esta linha analitica veio demonstrar as aporias de um objec-
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tivismo naif que se limitava a reproduzir acriticamente, sob protocolos
cientificos pretensamente assépticos, pressupostos e enviesamentos
decorrentes do contexto sociocultural do presente da investigacdo
(WyLIE 2007).

Porém, e como bem se tem assinalado, e aparte certas leituras que
se enquadram no terceiro e ultimo momento epistemologico proposto
por S. Harding (1986), o da pds-modernidade feminista (cf. LozaNoO
Rugio 2011: 32 e ss.), a Arqueologia Feminista e de Género sempre foi
avessa aos radicalismos subjectivos e relativistas proprios das formas
mais “duras” do Pos-Processualismo (WyLIE 2007; BERROCAL 2009;
Lozano Rusio 2011: 32-3).

De facto, um dos seus grandes contributos para o panorama mais
geral da discuss@o tedrica e epistemologica da disciplina tem sido a
busca de modelos de actuagdo que permitam reconhecer os constran-
gimentos ideoldgicos inevitaveis da produg@o cientifica e incorpora-
-los criticamente no processo de validacdo da evidéncia empirica como
forma de calibrar os resultados extraidos da sua interpretagdo (WYLIE
2007; cf. tb. MONTON-SuBias ¢ Lozano Rusio 2012). Esta procura
do que se designou como uma objectividade forte (HARDING 2002) ¢
naturalmente um exercicio permanente, ao qual poderdo facilmente
somar-se contribui¢des vindas de novos campos ¢ tradicdes académicas
como, por exemplo, a portuguesa.

Estas consideragdes parecem-me relevantes neste contexto, pois
se o interesse nascente sobre o papel da mulher na Arqueologia portu-
guesa se converter, como seria desejavel, numa ldgica mais sustentada
de analise das questdes de género na Arqueologia portuguesa, convém
ter bem presentes, como ja tive oportunidade de referir, as coordenadas
da discussdo no plano internacional de forma a evitar repetir desneces-
sariamente um percurso ja desenvolvido.

Nao pretendo negar a idiossincrasia do caso portugués, ao qual
¢ ainda necessario adaptar o quadro de referéncia da Arqueologia de
Género em todas as suas multiplas facetas; contamos, no entanto,
com bons referentes que poderdo enquadrar — ¢ adiantar — o trabalho
a realizar em Portugal, como por exemplo o da vizinha Espanha,
pais com que partilhamos tantas caracteristicas historico-culturais
e onde este tipo de abordagens se encontra ja francamente enraizado
(SANCHEZ ROMERO 2005; MONTON-SUBIAS ¢ SANCHEZ-ROMERO 2008;
DiAaz-ANDREU € MONTON-SUBIAS 2012; MONTON-SUBIAS 2014).

Todas estas reflexdes dizem respeito a complexidade do campo da
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Arqueologia Feminista ¢ de Género num plano diacrénico e a necessi-
dade de compreender a sua evolugdo para nao transpor desnecessaria-
mente, reitero, erros e discussodes esgotadas para o plano nacional. Mas
as leituras de género em Arqueologia revestem-se também presente-
mente de uma marcada complexidade sincronica. Esta decorre, por um
lado, da diversidade de abordagens e perspectivas com que a tematica
das identidades e relagdes de género foram tratadas; aquilo a que me
tenho referido neste contributo, grosso modo, como Arqueologia de
Género comporta multiplas correntes com quadros conceptuais parcial-
mente sobreponiveis, mas claramente diferenciados.

Com efeito, tem-se salientado a especificidade resultante do
desenvolvimento da Arqueologia de Género em cada ambiente acadé-
mico especifico (cf. DOMMASNES ¢ MONTON-SuBias 2012), traduzida
em linhas teoricas e analiticas idiossincraticamente adaptadas as espe-
cificidades culturais dos meios em que esta se tem desenvolvido. Por
outro lado, a adesdo a linhas diferenciadas dentro da Teoria Feminista
— Feminismo de Segunda Vaga, de Terceira Vaga, Pos-Feminismo
(cf. WHELEHAN 1995; GAMBLE 2001; HEKMAN 2006; HALL 2006) — ou
nalguns casos o abandono da agenda feminista (cf. BERROCAL 2009) sdo
factores de diferencia¢do que, ndo podendo ser explorados no espago
deste contributo, ndo podem deixar de se assinalar.

Mas a mencionada complexidade decorre também do facto, reco-
nhecido desde os inicios da Arqueologia de Género, de as questdes da
identidade e das relagdes de género intersectarem a Arqueologia de
multiplas formas; essa interseccao manifesta-se particularmente a trés
grandes niveis:

- a um nivel discursivo, abordando criticamente os pressupostos

da produg¢do do conhecimento em Arqueologia (cf. WYLIE 2007)
e procurando rectificar a visao das sociedades do Passado através
de leituras mais equilibradas e realistas das relagdes de género
(cf. MONTON-SUBIAS/ SANCHEZ ROMERO 2008);

- aum nivel historiografico, desconstruindo as narrativas norma-
tivas sobre a historia da disciplina arqueologica e repensando o
papel das mulheres na sua génese e desenvolvimento (cf. Diaz-
-ANDREU/ SORENSEN 1998);

- a um nivel sociologico, expondo as logicas de descriminagdo
e desigualdade existentes no interior da pratica arqueoldgica e
contribuindo para a reivindica¢dao da equidade profissional (cf.
GERO 1983; NELSON, NELSON ¢ WYLIE 1994).
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Sem desmerecer o interesse e relevancia deste Gltimo nivel, ndo
me debrucarei aqui sobre ele, optando antes por me focar no que resta
deste meu sumario contributo nos dois niveis restantes, no sentido de
oferecer ndo um estado da questdo mas tdo-somente algumas notas de
trabalho.

2. Discursos e Narrativas: a Arqueologia Feminista e de Género e
a produciio do conhecimento

Comecando por uma abordagem ao que acima designei como
nivel discursivo, caberia antes de mais reconhecer que o desafio colo-
cado a disciplina pela Arqueologia Feminista e de Género ¢ duplo. Por
um lado, e como ja tive a oportunidade de comentar anteriormente, a
aplicagdo desta linha analitica exige um questionamento critico das
logicas de produgdo do conhecimento ¢ a admissdo do seu caracter
social, politica e historicamente situado (cf. WyLIE 2007). Por outro
lado, o desenvolvimento de programas de investigacdo vocacionados
para a releitura dos contextos ¢ das sociedades do Passado t€ém vindo
a permitir a revisao de hipoteses e modelos e a producdo de narrativas
mais equilibradas e holisticas sobre as comunidades objecto de estudo
arqueologico (MONTON-SUBIAS € SANCHEZ-ROMERO 2008).

Estas duas vertentes sdo inextricaveis, € um primeiro passo para
obter uma leitura equilibrada das sociedades do Passado consiste preci-
samente em reconhecer o enviesamento dos modelos de producgdo de
conhecimento em Arqueologia que geraram, ao longo da historia disci-
plinar, ndo poucos exemplos de interpretagdes subliminarmente tenden-
ciosas e de leituras truncadas (v. GILCHRIST 1999).

No caso concreto de que aqui nos ocupamos, esse enviesamento
manifesta-se, entre outros aspectos, numa projeccdo anacronica das
relagdes de género do presente nas sociedades do Passado ¢ numa
reificacdo da Mulher ¢ do seu papel nessas sociedades (GERO 1983;
CONKEY € SPECTOR 1984; GILCHRIST 1991; GERO € CONKEY 1991; v. tb.
GILCHRIST 1999). A este estado de coisas a Arqueologia de Género veio
contrapor, através de uma panoplia de ferramentas tedrico-metodolo-
gicas das quais mencionarei apenas algumas, a necessidade de leituras
mais equilibradas e, como tal, mais coerentes.

Um primeiro aspecto que me parece fundamental destacar ¢ a
natureza contextual da abordagem preconizada pela maioria das e
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dos proponentes da Arqueologia Feminista ¢ de Género. Ao assumir
o caracter fluido, socialmente construido ¢ eminentemente negociado
das identidades de género, verifica-se de forma natural a necessidade
de produzir leituras que reportem o objecto de estudo ao seu contexto
social, politico e cultural — em suma, ao seu contexto historico concreto
(GiLcHRIST 1999).

Cumpre destacar, de resto, que essa analise nao se limita a analise
do papel da mulher e da constru¢do social da feminilidade, tendo-se
vindo a acumular os apelos para o desenvolvimento de leituras criticas
da constru¢do da masculinidade ou, melhor dizendo, das masculini-
dades (KnaPP 1998a; 1998Db).

A desejavel coeréncia tedrica — e ideoldgica — exige, de facto, que
a adesdo a posi¢des anti-essencialistas funcione em ambos os sentidos:
se a condicdo e a identidade da Mulher nao foi, nem ¢é, constante, mas
fluida e negociada, 0 mesmo se pode dizer das logicas ideologicas em
que assenta a representacdo da masculinidade. A ideia de uma mascu-
linidade hegemonica uniforme pode e deve ser matizada em favor de
uma visdo mais complexa e multifacetada das identidades masculinas
(cf. CORNWALL e LINDISFARNE 1994).

Esse interesse pelas formulas de construgdo e representagdo das
categorias de género no interior de cada sociedade especifica enlaga,
por outro lado, de forma natural, com o reconhecimento da pluralidade
de factores identitarios que convergem em cada individuo ou grupo de
individuos concretos (cf. INsoLL 2007). Verifica-se hoje um reconhe-
cimento crescente da necessidade de analisar as formas como a iden-
tidade de género intersecta, no interior dos grupos analisados, outras
formulas identitarias, sejam elas baseadas na classe, na etnicidade, na
sexualidade, etc., que ecoa o proficuo desenvolvimento do conceito
de interseccionalidade cunhado por K. Crenshaw (1989; 1991; cf. tb.
Davis 2008) no seio da teoria feminista.

O reconhecimento do caracter fluido e negociado das identidades
de género implica necessariamente um interesse pela ideologia que rege
as relagdes entre os géneros. A uma concepgao normativa das relagdes de
género a Arqueologia Feminista e de Género contemporanea contrapde
a ideia de que essa ideologia ¢, também ela, contextual e negociada,
encontrando-se em permanente fluxo e adaptagdo (GILCHRIST 1999;
KEHOE 1999). As relagdes estabelecidas entre géneros encaram-se,
pois, como mais complexas e multifacetadas do que as leituras tradicio-
nais podiam entrever.
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Fundamental para a compreensdo dessa complexidade tem sido
a reconsideragdo do conceito de poder. Tema privilegiado de reflexdao
filosofica, politica e sociologica ao longo de toda a Modernidade (WoOLF
1990), a ideia de poder manteve até recentemente um aspecto eminen-
temente monolitico assente na valorizagdo exclusiva do poder publico,
e em particular da sua expressao politica (SWEELY 1999a; HERNANDO
Gonzavro 2007).

No contexto da Teoria Feminista, mas também no da Arqueologia
Feminista e de Género, essa concep¢ao normativa e monolitica tem
vindo a ser progressivamente desconstruida, desvelando dinamicas e
equilibrios alternativos de poder que propiciam, entre outras impor-
tantes aquisi¢oes teoricas, a reconceptualizagdo do papel da mulher na
sociedade (SWEELY 1999b).

Para enunciar apenas algumas propriedades atribuiveis ao conceito
de poder, poderiamos afirmar que este é:

- Multimodal, ndo existindo uma forma tnica de exercicio do
poder, mas multiplas formas que se exercem sobre ambitos
distintos da vida em sociedade e como tal possuem graus de
visibilidade diferentes;

- Multifocal, isto €, ndo se exerce exclusivamente na esfera publica
e institucional, possuindo um caracter muito mais disseminado
e, consequentemente, ambivalente;

- Multipolar, visto que no seio de uma sociedade, e em particular
das sociedades pré-industriais, raramente se verifica uma inte-
gracgdo vertical completa do poder, existindo sempre tendéncias
centripetas e centrifugas que podem ou ndo manter-se em equi-
librio;

- Em suma, muito mais difuso do que anteriormente se concebia,
sendo frequentemente refractado ao intersectar os multiplos
niveis de diferenciagdo interna da comunidade.

A reorientag@o do foco analitico protagonizada pela Arqueologia
Feminista ¢ de Género tem tido também como consequéncia natural
uma alteragdo na escala da analise; a ja mencionada aproximagao
contextual (GILCHRIST 1999) tem privilegiado, em muitos casos, as
escalas micro-espaciais, com linhas de analise particularmente interes-
santes dedicadas a arqueologia dos espacos e das actividades domés-
ticas (Allison 1999), que oferecem um importante contraponto para os
discursos tradicionais centrados na esfera publica e no tipo de relagdes
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e representagdes que esta acolhe, e, no caso espanhol, a arqueologia
das actividades de manuten¢do, entendidas como as tarefas que se
relacionam com o sustento, bem-estar e reprodugdo dos membros do
grupo (GONZALEZ MARCEN, MONTON-SUBIAS € P1cazo 2005; MONTON
-SuBias e SANCHEZ ROMERO 2008; GONZALEZ MARCEN ef al. 2007).

A uma escala que poderiamos considerar todavia mais micro, o
interesse pelas logicas de construgdo e representacao da identidade de
género, por um lado, e o enfoque na dimensao relacional dessas identi-
dades tem também nalguns casos estabelecido pontes entre o inquérito
relacionado com as questdes de género e o problema da agéncia indi-
vidual (ConkEY e GERO 1997: 420), chamando a atengdo para a exis-
téncia de comportamentos diferenciados no interior das comunidades
analisadas, incluindo fendémenos de subversao e resisténcia.

Por fim, cumpriria resenhar nesta esquematica e incompleta
panoramica de algumas das tendéncias contemporaneas da Arqueo-
logia Feminista e de Género o conjunto de linhas analiticas que, a
partir de distintas posturas tedricas, se tem dedicado as questdes da
corporalidade — do corpo como locus de identidade, representacdo
e poder (ALBERTI 2005) —, por um lado, ¢ da sexualidade, por outro
(MatHEWS 1994; ScaMmIDT ¢ Voss 2000; Voss 2000; 2005; 2006;
2008a; 2009).

Nestas ultimas cumpriria destacar o influxo crescente, mas de
alcance ainda a determinar, da Teoria Queer (DowsoN 2000a; 2000b;
2009; Voss 2000; 2009), com o que esta acarreta de reconceptualizacao
da dicotomia sexo/género, de desconstrucdo das narrativas de género
a partir de uma epistemologia da desestabilizacao e de denuncia das
narrativas hétero-normativas com a consequente marginalizacdo das
praticas e orientagdes sexuais ndo dominantes (BUTLER 1990; 1993).

O campo da Arqueologia da Sexualidade tem conhecido um
grande desenvolvimento em anos recentes, € parece-me interessante
assinalar a sua estreita relacdo com o estudo arqueoldgico de contextos
de contacto e dominagao cultural (Voss 2008b; Voss ¢ CASELLA 2012);
a economia sexual desse tipo de encontros, longamente ignorada pelas
metodologias tradicionais de analise arqueoldgica, pode deter chaves
importantes para a compreensdo real de fendmenos que sempre se
analisaram na esfera abstracta das “sociedades” ou das “culturas” em
contacto.

Estas reflexdes panoramicas sobre algumas das linhas e conceitos
actualmente vigentes na Arqueologia Feminista e de Género permitem
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entrever, ainda que de forma muito incompleta, o vigor mas também
a complexidade deste campo de analise, que tem conhecido um cres-
cimento inexoravel em determinados meios académicos. O caminho
para a generalizacdo destas leituras e, sobretudo, para a sua incorpo-
racdo no discurso mainstream da disciplina esta ainda, contudo, longe
de se cumprir, e continuam a sentir-se marcadas resisténcias resultantes
tanto de tradi¢des epistemologicas profundamente enraizadas como das
logicas estruturais dos proprios meios académicos.

3. Genealogias disciplinares: a Histéria da Arqueologia a luz das
analises feministas e de Género

Se a aceitagdo e incorporagdo dos contributos da Arqueologia
Feminista e de Género em relagdo as remotas sociedades do Passado tem
sido dificil (cf. MoNTON-SUBiAS € LozANO RuBIO 2012), seguramente
também devido as ligdes que desses contributos se podem extrair para
a correcgdo dos proprios desequilibrios e enviesamentos do presente,
o influxo feminista nas questdes da historiografia e, se quisermos, da
genealogia disciplinar tem encontrado, creio, e por maioria de razdes,
uma resisténcia ainda mais consideravel.

O segundo nivel a que me referi antes, o historiogradfico, ¢ de
facto uma adi¢@o algo mais tardia a agenda da Arqueologia Feminista,
tendo-se materializado sobretudo na esteira de um volume pioneiro
dirigido por M. Diaz-Andreu e M. L. Stig Serensen (1998). O projecto
de recuperagdo da participacdo e dos contributos femininos na génese
e no desenvolvimento da disciplina arqueologica permanece hoje tao
premente e necessario como no final dos anos ’90, em particular no
caso portugués, onde esse papel permanece largamente ignorado.

Parece-me, contudo, pertinente tecer algumas reflexdes criticas
sobre a configuragdo que um empreendimento dessa natureza deveria
assumir. Em primeiro lugar, gostaria de salientar que muitas vezes a
tentacdo de reescrever de forma militante a historia de uma disciplina
pode-se materializar em logicas de tipo cherchez la femme que, podendo
ter virtualidades inegaveis, correm contudo o risco de perverter o objec-
tivo de valorizar o papel feminino.

E importante recuperar do esquecimento as figuras — sejam elas,
alias, mulheres ou homens — que contribuiram para a introducao, desen-
volvimento e institucionalizagdo da Arqueologia em Portugal, principal-
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mente naqueles casos em que o seu esquecimento se deva, sobretudo, a
dinamicas de selec¢do dos dados a utilizar na construgdo das narrativas
genealogicas da disciplina. Como bem assinalavam ja nos anos ‘90 M.
Diaz-Andreu e M. L. Stig Serensen (1998b), existem casos de contri-
bui¢des importantes que, por ndo se materializarem em publicacdes e/
ou no acesso a altos cargos institucionais ou académicos permanecem
silenciados, muitas vezes de forma injusta.

Mas numa historiografia critica da disciplina as auséncias podem
ser tdo ou mais reveladoras que as presencas. Se as mulheres estiveram
efectivamente afastadas durante longos periodos da pratica arqueold-
gica, o que ¢ efectivamente importante é explicar as condigdes objec-
tivas dessa auséncia, e ndo necessariamente supri-la de forma forgosa. A
tentagdo de povoar o vazio com figuras femininas pode ter como efeito
pernicioso uma efectiva ocultagdo da existéncia de umas condigdes
sociopoliticas concretas que vedaram, ou pelo menos desencorajaram,
a participagdo das mulheres na Arqueologia durante largos periodos da
sua historia.

A construgdo de uma historiografia critica da disciplina ndo
pode, pois, dispensar uma ancoragem no mais lato contexto histdrico
e cultural do seu desenvolvimento. No caso portugués, a presenca/
auséncia e os contributos relativos das mulheres para o desenvolvi-
mento da Arqueologia ndo podem dissociar-se da histéria da condigao
feminina no Portugal contemporaneo, da histéria das mentalidades e
da vida privada nesse periodo, e da leitura do quadro politico e institu-
cional no qual a disciplina se gerou e prosperou. A pesquisa prosopo-
grafica nao ¢, sem divida, inutil, mas so6 cobra sentido se confrontada
com leituras quantitativas e qualitativas, com andlises da posicao rela-
tiva dos agentes analisados nas redes do conhecimento e no tecido insti-
tucional da Arqueologia nacional e internacional.

Essa historiografia critica ndo se esgota, de resto, na construgao de
repositorios de agentes e de cartografias do seu agrupamento em redes
e nodos institucionais; de facto, e se € sabido que a Arqueologia portu-
guesa nao € prolifica em elaboragdes tedricas, € hoje inegavel que toda
a investigagdo, por muito que pretenda ser objectiva e a-tedrica, parte
sempre de um contexto, de um ponto de vista historicamente situado,
que comporta assungdes € pressupostos, muitas vezes subliminares
mas que ainda assim condicionam a interpretacdo dos dados empiricos
(HARDING 1991; 2008; WyLIE 2003).

A exploragdo dessas assungdes e pressupostos, em particular, no
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que aqui nos interessa, no que diz respeito as identidades e relagdes de
género, esta ainda totalmente por fazer, e deve ser outra linha mais a
desenvolver num futuro que se deseja proximo.

4. Palavras finais

Para concluir rapidamente as notas de trabalho coligidas neste
contributo gostaria de reiterar o aspecto de complexidade que tentei
transmitir ao longo da minha contribuicao.

Complexidade da propria Arqueologia Feminista e de Género, com
as suas multiplas correntes, tendéncias e discussoes tedricas; complexi-
dade do campo metodoldgico para a leitura das identidades e relagdes
de género no Passado distante, no Passado disciplinar ¢ no Presente;
complexidade, finalmente, dessas identidades e relacdes de género,
que ndo podem ja reduzir-se a arquétipos essencializados e reificados,
tornando-se imprescindivel reconhecer o seu caracter mutavel, nego-
ciado e contextual.

A Arqueologia Feminista e de Género move-se, ¢ certo, num
espacgo estreito entre a militancia e a objectividade, mas penso que
estdo sobejamente demonstrados os seus contributos para um reforco
da qualidade da producdo cientifica da Arqueologia em geral através
da critica epistemologica e de um exercicio reflexivo e autocritico que,
a par do realizado por multiplas outras linhas dentro da chamada
Arqueologia Pos-Processual, permitiu situar a producao do conhe-
cimento no seu contexto historico, calibrando assim os resultados da
interpretagdo arqueologica e contribuindo para uma objectividade forte
(HARDING 1986).

Em Portugal esse trabalho de reflexdo e de incorporacéo critica
esta, em grande medida, por fazer, mas ha que reconhecer a existéncia
de uma massa critica de investigadores e um interesse crescente pela
adopgdo de novas perspectivas e pela participagdo nos debates teoricos
e metodologicos internacionais; esta tendéncia permite-nos ter espe-
ranca num desenvolvimento futuro de uma Arqueologia sempre mais
completa, em que a Arqueologia Feminista ¢ de Género terd, sem
davida, um papel a desempenhar.
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