umanitas

Vol. XI=XII

IMPRENSA DA UNIVERSIDADE DE COIMBRA
COIMBRA UNIVERSITY PRESS




\

P

FACULDADE DE LETRAS DA UNIVERSIDADE DE COIMBRA
INSTITUTO DE ESTUDOS CLASSICOS

HVMANITAS

VOLS. VIII E IX DA NOVA SERIE
(VOLS. XI E XII DA SERIE CONTINUA)

COIMBRA
MCMLIX-LX



O MILHAFRE, A GARCA E O BARATRO

NOS FRAGMENTOS DE HIPONAX

Ao ocupar-se, na sua Exegesis in Hephaestionem (1.7 [ITepi xowvijs
avAlafijc]), dos grupos @t e x»7, que, algumas vezes — bem raras, toda-
via —, ndo «fazem posigdo», o gramatico Querobosco exemplifica a
doutrina com um verso de Homero (8 229 Aiyvarin, tijt niciora pépet
Leldwpos dpovpa) e dois de Hipénax (frgs. 14a e 14b Diehl-Beutler),
o primeiro dos quais se apresenta assim na ultima edi¢do da Anthologia
lyrica Graeca (Leipzig, 1952) e no volume Il dos Elegiacos y yambo-
grafos arcaicos (Barcelona, 1959) de Rodriguez Adrados (frg. 20):

Doxéaw Exeivor it Paxtnplar xdya
(paxrnoint Adrados).

Texto de confianga? Nio parece. Dos trés codices que nos con-
servam o comentario a Heféstion — U (Vaticanus), K (Venetus) ¢ S (Sai-
bantianus) —, apenas U, o melhor e o mais completo, nos da os frag-
mentos de Hipénax; ora, para a segunda palavra do verso mencionado,
a ligdo do manuscrito € diferente:

doxéwv Exteivovw....

A alteragdo manifesta da forma justificava, no entanto, uma inter-
vengdo — emenda ou retoque, pelo menos. Consbruch, em hora afor-
tunada, langou éxeivor ¢ obteve a adesdo da maioria dos editores:
exceptuemos Knox (Herodes, Cercidas and the Greek choliambic poets,
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Londres-Cambridge, 1929), o qual, se bem que de ordinario propenso
as inovagoes, preferiu, neste caso, retrair-se e assinalar a crux (frg. 2):

doxéwy Text T ivor [sic]....

Mas a sua traducdo frontal — «thinking “twas him I smote with
my cudgel» (p. 15) — demonstra que, nessa altura, ele ndo dissentia
profundamente da opinido dos outros estudiosos.

E foi Maas que, em breve adenda da sua Griechische Metrik (2. ed.,
Leipzig-Berlim, 1929), incidentalmente propds a correcgdo mais natu-
ral (p. 37):

doxéwv ixtivov....

A sugestdo, porém, desacompanhada de quaisquer argumentos,
ndo despertou a atengdo que merecia: Perrotta (/] poeta degli epodi di
Strasburgo, «St. it. filol. class.», 15 [1938], p. 25), interessado em obter,
nos fragmentos comprovados do iambografo, um exemplo de éxeivos
paralelo ao que figura no epodo segundo de Estrasburgo, enjeitou sem
exame a correc¢do de Maas; Diehl e Adrados nem sequer a menciona-
ram no aparato critico das suas edigdes; e apenas Knox, em artigo
motivado pelo de Perrotta (On editing Hipponax: a palinode?, «St. it.
filol. class.», 15 [1938], p. 194 e n.), se mostrou disposto a aceitar, com
duvida, a forma ixrivov.

O merecimento particular do codice U — tinico, por sinal, a con-
servar a boa ligdo pdxap (grafado pdxne’y é7ic do frg. 30 Diehl-Beutler
de Hipénax (K e S ddo as formas aticizadas uaxdotog dotic! — era, ja
de si, uma recomendagdo ponderosa, a melhor de todas, em favor da
genuinidade da correc¢io de Maas. Mas podem invocar-se outros
argumentos que a corroborem. Em primeiro lugar, um trecho de Aris-
tofanes (Aves, 493-499), que, em dois ou trés pormenores, supomos
livremente inspirado pelo fragmento hiponacteu. Quando Pistetero
se entusiasma a proclamar as exceléncias do galo — ave entre todas
privilegiada por usar «tiara direita», como o rei dos Persas... —, Euél-

1 Ainda aceites por Bergk e Diehl-Beutler: mas o primeiro ndo chegou a poder
utilizar o cédice U, e € por isso que os Poetae lyrici Graeci, até a ultima edigao (Leipzig,
1882) publicada em vida do autor, ignoram os frgs. 14a e 14b Diehl-Beutler. Adra-
dos da correctamente pdaxap dric (frg. 43).
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pides maliciosamente observa que, com os seus prematuros toques de
alvorada, ja o decantado animal o fez perder uma capa de la frigia.
Ia ele a sair os muros da cidade, caminho de Halimonte, quando um
ladrio o agrediu e espoliou do indumento:

496 xaym vouloac dolpov & ydpovy “ Alipovvrdde, xdott mpoxdatwm
Ew telyove xal Aomoditne maler gomdAmt pe 6 viror
xayo alntw puéilo te fodv, 6 anéfloe bolpdridy pov.

Pistetero ndo comenta directamente o a-parte do companheiro,
mas, considerando encerrado o panegirico do galo, transfere — por
associagdo de ideias — os seus elogios para o milhafre (499):

ixtivoc dotv tav "Elapov foyer tore? xafaciiever.

E logo Euélpides contrapde a sua glosa: também ele em tempos
se prosternara, confiante, para adorar o milhafre; mas o ganho que
teve — foi tornar a casa... com 0 s2co vazio.

O ixtivoc era, de facto, entre os Gregos, emblema de rapinadores
(Thompson, A glossary of Greek birds, Londres, 1936, pp. 68-69): e
sobretudo dos rapinadores da carne dos sacrificios. Ainda nas Aves,
Pistetero interrompe com um brado de cédmico pavor a jaculatéria do
sacerdote que invocava os novos deuses de Nefelococigia:

889 mav’ é¢ xdpaxac matoar xalow. iov o
énl moiov, & xaxddaiuov, ic0eiov xaleis
alatétovs xal yimag; odx Godis 6Ti

¢ xal ydmag; odx Gpdts Ot
ixtivoc €ls av 10016 yolyolll apndoas;

E, perto do fim da pega, o mesmo Pistetero da esta garantia aliciante
aos parlamentarios de Zeus:

1618 éav tic avbpdmaw iepeiov Tt Bedw
evbduevol elta dtacopilyrar Aéywy:
‘Meveroi Beol’, xali pamoddin pontiae,
avampdbouey xal tavra.

2 Note-se a propositada ambiguidade do advérbio rdre: ‘nessa altura’ (a que
Eu¢lpides se referira) ¢ ‘outrora’ (quando as aves senhoreavam).
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(110 géo’ dw Tt TPdION

(IT1X) dbrav drapilBudv dapyvoidov by
dvbowmos otrog, 1) xabirar ioduevoc,
xaranrouevos Ilxtivoc dpnrdoac AdBoa
qoofidrory dvoiv Ty avoloer Tan Bedn.

Isto é: o relutante perdera, em vez da ovelha tnica que prometera
ao deus, nada menos de duas® Héracles, o classico glutdo da satira
antiga, vota sem demora pela entrega do ceptro as aves; e, para obter
a maioria (sdo trés os embaixadores), ameag¢a com a sua clava o deus

barbaro Tribalo:
1628 ¢ Totfalids, oludlew doxei oot;

O infeliz, atemorizado, exclama:

oav vaxa
faxtapt xpovoa

— pidgin-Greek em que facilmente se reconhecem o¢, uma negativa,
Baxtyolar e xpovoar®, e que recorda bem de perto o fragmento do
poeta efésio.

Nio menos significativo dos predicados da rapacissima et famelica
semper ales (Plin., Nat. hist. 10.12) é este exemplo tomado da Pa:z
(1099-1101): '

(IEP.) @pdleo &, i ndc oe délen poévas ééananjoas
ixTivos pdoynt —

(TPY.) TovTi pévrot ov @uidrrov

¢ 0TT0C @ofepos Toic amAdy yvoic EaTiv 6 ypnoudc.

Por 1ltimo, deixando Arist6fanes”, encontramos em um epigrama
de Automédon, inserto na Antologia Palatina (11.324.1-6), a noticia de

3 Observagio de Van Daele, Aristophane (col. Budé), 111, p. 102, n. 3.

4 Van Daele, ibid., p. 102, n. 4.

5 Cf. também o frg. 628 Kock: ixtwva [sic] navréglaluov donaya roépon; e
Semonides 10 Diehl-Beutler (11 Adrados) anddy yv' dugé novres adrix’ ixrivov dlxny,
Sofocles, frg. 767 Nauck ixtiwvog d¢ ExAayte mapacipag xpéag, Menandro. frg. 672
Korte T aAda npooédwxas rdAavrov elvaw map’ #juiv Tov Ixroov 7, Luciano, Tim. 54
mpoapndlow (honep ixtrivog Ta dwa. Entre os latinos, sio frequentes as referéncias
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um depredador de sacrificios, chamado Arrio, provido de unhas mais
potentes que as garras de um milhafre:

‘Békar, Doifie, 1o deimvov, § cou gépw. Ty TIc don,
débopar.” “elta gofijt xal ab v, Anroidy;’

‘obdéva Taw dAAwv, iy YApotov * ofroc Eyer yao
domayos ixtivov yeipa xpataioripny,

axvioov Pouocio vewxdpos " iy Teiéant 08
™y moumyy, dpas diyed dmavva mdiw.

Temos, portanto, que a rapacidade inextirpavel do ixtivos fazia
dele um JwmoddTyc, a sua insaciavel voracidade convertia-o em fwuo-
Adyos. Ora ndo deixa de ser curioso observar que o fragmento papi-
raceo X Dichl-Beutler (118 Adrados) de Hipdénax ¢ dirigido contra
um individuo alcunhado Sanas ou Sano % que o poeta acusa de alimen-
tar um «nariz sacrilego» (v. 1 giva Bed[aviw, segundo Lobel; g. Oco[io-
200y, na opinido de Vogliano e Friinkel: ¢. Oeo[uvoij, para Latte) e ser
incapaz de dominar o ventre (v. 2 xai yaoTooc ov xaraxpa[teic), por-
quanto a sua boca tem a avidez do bico de uma garga (v. 3 Aarudr Oé
oot 1o yeidoc éi¢ épaidot). Nio centente com aspirar — o (ue seria
ja piaculum — o fumo das carnes dos sacrificios, Sanas chegava mesmo
a devorar parte (os restos, pelo menos) das oferendas destinadas aos
deuses: assim parece inferir-se das palavras meor[tdpara Ta v
"AndA[Awvos  iepin], Ta év xAdfdvor mepixadpalta, se correcta-
mente integradas por Latte no texto mutilado do comentador and-
nimo (6. 10-11)7. O glutdo comportava-se, afinal, como um verdadeiro
P puodd yoc.

A quem podera convir, a0 mesmo tempo, a alcunha de Xdwacea
acusagdo de fwuoidyoc? A ninguém melhor do que a Buapalo, o alvo
principal dos ataques de Hipdnax, apodado de avdptdvra tov Albwor

ao milhafre como simbolo de rapacidade: por ex. Plauto, Aul. 316, Men. 212,
Poen. 1292, Pseud. 852, Rud. 1124, Teréncio, Phorm. 330, Cicero, Epist. ad Quint.
fr. 1.2.6.

6 wiodov dvopa.... 1] Aotdogleirar, dird o comentador andénimo (1.1.2:3):
mas cf. odvrac ‘alonso, bertoldo” em Cratino (337 Kock) e v. Masson, Sur un papyrus
contenant des fragments d'Hipponax, «Rev. é1. gr.», 62 (1949), p. 301.

7 De Hipponactis epodo in De nonnullis papyris Oxyrrhinchiis, «Philol.», 97
(1948), p. 45, n. 1.
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‘mamarracho de pedra’ (imagem da estupidez) no frg. 10 Bergk (11 Adra-
dos), e contubernal (cf. frgs. 16-17, e 20 [?] D.-B. [= 13-15 A(lr.]) da
Areta  movtoydevforc, éyyaotpipdyapa, do’ folier 0¥ xara »oopov
do frg. 77 D.-B. (135 Adr.). Esse abjecto unrpoxoitye (frg. 15 D.-B. =
= 12 Adr.)?, ‘impuro’ (fvayijs, frg. 13 D.-B. = 95.15 Adr.). ‘sovado-
-de-Zeus’ (dominé, frg. 12.1 D.-B. = 19.1 Adr.) e ‘amaldicoado dos
deuses’ (Oeoiowy éybpdg, frg. 65 A.1 D.-B. = 70.7 Adr.), votado o
suplicio do gappuaxdc (cf. frgs. 7-11 e 13 D.-B. = 6-10 ¢ 95.15 Adr.) — ¢
certamente o ixtivoc do verso que estudamos, 0 monstruoso glutdo de
nariz sacrilego e beigos vorazes como o bico de uma garga do frg. X D.-B.
(118 Adr.)®.

8  Repugna a muitos estudiosos — para citar apenas dois exemplos recentes:
Pontani, Lerteratura greca, | (Florenga, 1954), p. 174, ¢ Adrados, Elegiacos y yam-
bégrafos arcaicos, 11 (Barcelona, 1959), p. 67, n. 2 — a ideia de um Bupalo filho ¢
amante de Areta; o proprio Brink, que a langou (Hipponactea, «Philol.», 6 [1851],
p. 45), admitia (ibid., p. 79), para conforto dos cépticos, que o primeiro elemento de
pyrpoxoitys pudesse relacionar-se com pjrho “pacrponds (‘abelha-mestra’, em giria
portuguesa): mas o frg. 65 A D.-B. (70. 7-8 Adr.).

tov Beoiow Eyloov TotTov G xarevdorons
Tijs uyreds éoxileve Tov fplaooy

recentemente aparecido, nio favorece tal interpretagio. A quem se recordar do duplo
incesto de Cdlias (Andoc., 1.124-128) ¢ do Gélio catuliano (88-91) a unrpopiéia de
Bupalo parecerd, com certeza, menos extraordinaria.

Vem a proposito indagar se no Myrodripos 6 oxéroz do frg, 72 D.-B. (122 Adr.)
— citado por Heféstion sem nome de autor, mas muito provavelmente hiponacteu
(cf. frg. IV.I8 D.-B. — 79.17 Adr. tdv fouv 6 oxiros amnieded) — se ocultard tam-
bém o inimigo principal do poeta. A hipdtese partiu novamente de Brink (l. laud.,
p. 79), ¢ Masson (l. laud., p. 302) declara-a «ndo inverosimil». Myrodripos é certa-
mente um «nome falante»: mas — longe de se prender ao culto de Cibele, como pre-
tendia Brink — exprime, no seu valor de a matre honoratus, um sarcasmo feroz do
poeta.

¥ Aproximando do v. 3 deste fragmento — Aatudt 8¢ oot 16 yeilog dic Epwidiod,
ha muito conhecido por uma citagio do escoliasta de Nicandro, Theriaca, 470
— o frg. 21 D.-B. (16 Adr.)

Eym ¢ delrin mag” " Aprryy
wveaios £200m dondiin xarnvrictny

Brink (1. laud., p. 52) via no gexdids uma alusdo a Bupalo e a sua irreprimivel
voracidade. A opinidio ¢ sugestiva, mas nido deve esquecer-se — o facto passou des-
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Raras vezes as fontes nos indicam o livro dos “/aupfor de onde siao
extraidos os versos, partes de versos ou simples palavras de Hiponax:
mas sabemos, por duas citagdes do bizantino Tzetzes (Schol. in Lyco-
phr. 219 [fig. 4 D.-B. = 3 Adr.] e Exeg. in lliad. 792 b [frg. 5 D.-B. —
= 4 Adr.]), que o livro I era dirigido xara Bovadiov. Ora o cédice U
de Querobosco atesta explicitamente que o verso doxéwy IxTivov Tijt
Paxrnoint zopar pertencia ao livro 1 dos "laufot hiponacteus (xai

percebido até ao presente — que os dois versos de Hiponax representam a adapta-
¢ao burlesca de um passo famoso da Delonia homérica (K 274-276):

Toior OF Oeluw Tjxev Epwdior Eyyvs ddoio
Taikias ° Abmppaly toi dovx idov dpbaipoio
vixra O dpgrainy, aila xiayEavros dxovoav,

(v., sobre este passo, o estudo de Cuillandre, La droite et la gauche dans les poé-
mes homérigues, Paris, 1944, pp. 129-132).

Além disso, o fpanddc — informagao do Etymologicum Magnum, s. u. —
era sagrado a Afrodite: motivo bastante, em um contexto de subentendidos eroticos,
para justificar a mengao de Hiponax. Conhecemos, no entanto, um fragmento de
Semonides (8 D.-B. = 9 Adr.) em que parecem atribuir-se a garga habitos de rapina
semelhantes aos do milhafre:

Eowdiog pap Eyyelvv Mawavdoiny
Tolop yov evpow Eoliovt’ dgelieto.

Nem seria absurdo, alids, imaginar um Bupalo mogvoflooxds (como o Bataro
do mimo 11 de Herodas) que, por amor do lucro, favorecesse (ou «ignorasse»), em
determinado momento, as visitas de Hiponax a Areta: qual a descrita, com porme-
nores de escatologia extrema, no frg. 14 A D.-B. (= 92 Adr,) — se € licito aceitar,
neste sentido, a sugestio de Lavagnini (Su/ nuovo frammento dei giambi d’Ipponatte,
in Da Mimnermo a Callimaco, p. 66), aparentemente confirmada pelo frg. VI D.-B,
(— 84 Adr.).

E possivel que a4 glutonaria de Bapalo se refiram ainda, como sugere Masson
(1. laud., p. 302), os dois compostos comicos ueaonyyvdoomo yéorns (127 Bergk =166 Adr.)
e ovxorgayions (134 Bergk = 167 Adr.); fufavdpoc (114 Bergk = 165 Adr.), tam-
bém apontado com duvida pelo filologo francés, ndo nos parece tdo provavel (pode-
ria alvejar outros inimigos do poeta, o Mimna =arm ud yavoz, por exemplo, do frg. 45 D.-
-B. = 28 Adr.); yvraxonizie (coment. a Hipon. 6.9 — 118,15 Adr.), pelo contririo,
e yewoymios (139 Bergk — 163 Adr.), que Masson esqueceu, representam talvez
— 0 primeiro pela sua posi¢gic no comentario do epodo, o segundo pelo contraste
com os predicados fisicos reconhecidos ao poeta (augedésoc [70.2 D.-B. = 120.2 Adr.]
e axporovo; [Metrod. Céps. ap. Aten. 12.552 cd]: observagdo de Brink, . laud.,
p. 46) — outros insultos de Hiponax contra a sordida personagem.
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adAv maga Iamavaxte &v Tan modTwt idufov): trata-se de um argu-
mento suplementar em favor da identificagdo de Bupalo no ixtivos—que
o poeta, ou os amigos da sua roda, se preparavam para castigar a varapau.

11

Ao iamtoégrafo de Efeso atribui Polémon (ap. Ateneu, 15.698 bc)
a crigglio da parddia como género literario — merecimento que Aris-
toteles (Poética, 1448 a, 12-13) dava, pelo contrario, a um autor comico
do século v a. Cr., Hegémon de Tasos. Prescindindo do caso do
Margita ¢ da Batracomiomaquia, a prioridade de Hipénax, pelo menos
no tocante a parddia em hexdmetros ¥, dificilmente pode ser contes-
tada: e a opinido do Estagirita explicar-se-ia !', segundo Pianko (// poema
parodico d’Ipponatte, «Charisteria Sinko», Varsovia, 1951, pp. 255-260),
por ter sido Hegémon o primeiro a cultivar sistematicamente aquele
género de poesia . Nio nos propomos, aqui, reabrir a questdo, mas
tdo-somente considerar um problema ligado a interpretacdo dos quatro
hexametros de Hipdénax que Ateneu reproduziu com a citagdo de Polé-
mon (l. laud.):

Moted uot Edpvuedovriddea tap movroydovfow,
v Eyyastoipdyagar, 6c €oflier 0b xara xdouov,
dvveq’, dmwe yyeidt <xaxoc> xdxov oltov dinrat
Poviije dnuocint mapa O’ dloc drovyétoto.

Tal é o texto undnimemente aceite nas edi¢des de Bergk (frg. 85),
Diehl-Beutler (77.1-4) e Adrados (135) '3, Convém desde ja esclarecer

100 Em iambos é possivel que ja Arquiloco a houvesse tentado: cf. rév xepo-
addotyy dede I'Aatxzov (frg. 92 Lasserre-Bonnard) e o comentdrio de Bonnard a
este verso (Fragments d’Archilogue, col. Budé, Paris, 1958, p. 30).

11 Resumo comodo das discussdes antigas em Brandt, Corpusculum poesiae
epicae ludibundae, Leipzig, 1887, pp. 31-34.

12 Se¢ é que nio foi ele o criador da palavra designativa do género (notar que
Aristoteles diz, empregando o plural, "Hyjuwy 0é 6 Odows ¢ tag mapadiag
mojoas mpdros) — observa Rostagni, Poetica di Aristotele (Turim, 1948, p. 11).

13 A parte uma divergéncia em FEdpvuedovriddea (v. 1), que Diehl-Beutler
escrevem FEtgvuedovriddem, aceitando uma «correcgao» inutil de Wilamowitz (cf. Mas-
son, l. laud., p. 313); e outra em &weg’ (v. 4), «emendado» para &wen’ por Diehl-
-Beutler e Adrados, quando a imitagado homérica (cf. dmws por dxwe no v. 3) torna
inc-rta, sendo improvavel, neste caso, a psilose normal no dialecto de Hipdnax.
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que a indicagdo de lacuna preenchida sé vale para os codices antiquiores,
que apresentam apenas (assim o Marcianus, A) yneidt ] xaxov: os
recentiores trazem yneidt xaxijt xaxov — e os trés primeiros editores
(Welcker, Schneidewin, Meineke) ndo hesitaram em aceitar esta ligdo.
Até que o fildlogo Cobet, invocando com razdo um paralelo homérico
— 0 217 zaxoc xaxov nynidaler —, persuadiu os estudiosos a preferir
2ax0c a xaxijt.

Brink (Hipponactea, «Philol.», 6 [I1851], pp. 57 e 79) e Peltzer
(De parodica Graecorum poesi, Miunster, 1855, pp. 20-28) sugeriram que
o fragmento fosse dirigido contra Bupalo, comicamente designado
pelo patronimico Evdovuedovridadnc. A ideia foi retomada, quase cem
anos depois, por Masson (Sur un papyrus contenant des fragments d’ Hippo-
nax, «Rev. ét. gr.», 62 [1949], pp. 314-319), o qual observou, com pers-
picacia, que a Areta da Odisseia, esposa de Alcinoo, descendia, como
o marido, de quem era irma — através de Nausitoo, seu pai, e de Peribeia,
sua avé —, do rei dos Gigantes, Eurimédon (n 58). Admitida, porque
perfeitamente adequada ao clima pardédico, a assimilagio da Areta
homérica a Areta hiponacteia, segue-se que esta poderia, com burlesca
naturalidade, ser designada por Eurimedontiade: e o patronimico assen-
taria também, claro esta, a Buapalo, se filho de Areta — como supde
evidentemente Masson '*. O fragmento conteria, portanto, uma expli-
cita mengdo do destino — ja vislumbrado noutros fragmentos (cf. 7-11
e 13D.-B. = 6-10 e 95.15 Adr.) — que Hipénax augurava ao seu ini-
migo: a morte infamante de um @apuaxds ',

O raciocinio de Masson carece apenas, em nosso entender, de uma
rectificacdo: os hexametros parddicos ndo sdo dirigidos contra Bupalo,
mas sim contra a propria Areta. A sugestdo criada pelo patronimico
Edovuedovtiddea (v. 1)1%, a aceitagio de dc no verso 2, a admissdo
generalizada do suplemento (correcgio) xaxds de Cobet (v. 3) — sendo
a relutdncia em imaginar uma poesia épica (parddica embora) centrada
em torno de uma mulher — levaram a maioria dos editores dos ulti-
mos cem anos (unica excep¢do Knox, frg. 89) a negligenciar a dupla
despertativa T7v movroydpvfow, T v Eyyactoiudyapar (vv. 1 e 2)
¢ a ligdo xaxije dos recentiores.

Na realidade, embora -adnc (e -tdnc) em Homero indique geral-

14 Cf. nota 8.
15 Cf. nota 2I.
16 E talvez pela expressio «técnica» foviijt dnuocim (v. 4).
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mente descendéncia masculina (cf., no entanto, Z 420 dpestiddat viupat),
Edovuedovriddns foi determinaco, em inicio de poema, pela sugestdo
da forma IlTninqadns de A1 (cf. também ’*Aonriddns de 7 3957): e a
Hipdnax pareceu que a apropriagio de tal patronimico a uma heroina...
de gargantoice, longe de ser injustificada, representava, afinal, um acrés-
cimo de énfase burlesca. Os dois compostos movroydovfd e éyyao-
towud yauga ' vém cleramente precedidos da forma feminina do artigo:
mas ndo sera talvez inttil observar que dos numerosos compostos que
neles se inspiraram — mwovroxtxy (Com. adesp. 893), movrogdovyé
(Com. adesp. 1121), yaotpoydovfoec (Cratin. 397), uebvooydovfdc
(Com. adesp. 1077) sdo modelados pelo primeiro, éyyastoluarvric
(ap. Pol. 2.186, Suda s. u. éyyasreipvloc), éyyaateipvfoc (varios),
éyyacted yeip (Escol. Paris. Apol. Réd. 1.989), éy yetooydorme (Cleant.
ap. Clear¢o 16, Zonaras) pelo segundo —, wovroxixy), puebvooydovfiic e
éyyaotoluvboc se referem exclusiva ou predominantemente a individuos

do sexo feminino ™. Quanto a licio dc éoBier do v. 2, ja Kalinka

(cit. por Knox, p. 60) indicara a correc¢gio natural do’éofiet, adop-
tada pelo editor inglés. Por tultimo, a forma xaxijt dos recentiores
— explicavel por uma desatencdo do copista, que se julgou obrigado a
concordar o aparente adjectivo com o substantivo yngidc que imedia-
tamente o precedia — devera ser emendada ndo para xaxds, como
entendia Cobet, mas para xaxi, como se l&¢ em Knox.

Ndo é por ecaso, certamente, que no frg. 77.5D.-B. (136 Adr.).

nde mapa Kooty 740 ;

— uma reliquia de hexametro atribuida por Diehl ao poema parddico
que temos estudado —, figura o cémico hipocoristico Kvyd, que, evo-

cando na aparéncia a ninfa Kaldvypd da Odisseia, foi calcado sobre uma

acep¢io obscena de xdarm ', Parceira de Bupalo em comezainas e

17 Cf. também a glosa de Hesiquio £yyacroipdymoar: THv & yactol
RATE uvovoav.

18 movroxtuy yomi ¥ ofite mavotpyos, @z xai Ty OdAarray xvxdv. ... (Frin,, in
Bekk. Anecd. p. 61-4; Arcad., p. 102.16 explica: ) ragayahons yovij); pebvoo ydov o
éai ywvamoc pebioov, ok éx dppevoc (Frin., in Bekk. Anecd., p. 51.22); para
éyyaotoipvloc, v. Thes. Graec. ling., s.u.

19 Cf. frg. 22 D.-B. (17 Adr.) siypaca pdp por oo 16 Adygvor * Apijry (e Arquil.
46.2 Lasserre-Bonnard), Ja Diehl, desde a primeira edigao da sua colectinea (Lei-
pzig, 1925) remetia do fr. 77.5 para 0 22. E Terzaghi (L’odio di Ipponatte ed il I epodo
di Strasburgo, «St. it. filol. class.», 17 [1940-41], p. 235) insistia justamente na ideia.

k]
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beberronias (frgs. 16-17 D.-B. = 13-14 Adr.), mie incestuosa do éva-
yis (15e 65 A D.-B. — 12 ¢ 70.7-8 Adr.), quadrantaria® sibdola e cxplo-

20 Contra Areta devem ser dirigidos todos ou alguns destes tremendos
apodos de meretriz conservados pela Suda (s.u. pvadyrn) e por Eustatio (1329):
avacaaigailos (111 Bergk — 161 Adr.), avacvordiic (111 Bergk — 160 Adr.) e
fogBoodans (110 Bergk — 159 Adr.): provavel parodia homérica, cf. fodms, ylav-
ndms, wovaous/zvwvdmnc). Também folfivov xaceyviry (70 A Bergk = 129 Adr.)?
O frg. 78 D.-B. (137 Adr.)

Tl pe oxpdpolo’ aTirdAies ;

outra reliquia de hexametros, pertencente talvez ao mesmo poema parodico, exprime
decerto uma reacgdo do poeta as propostas de Areta ou das famulas do seu dovdog:
era corrente, de facto, em prostibulos, o jogo dos dados — e manivérsias correla-
tivas (cf., para a forma, o frg. 20 D.-B. [~15 Adr.] ©{ v rdiavti Bovndion
oW ixNOas ;).

O epodo segundo de Estrasburgo — tdo diverso do primeiro em tom, lingua-
gem ¢ ambiente que bem se compreende a relutancia de muitos estudiosos em admitir
um sO autor para ambas as composigdes — esta, por capricho da sorte, obliterado
precisamente nos versos que nos dariam a chave da situagio (1, 2 ¢ 9). Perrotta
(1. laud., p. 40) e Cantarella (Gli epodi di Strasburgo, «Acgyptus», 24 [1944], pp. 74-77)
concordam, todavia, em considera-lo dirigido a uma mdoyy — Areta, na opinido de
ambos —, a qual, com as suas malas-artes er0ticas, trazia ilaqueados alguns homens:
Hiponax (?), Arifanto, Esquilides. A convivéncia, porém, se encarregou de ir um
a um desenganando os pretendentes: ¢ primeiro que todos Hiponax (?), a vitima por
certo mais antiga daquela «Helena prostibular» (Cantarella, ibid., p. 77) e cavilosa.
Uma refrega entre Arifanto, o ladrio de rescendor caprino, e Esquilides, o pucareiro,
precipita o desenlace: Arifanto —que devia ser um AwmodiTyc da forga do Orestes
aristofanico (Acarn, 1166, Aves 1491) e do Aristofon de Herodas (2.11-13) — arrebata
a mdpvy... ndo sabemos o qué, mas presumimos que se trate da yaiva simbdlica
dos seus enredos libertinos. E tanto basta, afinal, para desvendar toda a cabala
(mag O¢ méprpe 66[log, v. 10).

Nio ¢ aqui o lugar proprio para reeditar em pormenor 0s argumentos apresen-
tados pro e contra a autoria hiponacteia dos epodos de Estrasburgo, desde a sua
publicagdo por Reitzenstein em 1899. Conservam em grande parte o seu valor as
razdes que invocaram, a favor do iamboégrafo de Efeso, Blass, Fraccaroli e, sobretudo,
Perrotta (depois também Lasserre ¢ o «convertido» Masson): — razdes «externas»
(mesmo papiro, mesma escrita, mesmo metro, presenga de escolios em ambos os frag-
mentos — improvavel a hipdtese de uma antologia) e razdes «internas» (métricas:
presenga da «correptio attica» nos dois fragmentos e de monossilabos depois da cesura
no primeiro; linguisticas: emprego do artigo como tal, de ¢ seguido de substantivo,
da forma x@ no segundo epodo; estilisticas: gosto dos parénteses, citagio do proprio
nome do poeta [?] no segundo epodo — improvivel a atribuigio a Arquiloco, muito
provavel a Hiponax; inexisténcia de duyypjoeic referiveis a um ou outro dos epo-
dos — improvavel a atribuigdo a Calimaco; grande severidade do trimetro idmbico —
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radora (15 D.-B. = 12 Adr.; cf. 126 Bergk = 153 Adr. ¢ o epodo Il
de Estrasburgo [= Arquil. 80 D.-B., Hip6n. 117 Adr.]?), em cujo dotdog
miserando ninguém poderia ser arguido de adultério (67 D.-B. =

= 30 Adr.) — Areta estava condenada, flovifjt dnuosint, como o filho,

a sorte ignominiosa do gapuaxds lapidado mapa 0iv’ dAds argvyéroto 2.

Coimbra, Outubro de 1960.
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improvével a atribuigdo a outro poeta helenistico). O descobrimento, em um comen-
tario a Hiponax, de alguns versos epodicos do poeta (frgs. X e XII D.-B. = 118 Adr.)
veio, por outro lado, reforgar a convicgdo, ja enunciada por Blass e Perrotta, de que
Horicio imitava, no epodo 10, o acer hostis Bupalo e ndo Arquiloco. Mas o pro-
blema, infelizmente, é dos que se nao podem resolver sem uma prova tangivel — como
seria, por exemplo, a realidade do escélio anluafvet [vév Bovlwal(ov) que Blass dis-
tinguia na margem esquerda do Gltimo verso do epodo I.

21 Tem suscitado infinitas discussdes (bibliografia esmagadora em Gebhard,
art. Thargelia do PWRE 10 [1934], coll. 1287-1304, em especial 1293-1295) o pro-
blema de saber se, na [onia antiga, os gaouaxol eram realmente executados ou ape-
nas expulsos, depois de flagelagio e de apedrejamento, do territoério das cidades.
Pensamos como Cassola (La lonia nel mondo miceneo, Napoles, 1958, p. 222) que
«a diferenga é puramente formal: mesmo nas cidades onde as vitimas ndo eram mortas,
custa a acreditar que sobrevivessem por muito tempo a ceriménia em que tdo inten-
samente haviam participado»,

Aos argumentos invocados por Masson (l. laud., pp. 316-319; cf. também
Pestalozza, Religione mediterranea, pp. 282 e segs.) em defesa do testemunho de Tze-
tzes e da execugdo do papuaxds, acrescente-se um verso de Hiponax citado alhures
pelo Bizantino (Exeg. in lliad. A 314), o fragmento novo 65 B D.-B.

aobpvne am dxpns € Odiacoay ometdovres
(emenddmos dxpac do codice; assim também Adrados, frg. 65)

em que parece aludir-se ao langamento ao mar das cinzas do condenado (cf. Tzetzes,
Historiarum variarum Chiliades [ed. Kiessling], 736 xai tdv omoddv eic B@dAaogoar
fopawov xai avé jowg),

Quanto a possibilidade de o paouaxds ser uma mulher, cf. Hesiquio gappuaxol:
xaBaprijpior nepixalalpovees tac mdleag, avip xal yvvi),





