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99 Mas ainda que na propria fignificagad, e na regular intengad dos Ponti-: |
fices efle leja o dentido daquellas palavras , com tudo pa Bulla de lio IV. fe
deve accomodar aos DD. Canoniftas; e aflim o deve ¢ntender o fenhor Dou- '3
tor, fe fe lembrar da regra que di o Jurifconfulto Scelio lib. 26. ff. ib.

Scure leges mon boc ¢ft verba earwm tenere , fed vim ac

—

poreftatem. :
E no Liv. 9. ff. diz que he incivil fallar fobre a ley do fentido della {fem '
L a ver toda ib. - -
| Incivile "eft mifi tota lege perfpetla , nna aligua ejus particula
propofita judicare vel refpondere. II

R E————

Lea o {enhor Doutor mais para baixo , veja toda a graga do Pontifice ; ad-
virta no que o Rey pede, e logo ceflarag, todas as contrariedades, e implican-
cias quc affeCtadamente confidera. As palavras que {c continuaé , ¢ que o fe-
' nhor Doutor indignamcatc cengura como cIi‘i;ﬂ_s {a6: Unus Doilor Em Licen-
i ciatus in Decretis. E advirta que antes deftas eftad as ourtras: Jra quod vacativne
I hujufmodi, & c. A qual particula: fta guod faz muito ao cazo, porgue he explica-
tiva, ¢ declarativa das antecedenres, como ja lhe moftramos. E aflim fica mui-
to bem entendido , que aquelle Farium Doifor antecedente , he o melmo que
| aqu:lla Unws Dotter in Decretis iubﬁ:qucmf:'_; pois he doutrina commua, que as
| alavras dos privilegios fe hadde ler, nag [cparadas , mas todas juntas para fe
he conhecer © lentido verdadeiro Perr. tom. 2. pag. 78. num. 44. in fin. ib,

| Recipige debent verba priviegiorian non [rjunélim , [ed
I fimul vmite, ur apnd cuatos, & .imdila decif. §. 6. prout
{ . flert debes n matersa probatorsa 'y ac pro mielligentia vers
I.I &ﬂfﬂﬂlq 1 BTN 3y I y {5 {3 ;

. Mon" 4 £ BrEoTI
i 100 Nem lhe faga duvida ou, novidade cfta explicagab, porque na fraze da
| Curia, ¢ dos Pontifices a palayra.Fura, ou Furium val o meimo que os Sagra-
| dos Canones , como muito bem fe prova ( alem de outros: lugares ) da pro-
} fagad do S.P. Bonifacio VUL a0 livro defexto-ib. -~ - -

Lt quas. bumana mnatura | -movas femper -de properans
" edere fz: mas | lites quotidie nvenire conatur,nunc antiguo-
| rum declaratione, munc’ vero novornm eduione fjurinm prout
“mobis eft poffibile veprimamns. AT
AT ey e =
Cum el temporales, aut fibs iplisy vel aliss juribus coms
traria. . . T deialad

! Em. cujus lugares a palavra jwra {c entende dos Sagrados Canones. E que
! aos DD. Caponiftas convem aquelle. nome, ¢ {e verifica nelles muito bem: fe
| moftra porque em huma, e outra faculdade {46 verfados, ¢ doutos come todos
i os DD. confeflad; e o perfuadem tantos livros, ¢ tantas poftillas cheas de hu-
ma, e outra jurifprudencia; nem:clta verdade fe pode negar abfgue piacilo; e
por iflo explicad, e refpondem as leys; fem lhe dizer' extra como os:fenhores’

Legiftas relpondem aos Canones fe lhe argumentad com elles. E efte parece
fer

| -

i




57
fer o 'ftilo de Ttalia, e  da Curia; ‘como expreflimente fé " vE' de 'hithia teloligas
da Sagrada Congregagis que-traz Petra tom. 4. fol. 139. nagual’ cenfultandof=
{elhe fe por ventura nas' concziis Theologaes podias for om falta de Theolo~
gos; admittidos os Canéniftas, refolveo. SEIIE gptis Seid

e Sufficere pro obtinenda - prebenda Theolggali ug quis fie
Lucenciatus m viyogue o Pty L LTS,

& L. ia i 'Y il __ TR

. De Canoniftas foy perguntada, e de Canoniftas tefpondeo pelas palavrasLi=
cenciatus in utroque jure, porque no ftilo da Cupia: val o mefmo; ¢ (6. de: Ca-.
noniftes e pode. entender aquella refolugas; porque 16 elies, podem. fer 4dmics
i._idus aquelles -_Canqnicafus na fﬂult?__de .-I'_llﬂ?!gﬁ‘?f pela rande conexas daTheo=
"} iﬂ Com. Os c_nnﬂﬂesj _C'?mﬂ' 'C'ﬂm _";]Bnaﬂg}_;tfﬂﬁ' ﬂ.fml'..' [I._'l._ﬂ‘ .Ptctl:-ﬂ. no 'lugﬂ.t 'Ci-';
tasi;, O melmo fe prova com as confirmagocns, que, de Ronia vicras aos DD,

Manoel Tavares Coutinho da Sylva., e Manogl Braz Anjo { ¢ o melmo_ferig,

305 outros, ). porque cxprimindo; nas, fupplicas A8e £rad DD,y em, Canones nas
Bullas vem nomeados DD. in Hirogue, , o que muitp bem perfuade o ftilo di
Curia, ¢ o fentido do Pontifice, Pio 1V, na fua Bulla, - . . ey
~101 Confirmaffe ilto com .a doutrina do -ardeal de _j_;ﬁ;a- que o {.:n!_l._;._,j_f
Doutor nos allega no, fea §. 205 porquanto conforme o melmo, A, diznodif-
curl. 31. ad Concil.. Trident. num,, !Iﬁ..ip.l‘-‘l_;l. muita facilidade com que Hs-ifjr.,
lias fe tomad os grios em ambas as faculdades, todos fe dizem DD, sn uiragre
E por cfta razag o §. P. Pio _;V,,_gquurmaqdpﬂ"::_, com o;tal ftilo, falloy em,
DD. Gurium, que como. o fephor Doutor Confeffi he fynpnimo de, F)m
uirogue: mas como clerevia para Portugal, aonde nag hi efta faglidade, e fre-
quencia de e tomarem ambos 0s. gries; ¢ como qucria confarmarfe ¢om ofim,
para que concedia aquella cgragg,, €.com a lypplica do Rey que c:l:n__rcﬂgu,r_n_c_n:c,'
pedia para graduados em Canones 5, como fica moftrado das palavras da fuppliz
€a bem claras, ¢ bem expreffas, por iflo, para tirar a duvida que podia nafcer
de {upporemfe neceflarios DD, iz wrrogue , {e explica no FEI‘?IC. lta quod que
temos referido. | ‘ L _ LR e
102  Daqui refulta a facil folugaé da grande duvida, e contrarjedide que o
feahor Doutor confidera, que na verdade he como fua Porgue ( diz ellc) G
bafta fer Licenciado em Canones para ﬁr‘lt'@iregb Dautoral como hade for neceffu-
rio, fendo Doutor, que o feja em ambos o5 direitosd Se o [enhor Doutor enten-
dera a forga, e fignificagaé daquella alternaciva fen Licenciatoin Decvetis, nem du-
vida pozera, porque efta duvida o a poem quem nad entende os termos com
que {e falla. Se o Licenciado 7 Deeretss eltivera polto primeiro na alternati-
va, aflentava bem a razag deduvidarique nos propoem ; mas como eftd pofto:
na fegunda parte, n1aé-fica para aquella duvida nem o mais leve fundamento,
Quer o Pontifice primeiro Doutor in utrogue , ou perque naquelle termo ex=
plica o Doutor Canonifta; ou porque na realidade a {ua intengad he, quepre«
fira o graduado em ambas as culdades; porque dezeja que os providos nasco<
nezias iejad os mais doutos ; e condecorados com os grios de huma, e outra
faculdade, qualidade que fe verifica do modo poffivel nos Canoniftas, e prin=
cipalmente nos da nofla Univerfidade ( por-mais que detrahas os ZLoilos, e la=
drem, ainda que nad mordad, os emulos ) mas na falez deftes quer, que aome-
nos {ejad Licenciados em Canones; porque efta he a faculdide mais util, mais
propria, mais neceffaria, ¢ a que principalmente fe attende , e fe procura. No
Doutor 7nutrogue tem certa a Sciencia de Canones, e a Sciencia de Leys, ecltas
melmas tem no Doutor Canonifta: no Doutor. de Leys nad tem certa a Scien<
¢ia de. Canoncs, (alrem prexumpiione juris , porque a naé profefly; por iflo Tlnd_.
' . : chas
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chama por aquella alternativa em falta de Doutor in utroque. Doutor em Leys 4
mas fim o Licenciado em Canoncs; porque efta. facaldade he a que para os
Canonicatos Dontoraes requercm os Pontifices, ¢ 05 Goncilios: F o bl
103 No Concilio Tridentino {cfl. 24. de reformat. cap. 26. fe difpoem q
os Vigarios Capitulares Sede Facante (¢jaé ao menos DD; ou Licenciados em
direito Canonico, ou aliis o8 mais {abios, que pofla dery € o5 tais’ idoncos, §
fe acharem. Commummente 0s AA. com Leuren. de Vicar. Epiftop.tr.3. cap.4.q.
557. num. §. dizem que o Concilio primeiro-quiz thamar DD. # mrogue ( g
ifto he o que deduzem daquella particula ﬁ:.-'nmé ¢ que¢ quando ¢s nad houvel-
{e, foffem a0 ‘menos DD. ou Licenciados em Canones; ou ¢m [ua falta ourros
quaefquer que fe' ‘achaflem h'a_bi:is. Pois fe 0 Concilio “fe contenta com quaef-
%{1‘-:1' que {ejag"habeis, como” hi¢! neteffario qlre fejao DD. ou Licenciados em
“anoncs? Se bafta’ que {ejad Licenciados E:;t'eanu:ntk , como requer que {ejad
DD? E fcbalta que fejag DD ou Licenciados ¢m Canones como requer que
fejas DD." in urroque? O argamenito he o mtimo, e tambem a2 mefma a razaé.
O Concilio quer pfimeyro graduados i% wirbgue’, porque bs fuppoem os mais
aptos; na falra' de es'de nenhtm ‘modo ‘quer’ Doutor ém’ direito Civil ( falvo
em Filea dos outros fe alids ‘ft:ii: Habil para 6 miaifterio ) mas {6 'quer Doutor,
¢ em falta defte Licenciado’ em’ ‘direitd ‘Canbmico, ‘¢omo adiante havemos di-
ser. B iflo mefmo he o que {e veriica em ‘o'noffo cizo. Quer em primciro
lugad DD. i utrogue, porque aqui vag incluidos DD. Canoniftas ; ¢ em fua
filta Licenciados em Canones; mas nent ‘Doutor, nem ‘Licenciado em Leys, q
de nenhitma foree he chamado na ditaBulla. Ou tambem fe pode dizer, que
fillod ‘primeito em DD. Gfurium ; ou It wtrogde ‘porque ¢lcrevia nas Tulias, e
confarme o coftume de todos ferem’ graduados ent amibis as' faculdades ; mas
como a ‘graga era n_pa'r:-. Portagal, aonde hi o'grio de Licenciado , que na [ta=
112 'nad hi, por iffo depois de chamar DD. sn mﬂzm’ conforme o {tilo daCu-
ria’ chamou Licenciado em Canodes, accomodandofie ‘16" {tilo" do Reyno; ¢ pas
ra moftrar que fo attendia 1 faculdide de Canones para-o provimento da=
tiu-:'llcé Canonicatos. Efta doutrina he do'referido Curdeal. de Luca difcar[."33.
nim. 4. que ainda que falla de ViEarins Capitulares , trata da‘meima alternativa,
e differenga das Italias as, Hcfpanhas: ib. : 191 200733

Jdeogue alrernative pofuit Doélovatum, & Licenciaturam,
ifla [fiquidem poftertor qualitas, verificalur ﬁ{qm,ﬁ in Hifpas
g, now autem . Italia. _ _ | i

; it a i@ ol < .
" E on fe enteida de huma forte, ou de outra, ¢efla toda-a delicada duvida; e fua
til fofifma, que o fenhor Doutor {uppoem concludentiflimo. ;Antes das meéfmas
palavras em que 4 formou fe conclue o qitanto o Pontifice fo attendeo aodirei-
to Canonico para o fim pertendido na diw Bulla ; principalmente explicandofie
tanto nas clauzulas feguintes, como fica moftrado; ¢ que na dita Bulld nem pa«
lavra hd em que os DD. Legiftas poffaé fundar 4 {ua intengad: ¢ o feu dircito.
104> No melmo §. ib. Pelo que parece gue foy erro dequem lavron a [upplica, e
a ‘bulba que ainda que nab tem as fobreditas palavras nefle lugar ; o que feria ommifJad
de quem alavrow, as efcroveo adiante, e que devia efcrever. Et alteti in altero jurium
Dobori. O parece nad he certo; ¢ o feria nad hey foy. Aqui temos outra vez hum
érro adivinhado, € huma culpa imputada aos Amanuenfes por huma conjectura,
que de nenhum modo fe verifica. Faz bem: todas as vezes que achar doutri~
na, ou authoridade, od palavras que faca6 contra os Legiftas, acolhafle ao ve-
jecouto de que foy erro, de Etu: toy omiffag, e eftd metide em hum fino. Po~

dera o fenhor Doutor ter exiltido naquelle tempo para ditar a fupplica, ¢ a Bulla
11 - =i mul=
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muito @ fua vontade clcuzara agora levantar tantos teftemunhos. ' Mis refleéta-
mos no periodo. Ea naé vi ainda mayor. inconfideragad de difeurfo, nem in<
coherencias mais incptas. Ainda agora no lugar da tupplica acaba de efcreverhu«
mas palayras, que a {upplica nas tem 'para lhe imputar hum erro, e humacon-
traricdade que nclla fenad acha: agora ji confeffa que naé hi taes palavras \no
dito lugar, ainda que adiante vai eferitas; mas para em tudo proceder cavilozo,
naj diz que o lugar em que cftad poftas he na conceflag do - Ponrifice, Ate
agora as palavras eltavaé efcritas, e como efcritas [ tranfcrevem ; agora torna
a dezandaryie diz que nad eftas efcritas; mas que o naé fe cfcreverem [eria culpa
¢ omiffas de guem lavrow a fupplica; e a Bulla. Se foy crro o clcreveremle, comopoa
dia fer erro 0 naé fe lavrarem? Pode haver modo de difcorrer mais pueril, maisine=
pto, mais incivil, ¢ mais alheo das leys, ¢ da razaé! Para tudo quantohd: tem hum
erro de relerva, para cair a fua bem ideada cengura fobre os Amanuenfes; emham
porque cicreveo aquellas palavras; em outro porque as nag clereveo , ou porque
nao loube-adivinhar o que o {enhor Doutor podia quercr, para as lavrar muico 3
medida do feu dezejo. Nag ha dolo mayor, que ocom que o fenhor Doutor quee
cftabelecer a {ua aflerta jultiga; pois por naé ter razoens (olidas y € fundamentos
fubfiftiveis em que afirmar, cavilozamente as produz ltofilticas, e aparcates para
ver, de pode alcangar a victoria que naé mercce: Bem lhe quadra aquillo de Qu-

vid. lib. 2. Faltor.

Sic sterum o fic [epe cadunt; uwbi vincere aperts
non datury infidias, armaque tefta parant.

O certo he, que nem.o Amanuenfe que lavrou a fupplica merece fiota, pora
que nad clereveo o Furium Doitor; nem a0 que lavrou a gtraga {e lhe deve im-
putar o cfcrever aquellas, palavras,, pois femelhante impoitura vem a redundae
lobrec o melmo Pontifice; porque as Bullas, como ji diffemos, depois delavras
das coltumaé fer lidas por algum dos Referendarios na prezenga do Pontifice;
¢ como elte na6 mandou emmendar, antes aproyou com o feu conféntimento
aquellas palavras, fobre elle vem a cair o erro que (e accuza, com ignorancia
grande do dtilo da Curia, ¢ da cxacgad com que as Bullas fe expedem, e como
a de Pio 1V, nad obftante eftar errada, affim fe¢ cxpedio, e affim a approvou o
Pontifice, nad tem. os {enhores Legiftas mais remegin que ter paciencia, ¢ ac-
comedar com a dita Bulla do melmo modo que ella'cftd efcrita,

105 « E porque devia elcrever:. Et alteri in altero jursum? Sou de parecer que
o fenhor Doutor yi para Roma enfinar aos Romanos a lavrar as Bullas, ¢ a ¢lcre -
ver latim. E ja que emmenda tanto a fua vontade , para que fe contenta com: tam
pouco? Porque nad emmendi tambemy nag (6 a Bulla de Pio IV, mas taimbem a
de Alexandre VI? Em lugar do. alters in altero jurium, clcreva, alteri in Jjare Ciy b=
Ii tantum; que affim como tem authoridade para emmendar, accrefcentar , detra-
hir, antepor, e pofpor palavras na Bulla de Pio IV, aflim o pode muito a feu
gofto fazer na Bulla de Alexandre VI. Defte modo cfti tirida toda a duvida ;e
parao fazeraflim , tem hum admiravel fundamento ; porque do Pontifice fe deve
-prezumir que foi a {na intengad, e vontade chamar para aquellas conezias os maig
ﬁah:is, ¢ os fenhores Legiftas o a6 ( como diz num, 19. ) e por conlequencia {e
devem confiderar unicamente, chamados, Fiquem nhCmnni!{as de:todo exclui«

dos, ¢ os fenhores Legiftas {ejaé os que unicamente ob tenhad aquelles Canonica=
tos. Aquclles delsantur de libro Viventiam; ¢ eftes multiplicemtur ficut flelle Culis
Aquelles excluadfe como inuteis, porque (28 ¢(cuzados Canones na Univerfidade,
no Reyno, e nalgreja ; ¢ cftes logrem 3 fua vontade nas {4 os beneficios, mas
ainda as Cadciras ; porque em fim {:Iﬂra adefenfa da Fe, pari a obferyanéia da
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difciplina Ecclefiaftica para o governomoral dos coftumes , - e para o efplendor
da Igreja fad mais neceflarias as Leys, que os Canoncs ( digad muito embora
os Pontifices o contrario, ) mais aptos e idoneos os Legiltas, que os Canoniltas;

¢ defta lorte ficard defcangado o tcu anello, ¢ a fua emulagad. :
106 Mas ougamos a razad, porque fe deviacicrever aflim; A razad hea le-
guinte : Para de algum modo concordar com a Bulla de Alexardre V1. )i nos
molftrimos, quec nao dilcordava della, nem na {ubltancie, nem na parte em que
a refere, ao menos confiderada conforme amente verdadeira do dito Pontihice
Alexandre VI, e conforme as palavras referidas da meima Bulla ib. Eofdem
Doétores, [en Licencsatos in Decretis. Folumus anteferri ; e conforme ain altera-
vel interpretagad, que lhe tinha dado huma obfervancia tad dinturna, e nuaca
controvertida. "I'ambem he certo que nimguem tiron ao 8. P. Pio dV. o po-
der de explicar, e declarar a Bulla de {en anteceflor. Ja moftramos, ¢ molua-
remos ainda que a Bulla de  Pio IV. foy innovativa, ¢ declarativa da de Ale-
xandre VI, nem para iflo he neceflario mais que cenftruir as {uas palaveds 5
fendo aflim neceflarimente havia difcordar em algumas clanzulas;alidas fe uzara das
mefmas, ¢ fe explicara pelos melmos termos , ¢ naé dilcrepara nec i1 minime, nad
fora declarativa, nem innovativa, nem fora outra Bulla diverfa, mas fim hum tran{-
fumpto da outra: e, como ji diffemos tambem, foy outro o fim daditaBulla, e
or confequencia havia fer ontra a difpozigad; porque a diverfidade defta fe col-
Egt da diverfidade daquelle ; pois delle depende , e por clle fe deve regular.
Bald. Concil. 115. Vol. 1. Surd. Confil. 164.0um. 32. & Confil, 217. num. 4. Giurb.
pradictos citans & alios in tract. de confuer. fenat. Meflan. p. 1. cap. 1. Gloz. 4. nu-~
mer. 112. Mas o{enhlor Doutor i forga quer, que a Bulla de Pio IV. em tudo, e
or tudo concorde com a de Alexandre VI; e que naé difcrepe della nem hum
apice; e huma vez que difcrepa ja infalivelmente cfta errada. Vor ventura, o S.P.
Pio IV, fez algum contrato oncrozo com os lenhores Legiftas para os na, excluir,
ou para os chamar para cftes beneficios? Obrigoufclhe a explicar a Bulla de Ale~
xandre VI. muito & medida do feu dezcjo? Fez com elles algum pacto para tran{-
crevelha ad formalia werba? Convenciou com clles a Mageltade impetrante, para
pedir tambem para elles u?uclla graga, e nada pedir {6 para Canoniftas? Se fizerab
efte contraéto, exhiba-o o [enhor Doutor; ¢ {e 6 nad fizerad ficarag najua liberdade,
hum para pedir, ¢ outro para conceder pelo modo que'lhe parécefle mais util, ma=
is proprio, e mais conforme a urgencia que fe propunha para o fim pertendido; e
por confequencia podiaé explicarfe pelas Ealavrns mais' livres de duvidas ;e mais
terminantes. Vi o fenhor Doutor pedir a hum, e outro latisfagoens ao outromun-
do, porque o conftitniraé aflim , ¢ no entretanto accumudaf?: s € efteja pelo que
a Bullade PiolV. determina, fem ter a confianga de arguilla, prevertella, ¢ vi-

cialla. - oL

107 No mefmo §. tranfcreve as palavras da fupplica a verfic. Unum até o verfic,
sn Decretis, ¢ continua affim: Para moflrar que ervadamente fe é[creveras as ditas pa-
lavras bafla ver que. [e contrarias com as antecedentes. He douatrina vulgar , que nad
fe deve fuppor erro nas palavras da ley, ou de alguma Bulla, ou privilegio, em
quanto fe podem falvar, ainda que {eja impropriandoffe; e parafe dizerem aq;el—-
las palavras contrarias ds primeiras, era neceflario, que fenad podeflem de nenhum
modo conciliar. Devia o lf:'nhnr- Doutor moftrar que asditas palavras erad emficons
trarias, nem podiaé admittir conciliagad. Mas para  fe taes palavras naé hi no Ju-
gar em que aselcreve? Eys aqui o para q fe enxertarad na fupplica aquellas palavras
antccedentes que nella fenad achad, porq affim fe formava bem efta contrariedade
q naé ha. Aspalavras da Bulla Uni Dollori , fen Licenciate in Decretis eftad tam
claras, 'q ncllas nad pode haver duvida, ou confuzad alguma fobre o que o Rey pe-
dia; e por confequencia nem interpretagad alguma; nad {6 pord as' palavras expreflas
a nad admictem L. liser Imperasor 74.ff. de leg.x. L.ille aus ifle 35.f. deleg. 3. cap.
| | ad
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ad andientiam 12.de decim. cap. porroy. de previleg. Reifenft. alios vefevens lib. 1. tir.
2. §. 16. num. 384. @ 188. Caftr. Pal.traét. 3.difp. 4. punit. 9. num. 1; mas tambem
porq o melmo Pio IV. prohibe toda, ¢ qualquer interpretagad da fua Bulla, ¢ toda
a faculdade de julgar de outro modo do que as palavras dizem: ib. |

Sublata eis eorum culibet guavis aliter judicands, & iy,
terpretandt facultate & authorstate, dre. '

E por iffo de nenhum modo devemos apartarnos das fuas palavras expreflas, nem
meternos a interpretallas. Reifenff. ubs [up. §. 16. num. 305. cum aliis, E afim as
trallifriptas claramente moftraé o direito infalivel dos DD, Canoniftas, ¢ o ne-
nhum fundamento dos DD. Legiftas. Efta he huma verdade que na mefmaBul-
la fe acha manifeffa, Pois que remedio? Nas ha outro, {enad pegar i Bulla de
Alexandre VI, que nad teve effeito em quazi todas as Cathedraes do Reyno como
fe o tivera; que nunca feverificou em Legiftas, como fe e verificira; que nas foy
1 concedida’ para a Univerfidade, como fe o fora; naé tazer cazo da fua innovagaa,

cceme {e a naé houvera; e ultimamente fuppor falia, ou errada a Bullade Fio IV, ou
arguirlhe defcuidos, e ommifloens nos Amanuenfcs; e para os fundar melhor  ar-
meflelhe huma contrariedade nas palavras, e para iffo finjaslelhe, e impomnhadfe-
lhe humas ancecedentes com q nao concordem as [ubfequentes |, ¢ ac clcentemie as
.. impoltas algumas palavras que faga a favordos Lrgi?tas, ¢ logo cfta tirada toda
a duvida, ¢ provada a falfidade 'da Bulla pelos erros com que foy elcrirta, ¢ pelas
contraricdaltes que encerra. Defeceruns [erutantes [crutationes. Bem fe lhe pode di-
zer ao fenhor Doutor que Tota die cogitabat dolos.

— -

G_.Ta;:ﬁ a0 §. o.

e

108. No § 9. refere a graga do. Pontifice Pio 1V, ¢ depois de tranfereverag
Pa’l_m;-r:s ib. Duo Canonjeatus, € due Prabende uni Mﬂg:ﬁrn, feu Licenciato sn Theow
dogia, & altert jursnm Doltori, [en Licenciato in Decretis. E as palavras ib. Unys Ma-
gifter [ex Licenciatus in Theologia ad unum, €& anam Magiftrales unus Doftor fen eti-
am Licenciatus in Decretis, «¢. Diz aflim. A cencura gue Je deve fuzer defias pala~
vras ja fica referida. O fenhor Doutor deve ter. privilcgio da S¢ Apoltolica para
rever as Bullas, pois lhe faz cenguras todas as vezes que The parece; ¢ femprelhe pa-
rece fazellas rodas & vezes, que as fuas clauzulas faé contra os fenhores Legiftas,
Defta forte venhaé os textos mais difficultos de Paulo, de Upiano, e de outros
Jurifconfultos, que 0 meu creado efgaravatando.os dentes refponderd atodos fem
a mepor difhiculdade; porque em fe dizendo liveemente que os Jurifconfultos er-
rarad, ouque efcreverad errado os Amanuenfes;ou em fe lhe acerelcentando ha-
mas palavras, ¢ tirando outras eftd refpondido, ou explicado o texto com [umma
| ellegancia. Mas fe cfti errada a Bulla, araque fe aproveitadella o fenhor Dous

tor? Se eftd errada, para que pedem os enhores Legiftas a0 Cabbido da S¢ de Lif.
boa Oricutal o {eu tranffampto? .Se as palavras Furium Dottoreflad erradas para q
certo fenhor,vendo que no dito tranflumpto faltavas aquellas’ palavras por defcuido
de quem as elcreveo, torna a remetter o traslado para q{e lhe accrefcentem aquel-
las que faltad, dizendo que {26 as mais fubftanciais da dita Balle E fe cftd tad
clcrupolozo de que lhe faltem aquellas palavras, e quer a Bulla helmente tran-
{cripta no. q he effencial , porque nad adyerte tambem que no:mefmo tradade
falta o Videlicer \primo Daétors inDecretis para que fe reponha com o {ubftan.
cial? Efta he a boa fé, a boa coniciencia, ¢ a boa inttngzﬁ com que proe
cedem. g 1 '
w9 B que cengur o e o oshor Dowtor? A mctnsgue s e, Hum
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erro manifcfto deduzido de huma contrariedade incvitavel. Sem duvida as duas
clanzulas Furiwm Doffor ¢ Deitor in Decrerss inyolvem hum contiadictorio, q
de nenhum modo pode falvarie? O comio cllas le gxplicas, fe entendem, e lecon-
cordad ja fica dito anum. o8, Effas (dizo fenhorDoutor ) erradas.as ditas palavras,
porque nas concordao com as antecedentes. Vepd amifccllania que faz com elta Bullaf
O Doftor in Desretis elti errado , porque nao. concorda com @ Furinm Dodor.
O Furium Doffor cfti, crrado, porque le havia clcrever, & alieri jn altere ju-
rium. As lp:tlavr:ls da fupplica eltad erradas, porque naécoucordac com as danar-
t

rativa, e eltas tambem citad erradas porque nao concordad com a Bulla de Ale-

xandre. Por boas contas efti errada toda a Bulla, porque errada na narrativa , pa

fupplica, ¢ na_graga, que¢ i':u.ﬁashp:.l_rl:c's de que e compgem, ¢ por conlcquencia de
nada ferve a dita Bulla, porque Bulla errada nad val nada ; e allim nenhum di-
reito tem a Univerfidade a eftas conczias , porque {0 o podia ter em yirtude

‘defta Bulla, e como ella toda cltd errada, nenhum direito pode darlhe. Bem fe

YE , Huc ito he Iibere dilfum ; mas le ella naé pode dar dircito aos DD. Ca-
noniftas com as palavras expreflas, menos o pode dar aos_ DD. Legiftas com as

‘palavras fuppdﬁas.

110 Tornemos a refleéir nefta contraricdadg, Na Bulla de Pio IV, femdu-
vida {e achao elcritas as duas clauzulas Fwrsum Dollors, ¢ Unus Door in Decre-
tis. Tiremos huma das clauzulas, € {eja qual o {enhor Doutor quizer. Efcolha,
que The damos effe barato. Na6 hade queicr, que fiquem as palayras Unus Do~
dor in Decretis, porque cftas excluem os fenhores Legiftas , ¢ hadde querem g
fiquem as palavras Furium Doiters porque citas dizem g fag {ubftanciacs parao
requerimento que tem na Meza da Conliciencia. Tem efcolhido o fenhor Dou-
tor? Pois eflas, mefmas palavras o excluem porque Doutor Legilta nad fe po-
de dizer Dodfor Furium. A confequencia, be clara, e ji a comprovimos com aau-
thoridade de Rebufo no §. 98. in fin. que agui havemos por tranfcripta.

111 Nos tambem <ftamos pelo contratto, e ficamos de methor partido; porg
nas ditas palavras fao admittidos os Licenciados”em Dircito Canonico ; e per
FViam regule os Doutores em Canones tambem-{ad I.icenciados na meima [acnl-
dade ; mis os Doutores Legiftas regularmente naé tem femeihante grio. Nad
{26 chamados na cliuznla Doffor jurium porque fomente (a6 Doutores em hiia
faculdade: nad fad admittidos na clavzula: Liesnciatus sn Decretis pord fomente
fa6 graduados em Leys: Na Bullade Pio IV 016 hi outra clauzula de g confte a
{fua Vocacaé: logo por legitima, e innegavel conlequencia devem ficar excluzos.

112 lto he, dando de barato a contraricdade, o fenhor Doutor a forga
quer confiderar na dita Bulla; Porem o certo he, que humas, ¢ outras clauzu-
las fe achaé nella efcritas, ou examinemos o original, ou os traslados authenti-
cos, ou as Copias particulares; € aflim de nenhum modo podemos dizer , que
eftad erradas, nem formar conjeCturas aereas para arguirlhe eftes erros. Nao fe
errarad as primeciras , porque’tem o fentide verdadeiro qlug-aﬂim; diffemos ;
porque os Pontifices fempre querem chamar ‘em primeiro lugar DD. snutrogue.
Ifto fe ve de muitos lugares do Concilio Tridentino, da mefme Bulla de Alcxan-
dre VI, ¢ da Xifto IV. Naé ha erro nas {egundas; porque {e conformam com
o Reyno de Portugal, em q {ad raros os"DD. em ambos- dircitos; porque vem
4 tirar toda a duvida que pndia occazionar a mayor generalidade das primeiras;
porque vem a declarar a faculdade, que principalmente {e deve artender;c porq
quiz o Pontifice conformatfe com a fupplica; e naé hi doutrina miis:commua,
gue a que enfina, § as palavras fubfcquentes cxplicad o fentido das anteceden-
tes , principalmente fe nellas fe acha clanzula declarativa; E para que calla o fe-
nhor Doutor cavilozamente nas: palavras § refcre aquella particula Jra guod que
precede is palayras Unwus Magifter , &c. Fraus, ¢~ dolus nemini patrocinantur. A
2236 eftd clara. Porque a nad podia fazer medificativa, como quiz fazer a parrt
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cala Fidelioe; e como precizamente havia cltar com a fua hatdreza explicativa,
e¢-declarativa, que oflima diflemos, naé lhe fervia de algum modo fazer dellacom-
memoragaé ; por iflo a nad tranfcreve, ¢ por ifio fe vale do_citribilho, de Quc hon-
ve erro nas; ditas palayras; Mayor erro he dizer que {aé contrarias, e repugnan-=
zes as palavras fublequentes, que explicas, e declarad as antecedentes, | :

i13 No.melmo s. ib. Se nac guizermos dizer qué. as ditas palavras. Eg alteri
ynrium-Dodori fignificas:o mefmo, quc as, omsras. In altero jurium Do@ori porque
dizerfe que as conezias (e provejai em hum Doutor dos direitos bem fe wlcriﬁm eni hum
gue feya Dontor em qualquer dos direitos, ou Canonico, on Crivil. A viravolta elti as
il maravilhas: f{e as.palavras [ex Licenciatos in Decreris e Doétor ,ﬁ'ﬂ gﬂfﬂﬂfﬂé s i
Decretss Yhe nad. defmanchdrad a mnﬂ:ruigaﬁ, eftava excellente, 4;;;1145: ?Frﬂ.ﬂ.ﬁﬁiﬂ
© lenhor Doytor a fazer huma interpretagad tad violenta? Por Ao P kgt
mo he dizer Doutor i utrogue que dizer Doutor em alguma das .Eﬂcl‘l_ldﬂtifﬂ ’
-porque: Farium Doltor ¢ Doltor in utrogue, como nos enfina, {26 finonimos. G ran-
de couza he fer Doutor Legilta para dar em huwna {ubtileza taé profundap Ora
gragas a Deos q ja as ditas clavzulas nag {26 entre fi 1ag contrarias , pois {e
podeni falvar tao lindamente. Reparefle bem na incoherencia, .¢ inconftancia com
«q difcopre clte admiravel Jurifconlulto dos nofias tempos. Até agora nag pa-
dia deixar/ de fer erro o Furium Dodor, porque. ¢ gue fignificao aguellas palavygs
#e Dauter dos direitos, e [eria incoberencia Zrande que o Pontifice quizefle Gue f‘uﬁﬁa
admittides ds ¢onezias Doutorés in utroque. Agora porem, jao ?Fﬂ:;-i?#&# ~ﬁgn i-
fica hum Doutor em qualquer das faculdades , ¢ por confequencia hum Legift-:
Meu fenhor ., fenad feria incoherencia no Pontifice querer que fe admireiffe
hum! Canonifta, ou hum Legifta. feparados, como o feria querer, que, e admi-
tifle hum que a0 mefmo tempo fofle Legifta, ¢ Canonifta? Nao e B i
a{l mefmo no f{ea dilcurfo, e que erra indifculpavelmente? Dizer que Icl_-i:x,i':t
«<oherencia no Pontifice: chamar para as conezias, Doutores 7 utrogue he hum
grande erro; nab {6 porque he arguir o Pontifice de huma incoherencia na g
«onltitue, e incohcrencia naquillo mefmo em que obra com mayor acerio; mas
tambem porque neceffariamente bhade arguir a melma incoherencia em Algxan-
wdre VI; e Xifto IV, e no Concilio Tridentino. Que fe contradiz a fi melmp
‘e ‘evidente; porque fe acaba de: dizer ‘que _Doétor jurium he o melmo que Do-
-dfor in utrague como pode verificar gue feja Doutor em qualquer dos direitos?
-E fe a Bulla de Pio 1V. lenad deve dar credito, porque contem as contrarie-
«dades que lhe imputa, ¢ que realmente 0 na6 {aé; que credito fe pode dar ao
deuipapel tad cheyo de”ineptias, de. contradicgoens , ¢ de falfidades? :
114  Exemplifica o fenhor Doutor a {ua boa intelligencia, nas palavras ib.
Paois affim como, quando. dizemos bum Doutor, ou hum Lente das guatro faculdades nas
g ieremos fignificar ‘bum Doutor, ou Lente.em todas, mas em qualguer dellas; tambe
-quando dizemos bum Doator dos direitos podemos fignificar bum que o ﬁgjﬂ em guil-
wquer delles. O exemplo efta maravilhozo , e explica o ponto exccllentemente.
Douror nas quatro faculdades! Couza he que nunca vi, nem me parece que [c=

~rafaciliverificarfe. Doutor nas quatro faculdades? Fraze he que nunca ouyi, né

“creyo que haverd alguem que a ouvifle praticar, para poder. verificarfe aquelle
~quando dizemos bum Dontor, ouw Lente das.quatro faculdades. Douror ou Lente nas
~quatro faculdades fignificando Doutor ou Lente em qualquer dellas! em que
‘Vocabulario acharia o:lenhor Doutor tal fignificado , ou taé ellegance locugas,
« tal figura de Retorica? :Graduado na Univerfidade; Doutor na ‘Univ:rﬁdadr;,
<uvi ji diger algumas vezes; mas Douator nas faculdades he novo eftilo inven-
tado pelo (enhor Doutor para encaixar aquelle exemplo. Pois affirmar, q quan~
do dizemos Doutor nas faculdades nad quereriamos dizer em todas, mas em algu-
ma dellas, i;mr; mim ainda he -mais novo. Se’ en ouvira dizer de alguem que era
Doutor:na Univerfidade conheceralhe 0 grio, mas nad lbe conhecera a fa.dn:i:




64

dide em queé o tinha; mas fe ouyira dizer qie era- Doutor has faculdades ens
tenderia que em todas era graduado, porque Oratiw indifinita equipoller wriver-
fali; ¢ nunca entendera, que era graduado cm huma fo: © muito menos fe ou-
yira dizet ‘quc ¢ra Doutor nas quatro faculdades; ‘aflim comofe ouviradizer q
alguem cra perito nas liiguas, on ‘cm quarro linguas ‘de nenhum modo encen-
dera que fomente fabia huma, mas outras diverfas, ¢ fe ouvira dizer que algaem
era verlado nas artes liberaes ‘naé havia entender ; ‘que fomente ‘em buma cra
verfado. Quanto mais vivemos, mais fabemos. o203 U Sy _

“ 115 No mefmo §. ib. O gué muito (¥ perfuade, fazendo vefiexus emdue i vin-
do efte Bulla para émmendar nefta parte a de Alexandre VT; was pard o5 fins que loge
‘weremos; em guanto as gm:ﬁdﬂdc.r'dw providos (e deve enténder por ellal’ Ji ' nos difég.
mos, que nad era neccfiario emmendar a Bulld de”Alexandre V1. nefta parte;
pois clta'no in altero jariom nad exprime 126 claramente "DD." Legiftas -infali-
velmente chamados, ‘que nad receba interpretagad e declaragad ; wmo o nadcha-
ma, porque aquellas palavras que podia parecer que os chamavad jd ‘as tinhain-
rerpretado hum uzo conftante ¢ huma oblervancia nunca variada, e muitocon-
forme em tudo as difpozigoens de direito; e ao depois ds do'Concilio Triden-
tino, € ainda hoje confirma a mefma verdadeira interpreagad que entad teve a
obfervancia das Cathedraes; em que {chad obferva a Bulla 'de Pio 1V, e {cob-
ferva a de Alexandre, como he a de Elvas, em que nunca fe admittio Doutor
Legifta; e que efta tinha fido a fua interpretagad prova a'narrativa da Magefta-
-de que impetrou 2 Bulla deé Pio-IV. no Verlic. Fidelicer de que uzay c'quan~
do nad tivera fido clta a fua interpreragad, a houvera de ter pela Bulla de Pio
1V; por efta fer inhovativa', ¢ declarativa 3 porque’defta he que recebe inter-
pretagad a ley declarada ', €'innovada, ‘e nad deita ; a ley innovante; e decla-
rante. - 5 hil S
116 Mas demoslhe; q ella chamava expreflamente: DD. Logiltas. ‘Quem dif-
fe 20 Senhor Doutor que a Bulla de Pio' 1V. naé wveyo a‘emmendallaneftapar-
ual he a cladzula de que collige {emelhante reflexaé? Que revelagad teve

te? Qu
defta falea de intengad no Pontifice? Avontade dos Legisladores como ja diffe-

‘mos, e he de todos os DD. conhecefle ‘das fuas palavras expreflas{cm a menor

equivocagad 5 ou dubiedade prufcridqu;'c- muito mais dos fins quc has foas
Conftituigoens pertendem. Huma, ¢ ‘outra couza moftrag infalivel, onacmmen-
da no cazo de que pela Bulla de Alexandre VI foflem chamados os' DD, Le-

giltds, ou a declaragad no cazo da dubiedade tfl;luc as palavras genericas podiad,

e coftumad produzir. Emquanto a0s fins ; ainda que o {enhor Doutor diz gue
4 dita Bulls veyo emmendar a de Alexandre VI. para osifins que logo weremas; iem
davida calla o principal; mas coma para logo rezerva o, expendcllos, para cntad
rezervamos tambem o moftralhe claramente a ma fé ¢om que occulta.o fim
‘affim o Rey pedindo, como o Pontifice concedendo intenderad, e que expref-
{amente na dita Bulla {e declara. Em quanto i outra parte, tambem conita a
"quem fizer fincera reflex26, que o Rey expreflamente pedio {6 para Canoniltas,
e quc o Pontifice 6 para eftes concedeo, porque a cltes .chama fomente,; co-
mo confta das palavras da Bulla tantas vezes referidas. E ainda que nag fo-
‘116 ta5 expreflas, e lhe fizerad alguma dubiedade as antecedentes, que o fe-
nhof Doutor refere como contrarias, efta fe extinguia com as palavras da fup-
ica expreflas ¢ claras {6 para Canoniftas; Porque quando as palayras da con-

ceflié' de algam modo fad dubias fe explicad ; ¢ entendem pela {upplica feita.
‘He doutrina commua, e a leva terminante Calftr. Pal. tr. 3. difp: 4« punct. 9.

fnum. 1. ib.

Si wero verba indifferentia funt, obfcura, & incerta, tunc

- attendenda eft [upplicatio , mam EPrinceps precibus. [ibs ﬁ:t}u
) e
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[e [olet accommodare tx. L.fi preces e de legibns cap. in,
ter dieétos § Ceter: de fide mftrument. & tradit Mati
enf. bib. 6. Recopllation. “wst. 3. lep. 1, Glof> 2. num. 3,
Guteerr. Ub. 3. prait. q9. 7. & 18. num, 42. & 43.

Suar. lib. 8. cap. 28. num. 19. Bomacm. ayfp. 1. punit.
7. num. 3.

Logo quiz o Pontifice, ou emmendar , ou declarar as palavras da Bulla de
Alexandre VI, ¢ o melmo pertendeo o Rey,, porque naé uzarag das palavras
geraes de que clla uzava, mas de palavras cfpecificas, e proprias fomente dos
Canoniltas. E para que naé houvefle duvida na declaragad, ou na emmenda 3
confta clla ¢laramente das palavras de’Pio V. ib.

Decernentés illa in quantum infra [eriptis non comtrayi.
antur [unos plenarios effectus fortws,

‘Inriova Pio IV. a graca de Alexandre VI, que naé tinha fortido effeita 5 &
tambem a confirma ordenando que tenha o feu vigor mquillo em que nad fe
contrariat com o que mais abaixo fe conftitue, ¢ determina, Sed fic et quema-

is abaixo expreflamente manda que as ditas conezias fe confirag a graduados
em Canonecs: ib. :

Ita quod wvacatione.... Unus Doltor , fen Licenciatus i
Decreis,

Logo emmenda, e corrige a Bulla de Alexandre VI. nefta_parte : E {enss
digame 0 fenhor Doutor porque fe hade julgar que a innova no mais, e anad
hadeinnovar nifto, fe fem excepgad alguma diz, que [6 a confirma no que nag
for contraria a0 que abaixo fe Iiipatmi* Huma -de duas : ou a Bulla de Ale~
xandre VI. naé chama Legiftas ( comoina verdade nas chama, f{uppofta ains
terpretagad que fica dita) ou os chama. Se os nag chama, nao fe contraria, an-
tes concorda com a Bulla de Pio IV, e temos conieguido o intento deftruin-
dofle toralmente o fundamento oppofto: Se potem os chama ( como elles per~
tendem ) ji he contraria da Bulla de Pio IV, nem o fenhor Doutor lhe pode
negar clta contrariedade, que tantas vezes articula; ¢ por confequencia cftd re-
vogada nefta parte; porque Pio IV. a revoga ( ou a deftitue de todo 0 vigor,
que he o m:lpmu ) naquella parte. em que fe contraria com o que mais abai-
xo conftitue; e no: in;'r: (cripto he que o {enhor Doutor lhe argue a contra-
riedade: Logo a melfma contrariedade que com.tanta efficacia tem perfuadido,

a.que conclue a emmenda, € innovagad que tanto fem fundamento nega,

i o G{&;-_@'g, m

T . 10. diz affim: Nefta tolerada equivocacas (¢ paffou até o anns de
159;?'[‘21:;35&; equivocagad! I}E"}?:il'lg'm foy 'Eﬂ?thlf:ﬂncia? Dos Legiftas Cle-
figos, daquelle tempo nad; porque os nad havia: Dos outros tarqbcm nad, po-
que iffo lhe naé importava. Do corpo da Univerfidade, dos  Miniftros da Me-
za da Confciencia, da Mageftade tambem na6 ; porque todos cltes erag os e=
quivocados , ¢ affim naé podiad, fer os tolerantes , porque attio O paffio nad
cabem no mefmo fogeyto.” Tolerancia diz peffoa que fofire , ot padece algama
couzy com paciencia , ou diffimulacas cnIn ccendo que aquelld conza nag d:;n:‘
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fer aflim como [e exercita. E fe na Univerfidade fe conhecia cfte erro, porque
{enad cuidon em que fe cmmendafle nos eftarnros de 15932 Quizerad femdu-
vida exercitar a virtude da paciencia maquella equivocagad tolerada ; porem nad
he toleravel a confianga , a liberdade , ¢ a temeridade com ‘que fe profere efta
equivocagao. Equivocagad na Mageltade que impenon a graga como conita da
Bulla no Perfic. ac propterca, ¢ que conitituio a forma dos provimentos, como conita
da Carta que o fenhor Doutor tranicreve num. 7! Equivocagad no Reytor, ¢ Mel-
tres da Univerfidade, que 3 Mageltade elcreverad, ¢ confultarad o medo ¢ forma

ue devia haver nos meimos provimentos! Equivocagaé nos Miniftros da Meza
Ra Confciencia, que precizamente haviad concorrer para efte negocio, pois todes os
da Univerfidade pertencem aquelle Tribunall Equivocagaé naqueile grande homeia
6 Doutor Antonio Pinliciro por euja direcgad corrco cfta marcria come ¢ afhrma
sum. 4 Equivocagad no Rey q determinou os Eftatutos antigos , ¢ os confirmou,
e nefta materia {¢ quiz conformar c¢om amente de Pio IV. como confta dodito ti=
tul. 18. 6. 2! E em fim equivocagoens em todes! $ad muitas equivocagoens juntas,
livre e temerariamente ailertas, pois nem fe podem prezumir, nem provar, porque
femelhante prezumpgad nad tem fundamento algum em direito Canonico, ou em
opiniz6 affentada dos DD, ou em ontro algum titulo, ¢ fomente fe intentadedu-
zir d¢ huma Bulla § nem teve o fen devido cffcito, nem fe concedeo paraa Univer-
fidade, nem fe entendeo em témpo algum do modo que o fgnhor Doutor pertcnde,
nem foy concedida com o mefmo fim que teve a Bulla de Pio IV, como afaz fica
explicado , e advertido.

118 Continua o mefmo §. ib. Em gue [e reformaras os eflatutos pelos quaes ain-
da hoje a Univerfidade (e governa impre(fosdepois no anno de 1653. Bem odizo {enhor
Doutor, mas muito mal o prova, e he neceflario provar, porque naé bafta di-
zer. Que exiftem os eftatutos impreflos no dito anno, e trasladados dos que
no Cartorio da Univcrfidade fe achaé de lewra de mam; e que por elles fe 5&-
verna hoje a Univerfidade (-ainda que com muitas rctormagoens ) e que eites
tem a PaJla?ra Furiftas em duas partes, nos mefmos lugarescem que osantigos ti-
nhaé a palavra Canoniftas nimguem o duvidaj nem para‘ifio he neceflanomais
alguma prova. Mas que os tacs Eflatutos #é clereveradé aflim de letra de mam
para reformar, mudar, revogar, e inanovar os Eltatutos antigos, ifio he que nad
confta, ¢ iflo he ncceflario que fe prove, He neceflario ‘que fe prove ; ¢ diga

uaes forad effas pefloas doutas [ que o feshor Doutor que o afirma devia
achallo em algum documento’) que ‘entad entenderaé fer neceffaria a reforma ;
porque alias mad pode, nem deve prezuthirfc, pois conforme nos confella §. 23.
era muito poxco o que pareceo neceffitar de emmenda; e para iffo: erad elcuzados no-
vos eftatutos havendo-os impreflos detagtpouco tempo, porque baftava qual-
wer Capitulo de reformagad como hi muitos nos cftatntos novos. He necel-
ario tambem effencialmente .que o [enhor Doutor nos diga de que confulta ,
de § Clauftro, de que affento, de que Provizabé confta que affim o entenderad
aquelles doutos, o {e determinou aquella emmenda. He neceflario que moftre
que cfles homens doutos, que-julgaraé der meceflario aquella reforma , erad ou-
tros, ¢ nadé os mefmos que ¢xiftiad no tempo dos eltatutos antecedentes; alids nad
fe faz Verifimil, que fendo os primeyes eftatutes deliberados com toda a madure-
za, e {endo impreflos no anno ?ie 1593, € confirmades pelo mefmo Phelipe , paf-
fandoffe tad pouco tempo até.0 anno de 1597.0ad exiftiffem ainda os mefmos Len-
tes da Univelidade, ou quazi todos os que exiftiad no dito _anno dc 15935 € exi-
ftindo , a6 fe faz crivel, que os mefmos homens doutos tres annos antes nag a-
chaflem os etras; e equivocagoens , que o {enhor Doutor leyanta de fua cabega , ¢ §
ao depois dentro de tad pouco tempo osadvertiffem; € com tanto empenho, que
{fcm outra cauza pem fundamento para a reforma requereffem novos eftatoras;
E;inciiﬁalin&il;é confeflando o ?enhﬂr Doutor §. 7. gue nac havia Leg:ﬁ&: Cfri*;;gu:,
gue
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que naquelle tempo eminendaflem , on advertiflems aquelle ervo ¢ no §. 14. queate o
anno de 1627. nao houve Legifta Clerigo, que fe oppozeffe as Conezias, ¢ athrmando
no §.23. que rifcaidoffe os eflatutos Originaesem varias parses paraporellas (¢ emmenda-
rem o5 novos howve defcuido em rifcar a palavra Canoniftas ( que he formozo delcui-
do em quem cuidava tanto, e {6 ceidava naquella emmenda fendo muito pouco
o que fe havia cmmendar ) Se mandaras bufcar de Madrid os Originaes (ainda que
vlids nad prova que {e mandaffem bufcar, ou que fofle para efle eécim, ) €que, re-
pararao nas rifcas que tinhas em algumas partes ainda que nas a refpeito defle 1stulo 18,
( que he o que tem a palavra Canoniffas) porque nas havia entas efta controverfia. De
que le legue que entad pad havia quem ventilafle, ou difputafie aquelie ponto,
nem quem reparafle nas equivocagoens, que fe arguem, nem {olicitaile aquclla
emmenda com tanta cfficacia, que hzefle rifcar, e emmendar os eftatutos, que
devemos cntender fer feitos com toda a reflexad, e advertencia. E como o fe-
nhor Doutor tem contra {i efta prezumpgad taé vehemente , e rantas confiffocns
em que afi mefmo fe convence, deve terminante, e concludentemente provar o g4
aflima fica dito, alids decairi da cauza como quem nada prova do que articula ,
porque Alore non probante veus abfolvitur.

119 He tambem neceffario, que prove, e moftre que (e mandaraé bulecar 2
Madrid os originacs; e que fe mandaraé bufcar para efle effeito da reforma, e
{e para iffo houve ailento em Clauftro, com precedencia a dita reformagas, e
innovagad,ou declaragag: Por quanto conforme os mefmos Eftacutos affim novoes,
como velhos lib. 2. tit. 1. §.1. pard emmendar, ou declarar, ou Interpretar, quanto
mais para remﬁar algum eftatuto he neceflario que primeiro preceda clauftro, ¢in-
formagad do Reytor: confta dos melmos Eftatutos ib. = s

E havendo de fazer, tirar, accrefcentar, ou declarar
alguns Eftatutos... O naé farei fenad com parecer do
Reytor, e Clauftro pleno. '

;- aMim deve o fenhor Doutor exhibir cfta informagas, cefte clauftro ante-
cedente d rezoluga do Rey Proteétor; que de outra forte nag fe prezume feita cm
materia tad grave, contra a forma dos melmos cltatutos , e fem efpecial - deroga-
a6 delles jurando o Rey guardallos, e nh&“?uus*- Ricto R, O

120 Deve moltrar mais a clanzula derogatoria dos primeiros eftatutos, nas
geral, mas efpecial a refpeito daquelle ponto tag' fubftancial, como cra precizo.
Alias fenad julgard revogado oreftatuto maquella parte; ¢ para fazer ifto certo
naé ferd neceflario allegar mais authoridades §.s que o {enhor. Doutor aponta
num. 13. pois lhe devemos efle favor, que tudo o §.allega favorece muito bem
a nofla juftica. Item deve moftrar que no Clanftro de 13, deFeverciro de 1598,
¢node 6. de Margo do mefmo anno fe propoz adita emmenda, ¢ reforma, ¢ je
recebeo; porque de  naé fe recebeo ( fe acazo [e propoz pois nam confta )faz
provavel conjetura o continuaremfe os provimentos como.de antes em DD,
Canoniftas at¢ o anno de 1627; ¢ affim nag bafta dizello ex proprie Marte , e
446 livremente como o diz; pois <onfeffs no dito num. 13, Verl. ¢ para prava.

ue o dito affento [e na efcreveo a dita alteragaq fendo § nas bi couza mais alhea
30 eftilo da Univerfidade, q deixar de langar no livro dos Clauftros, as rezolugo-
cos g nelle fe tomad, e muito mais fendo de tanta ponderagad aquella materia,
¢ difpondo-o affim os mefmos Eftatutos 4b. 2.4ir.23. 6. 17. ~ -

121 Finalmente deve moltrar, que entad naquella materia foi ouvida, e con-
fentiente toda a faculdade de Canones, como tad ;Ff'ﬂclricntc e b e o
melhante alteracad, tendo alias o feu direito funda '

k

o na Bulla clara, ¢ exprefla;nas

Cartas da Mageftade impetrante, nos Eftatutos , na forma dada in limine s € Nain
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alteravel obfervancia de tamtos arinos; e naé era poflivel que foflem privados do
feu dircito claro, € indubitavel, e inconcuflamente citabelecido- fem plenariamen-
te fer ouvidos e convencidos; e nao he poffivel que no Cartorio deixafle de ha-
ver algum documento de q ilto contafle, fe acazo tivifle precedido. Nada difto
prova, ¢ tudo deve provar para fazer certo 0§ diz: E depois q cangar bem o leu
juizo em idear (ubtilezas, € acarretar AA. com { occorrer a pontos: tad Certos ,
125 communs, ¢ tad fabidos tenba a certeza de §nad tem feito couza alguma, ¢ g
ficamos nos mefmos termos q antes ; porq os ditos cltatutos novos' nao {6 fenad
pode dizer j revogarad , o quizerad revogar os antigos nefta parte, mas nem po-
dias, ainda q o quizefiem. . |
122 Que fenad revogarad, nem quizerag rovogar os primeiros eftatutos (e
prova ex maltis. Primo; porq fcnad pode confiderar raza6 alguma concludente
ou manifefta utilidade para fe fazerem os noyos cftatutos , e fe revogarem os anti-
‘os contra aquillo meimo, q lempre {e oblervou, ¢ pareceo juito quando fe coniti-
fe tendo mudado, nem as cauzas, nem as razocns, nem as circun{tancias

tuio, nad x . iaie . el L
riem o fim para g fe tinha conftituido. He determinagad exprefla da Extravag, in-

ter cunétas de privileg. snter comm. ib.

Nec mirum , quia plerumqne pariunt novitates difcords.

I i g W prﬁﬁ'mm dum ab eo gquod din zquum w;ﬁrm eft , per
__;p*ri-d..-;.-"w
e

novam confiitutionem vecedsur , nec guare recedatur utie.

v R  tas. evidens, vel alia caufa [ubeft.
o uﬁ"‘"fgn, in L. in rebus 3. ff. de Conftit. Princip. ib.

- In rebus nous confirtuendss evidens effr utilitas debet, ut
vecedatur ab eo jure quod di &quum Uifiim fuil. _
Text. in L. & finihil 133;' ff. de reg. jur. L. minimé 22, ff. de legibus , e
he doutrina de S. Thomas 1. 2. q..9. art. 2. ib. -

Lex non. mutanda quoties expeventia_quifpiam melius af -
fert, ni tantum fit bonwm, ut mala mfinita nvvalio Vincal.

O melmo Santo 1. 2. q. 97- art. 2. ib.

Ext_ita numquam mutari debet lex bumana . wifi ex ali-
gua parte tantum compenfeinr communt. falats quantum cx
ifta parte derogatur; quod quidem comtmgit, vel ex boc quod.

- aligua  maxima , & ‘evidentiffima utiditas ex novo flaiuto
provemt = vel ex eo quod ¢ff maxima neceffitas ex ¢o quod
© lex confueta ant mamsfeftam mquitaiem comtinet , aul ejus

Y obfervantia 'wt plurimam mocve, Ge.

“E'ji no art. 1. tinha dito que nat baftava evidente utilidade, mas que era ne-
ceflaria evidentiffima como :}::g.&{qrm. emblem. 51 num. 8. aondc expendea
materia ellegantemente , € o louya muito Gonzal. que a feque ao cap. confuerndinis
de confuét. num. 9. Reifenft. lib. x.1it. 2.5, 1§.num. 361. €& 19. per tot. Bald. in didt.
L. in rebus, ubi communiter [cribentes Menoch. de prafumpt. lib. 3. prefumpr. 122. n.
116. Ancharan. Confil. 157.num. 8. Gonzel. ubi[upraque re erea muisos in yolss num. 3.
Cab. 2. part. dec. 120.num. 4, Rebuf. ad LL. Galiz tom. 1.in prozm. n. 1 1.ubiplura
Principalmente cftando o dito eftatuto fundado ria forma dada in limne como lo-
%u diremos, e fitmado com hum coftume , ou obfervancia de tantos annos nad (&

- fubfequente. mas antccedente aos melmos eftatutos; o qual ¢oftame tambem fenad

deve ‘alterar ou mudar fem a mefma eyidente ucilidade; ¢ neceflidade, fexr. i
: dift.
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dift. cap. cum confuetudinit 9. cap. quod dileio 3. de confanguin. €~ afinit. L. tefta-
menta 18. Cod. de teflam. referido por Gonzal. wubi fupra nf_. b ik i e/t

Ipfa quoque mutatio confuctudinis , et1am que adjnvat
utilitate, novitate perturbat.

E he doutrina Communiflima,

123 Plané naé fe podia confiderar utilidade, ou neceflidade alguma attendi-
vel que fizefle mudar , ¢ alterar o dito eftatuto ; porque efta , ou podia fer dg
Igreja, ou do Reyno, ou particular dos {enhores chi&as. A lIgreja nad atinha
em tal mndanga, pord como ji diffemos @ nwm. 25. a Sciencia de Canones, ¢ os [¢-
us Profeflores [ queira, ou na6 queira o fenhor Doutor ) {aé os mais uteis, osmais
proprios, ¢ os mais neceflarios a mefma Igreja. Do Reyno naé podia {er porque
fenaé pode conliderar intereflado algum bem publico, em § os Conegos Dourora-
es fejad Legiltas; antes pode fer que niffo mefmo fique a republica menos bem fer-
vida, ¢ fempre vay intereflada, em § hajanas Cathedraes homens doutos que pof-
[26 upquri: as heregias, c}::c foy o fim principal deftes Canonicatos. A utilidade
particular dos DD. Legiftas tambem fenad fazia attendivel ( ainda que agora [e
attende tanto para mudar Edirtaes, explicar, edeclarar eftatutos, ¢ para proceder na
materia contra todas as regras de dircito ) porq bem confiderada ; naé {c podia
prezumir baftante para contravir ds Cartas expreflas da Mageltade, ¢ 3 form . Ja-
da nos pravimentos, e para alterar hum cftatuto tadg firmado; e porque aomel-
mo tempo quc a mudanga fe fazia em utilidade {ua , redundava em perjuizo
notorio dos DD. Canoniftas, q cftavag em huma pofle quicta, pacifica, e diu-
turna, ¢ tinhad a {ua intengad mais bem fundada: E nad fe deve {uppor que a
ley q deve fer jufia, emanafle 2 huma injulliga manifefta, qual era a de efbulhar
a faculdade de Canones da [ua poffe muito bem titulada, ¢ do fen direito muito
bem cltabelecido. Quanto mais, q para femelhante mudanga mal fe podia attender,
ou confiderar a utilidade de Legiftas Clerigos q entao ﬁaﬁ?mvia, nem {e cogitaya §
poderia haver como affirma o fenhor Anonymo. De q fe fegue, que naé podia
{er a intengad do Legislador mudar, ou innovar alguma couza dos eftatutosan-
tigos _h_i?m:lia parte, nem fe podia confiderar canza fufficiente, 4 o obrigafle a
huma reforma. E § tal intengad nad teve, nem a iflo fe dirigira;i efles novos
Eftatutos reformados, que fe affeverad, fe prova manifeftamente; porque ainda
depois de renovados, e reformados, ficou fendo a obfervancia delles a mefma que
at¢ ahi cra, provendofle os ditos Canonicatos f6 ¢ém DD. Canoniftas até o anno
de 1627. como o fenhor Doutor confeffa: Cuja obfervancia dinturna ficou {en-
do o melhor imterprete dos Eftatutos ( ainda dado cazo que le reformaffem )
o do {entido em que elles {e deviad entender conforme a regra do cap. cumdi-
leftus 8. de confuetudine. EdalL.[i de interpretatione J§. ff. de begibus cum Simidibus ;
pois a oblervancia que fe {eguc a mcfmadl;?, e continua depois de ella conftitui-
da he a que melhor EIPﬁFE n.fl:u verdadeiro, € proprio {eatido como adiante
havemos expender. . il 3 ! Tt
. 124 Secundo. Porq o dito Eftatuto no dito livro 1. tit. 18, de nenhonm
" modo [e pode dizer revogado pelos affertos Eftatutos novos no mefmo livro e
titulo por quanto 2 derogagad dos Eftatutos antigos que e acha na Provizag de
Phelipe II. ¢ 1. defte _Iclr;}vnn ( deixando por agora os Eftatutos de que falta )

ral' dos' Eftatutos antccedentes, 'que forem contrariosaos

he huma ‘Hﬁtmgaﬁaﬁ;(}

que de novo fc confirmad, como confta das palavras ib,

+ = :Sem poderem uzar de quaefquer ovtros que em com.
trario haja, que hey por caffados; e revogados.

W
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E nad e pode confiderar q os antigos [ejaé de algum modo contrarios aos -
novos ; porq o dizer que os Canonicatos Doutoraes fe prezentem em Cano-
niftas naé diz contrariedade alguma a outra clauzula Fwriflas dos eltatutos no-
vos, pois nella {a6 comprehendidos, e nelles {c pode a dita clouzula falvar , e
verificar muito bem; porq ( como ja tocamos , e havemos dizer adiante ) ainda q
Geners derogetur per [peciem: Species non derogatur per genws. E aflim ncfta paric
nab 16 nao forad revogados os ditos eftatutos antigos; mas antes forad contir-
mados ; porq a dita Provizad he confirmatoria dos eftatutos antigos naquillo
em quc naé forem contrarios. E alem diffo fempre ecra neceffaria clanzula ef-
pecial para que a ley, ou Eftatuto antigo fe julgue revogade. Cabed. deciz.11.
num. 6. Portug. de donat. reg. lib. 2. cap, 10. num. 126, & alij. E fempre os Elta-
tutos pofteriores fe hadde explicar pelos antecedentes para le cvitar a correcgad ,
¢ contraricdade Barboz.in vot.lib. 2. vot. 2. num. 55. Gratian. forenf. cap. §36.
num. 10. & alii.

12§ Quanto mais, que pela melma Provizad confta § fenad devem julgar
revogados quaciquer Eltatutos , ainda q por clauzulas efpeciaes ; fem fe tazer
exprefla, e individual mengad de verbo ad verbum de cada hum, como fe vé
das palayras ib.

Nem poffad em tempo algum fer revogados por ra
zad de quaelquer Leys, privilegios, Provizoens, Car.
tas minhas , ou de meons fucceffores com quaelguer
Clauvzulas derogarorias (em fe fazer exprefla e indivi.
dua mencgad de verbo ad verbum dos ditos eftatucos,
ou de qualquer delles. |

E ifto mefmo he regra do cap. Conflitutio- 4. de elle, in'6. ubi Glof, verb. in
cafu Reifenft. in proem.§. 12.num.201. e dos DD. referidos; ¢ de outros muitos,
Digame o {enhor Doutor qual he a clauzula elpecial derogatoria daquelle cfta=
tuto, {endo elle o unico que [e pertendia mudar, pois naé aparcce outramudan-
ca qﬁm fe poffa dizer fubftancial? Digame como era a intengad derogar aquel-
le cftatuto nefta parte, fe no melmo titulo torna a uzar da palavra Canon:flas
‘como {ua m:rgéjc'ﬂnftifa no§. 242 Nem {ec pode dizer, que ‘a dita Provizaé falla
a refpeito dos Eftatutos novos , e nad dos antigos: Por quanto a refpeito deftes
n16 {6 militaa razad geral que acima referimos; mas tambem porque os ditosEfta-
tutos antigos tambem forad confirmados pelo mefmo Phelipe, e com as mefmas
clauzulas; antes podc fer que a confirmagad que fe efcreveo nos Eftatutos no-
vos fomente o feja dos Eftatutos velhos como logo ponderaremos. Plane aclau-
zula Caffados, e revogados nad le julga derogar a difpozigad antecedente , q nad
‘permitee aderogagas ifi fnfferm forma, antes he neceflario uzar de palavras ex-
plicativas, em que {e faga clpecial mengad da mefma clanzola Barb. J__g Clanzulis,
Clauzul 45. num. 10. Eflta 'tfﬁcci:d mengad que fica dita fenad acha feita a ref-
peito do dito §. 18; e como elte naé feja contrario, antes fe poffa verificar ain-
da nos Eltatutos novos, eftes fe devem entender, e explicar pelos antigos,porg
Gura juribus concordari debent, ¢ aqui tem lugar aregrada ley [ed & poftersores 28.
#. de legibus ib, i ' - oy

w

Sed & pofleriores leges ad priores p:ﬂmzﬁf, nifi conira-
rie fint. _ i 59, n

E como tada:a correcgad feja odioza Cap.cum expediat ro. de ellelt. in 6. cap.
Ecclefia veftra 57.de elled. L, pracipimus §.fin. ff. de appellar; L. fin. Cod. de inofficioz.
4 do-
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darsb. Resfenfl. ubi fupra, ¢ communiter DD; ¢ fe poffaé concordat huns, ¢ ouiros
Eitatutos, devem os fegundos entenderfc pelos primeiros, ainda que alias {¢ im-
propriaffem as palavras dos melmos legundos; para o que nos valemos das mef-
mas authoridades que o fenhor Doutor nos allega de Reifenft. ad tir. de conflir. 5.
19. mum. 491, 493. < [eqq.e de Paffarin. no Iugar referido, cujas doutrinas {aé com-.
muniflimas, ¢alem dos allegados o feguem O P, Soares de legibus li6. 6. cap.27.num.
4- & 5. aonde referc outros dos mais antigos. Caftr. Pal. trait, 3. delegib. difp. 5.
punit. 2. 8. 2. num. 9. Sanch. de marrim. lib. 1. dsfp. 1. num. 6. Gutierr. practic. lib. 3, g.
L5.num.34. Portug. ubi (upranum. x21.Gam.decif. 242, pum, 1. Cabed. 1.part. decif.
1:i1. #74m. 6. E outros muitos e todos affentag que cita doutrina tem lugar, ainda
quando 4 ley, ou cltatuco polterior tenha a clanzula revocatoria, ou a clauzula nor
obffante que val o melmo. | | et

126 Eftas doutrinas naé as pede negar o fenhor Doutor, porque as allega.
E fenas, digame porque a Bulla de Pio 1V. fe deve entender pela Bulla de Ale-
xandre VI. para ivitar a2 emmenda, on innovagad, q alias podia rezultar; e os
Eftatutos novos fenad hadde cxplicar naquelle fentido em que {econcardemcom os
antigos?. Se a Provizad confirmatoria dos Eftatutos novos {4 tem a clanzula deroga-
toria dos antigos naquillo em que forem contrarios; tambem na Bulla de PiolV. hi
a clauzala, derogatoria de tudo b que fe contrariar a0 que mais: abaixe fe daf-
poem na melma Bulla : logo 0 mefmo que fe nos diz a refpeito da Balla de
Pio IV, lhe dizemos nos com mais feguro fundamento a relpeito. dos mevos
Eftatutos:. Com a differenca porem 5 q a relpeito dos Eftatutos novos aflentid
bem as doutrinas referidas, mas a refpeite da Bulla de PiolV. naj, aflentad bem,
antés (a6 ibutilmente allegadas por muitas razoens , ¢ diffcrengas, :

127 A primcira diﬁ'eren;_;a he; purlau_c aBulla de Alexandre VI, ji nagexiftia
em {eu vigor, ou nad tinha [ortido o feu plenario effeito ; ¢ affim tinha ceflado
em quazi todas as Cathedraes do Reyno; ¢ affim foy neceflario que fe innovaffe
para poder forcir cffeito; e vai muita diﬂ"ermga da ley que exilte em todojo fen
vigor, ¢ e revoga por outra; a ley que tem ceffado , e fe innoya declarandofic:}
aflim como- fe- diltinguem entrefi a ceffaflad, ea ahrugagaﬁ,f’.- Soar.di&. lib.6. can:
2§. num. 2. ¢ commumente  os que fallag na materia. E ‘por confequencia a
Ley, ou E'{Fnum, ou privilegio que de novo fe cnn_ftiruc,:iuda.quﬂ dealgum mo-
do contrario 4 Ley naé exiftente fenaé pode dizer revucatnriﬂ;.—pﬂ;qurt_hpgagaﬁ
fuppoem exiftencia na, couza revogada: Eaflim ja nellainap podemy milizar as dou-
trinas da Ley révocatoria para. fe concordar com arevogada; pois he efcuzado fa-
zer concordia da ley .mova coma ley que janaé sinha, vigor ¢ deque eftava defti-
tuida ou per mon ufum arelpeito das outras Sés ow per comrariums ufum, nas em
q teve eftciro conferindofle aquelles Canenicates {omente a Canoniftas,

128 A fegunda differenca he; porque pela Bulla de PiolV,. ainda que alids
revogafle a de Alexandre VI. fenag fazia receflo algum a jure communi , aptes
mais fe conformava com elle, como ja diffemos, € juntamente fe conformava ¢6 3
difpozigad do Cacilio Tridentino, § 2inda G naé eftiveffe ja publicado ; fg eftaya na-
quelle tempo fazendo, e fe tinha principiado pela S. P. Paulo III, ¢ foy confirmado
pelo mefmo ' S. P.PiolV, ¢ aflim e conformava a determinagad da dita Bullacs
a razdo do melmo Concilio: como tambem fenag recedia pela dilpozigaé da dita
Bulla de algum direito particular’, on coftume introduzido ; antes fe conformava
como coftume do Reyno , legundo o-qual os Clerigos nad. profeflavag as leys, ¢
com o coftume, ¢ obfervancia da meima Bulla de Alcxandre VI, nas duas Cathedra-
es em que teve effeito, pois nellas {16 a Canoniftas {e conferiraé fempre os ditos Ca-
nonicatos, Porem pelos ditos Eftatutos novos nas 16 fc recedia do direito commii,
mas ainda.do mefmo direito particular que eftava conftituido nos eftatucos antigos,
nas Cartasda Sereniflima Senhora Rainha Regente, § determinavad a forma dos
provimentos deltes: Canonicatos, ¢ nas expreflas clauzulas da m¢lma Bulla que _aE:

n mek-
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‘mefmo tempo §affim o difpoem anulla tudo o que em contrario fe determinaffe.

Plané; quando aley nova q {e conftitue ( ¢ o melimo e diz de qualquer privilegio,
ou Eftatuto ) fe accomoda & dilpozigaé commua de direito o leu receflo da difpo-

zigad de outra ley particular {e diz favoravel P. Soar. de legib. 1ib. 6. cap.27n.7.ib.

Alia limitatio oty nifi per corveclionem legis: yedeat ad
antiquum jus y mam twnc illa correchio cenceiur favorab.

lis.
Reifentt. di&. §. 19. ib. :
Et primo quidem correétio juris cencetnr favorabilis , ac
promde cextendenda guando per eam redditur ad jus com-

. mune_ antiguum. Ratio ¢ft quia ves defacils revermur ad
fuam mnaturam. | .

O mefmo dizem outros citados pelos referidos; ¢ affim a dita Bullade PiolV.
ainda que em alguma partc revocatoria, aliis favoravel ; por {c accomodar mais
as difpezigoens de direito Canonico fe extende; e amplia para poder revogar a
Bulla de Alexandre VI. ( dado cazo que a Bulla de Alexandre VL. nelta parte
fofle contraria ) Porem o dito Eftatuto como odiozo pelorecetlo a jure communs
Canonico, e dodireito particular, ¢ da fua obfervancia fo deveinterpretar, ¢ de=-
clarar 'de forte , que {e nad julgua revogar os Eftatutos antigos antes fe deva
explicar ‘por elles; porque o eltatuto, om fundagaé pofterior fc deve regularpe=~
la primeira, e defta recebe afua interpretagad para cvitar toda a coatrariedade
Barboz. vote §2. num. 25. aonde refere outros muitos AA. .

129° A Terceira diffcrenga he; pnrﬁuc a Bulla de Pio I'V} ainda que olhan=
do para o material das palavras, parecc t; que fe defviava'da de Alexandre VI,
em alguma couza; com tudo fe conformava com ella cxplicada, ¢ entendidape-~
la interpretagao neceflaria, e authentica, que tinha rezultado da diuturna pofle,
e invariavel obfervancia de fe conferirem nas Cathedraes em g teve effeito fo-
mente 2 DD, Canoniftas os feus Canonicatos s A qual obfervancia teve o {eu
principio com a mefma Bulla; ¢ aflim fe conformava Pio 1V. com ella affim . in-
terpretada, ¢ com a full obfervancia, e'{enad pode dizer que nefta parte revogava
couza alguma. Porem os Eftatutos novos, nad {6 (e apartavad dos cftatutos anti-
gos, na6 {6 fe apartavad das ordens da Mageftade affima referidas, naé 16 fe
apartavad da forma dada in limine , naé {6 fc apartavad da antiquiffima obfer-
vancia continuada por mais de 'cem annos; mas tambem da exprefla difpozigad
da Bulla de Pio IV. contra a qual naé podia innovar couza alguma, como lo-
go moftraremeos. ' -

130 A fquarta differenga he ttuz Pio 1V. ( ainda fuppofto nefta parte ore-
ceffo ) fe/defviava de huma Bulla que tinha emanado 65. annos antes, emcu-
ja dinturnidade de tempo podiad occorrer novas circunitancias, € novas cauzas
para {fe ‘mudar a dilpozigad antecedente , como defatto  concorrerad afupplica
expreffa da Mageftade Portugueza, com as quacs fendo. juftas fe coftumad con=
formar os Pontifices; ¢ a cauza final, ?ual era o haver quem fe oppoufleds he-
regias, que naquelle tempo {e tinhaé levantado; aqualcauza de {fua paturczape-
dia homens doutos ¢ verfados nos Dogmas Catholicos; nos pontos de Theo-
logia, ¢ nas determinagocns dos Concilios; e efta baflava para juftificar 2 de-
terminagad de hum tal Pontifice, fem que fe'poffa criminar deinjuftica onin-
conftancia a fua determinagad ( como affirma o fenhor Doutor) ainda que alids
excluifie os DD. Legiftas, cazo negado ‘que tiveflem algum-direito adquirido ,
quc na realidade na6 tinhaé , como logo lhe moltraremos. Porem os: Eftatutos

novos para-innovar os aniccedentes 9ad tinhad circunflancia, nzm cauzaalgu-
m

e
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ma nova daque confte ; nem fe pode prezumir precedendo tem poucos annos
os Eltatutos antigos, que huns tinhs fido impreflos no anno' de 1593. €con-
firmados por Phclipe 1I, e outros foraé feitos (. como quer perfuadir o [cnhor
Doutor ) no anno de 1597. ( {endo quie poede fer que, averiguada a verdade,
nad le fizeflem naquelle tempo tais erhatums noyos , como logo conjeéturare-
mas, ) nd vida do mefmo Rey; 6 affim fem jufta cauza, 'que de novo {obrevief=
fe, nem fe exprimific ; tendo paffado tab poucos annos , he que fo poderia
dizer imprudencia, e inconflancia atal mndanga, ¢ alteragas, como f{e collige do
P. Soar. dict. lib. 6. cap. 26. num. 8. ¢ 9. efe moftra das authoridades dos Salmari-
cenfes, e CaltroPalao, que o fenhor Doutor tranfcreve inutilmente parao fea
intento , ‘mas com a utilidade de nos poupar ao trabalho deftas alle :"gnrns , que
de nenhum modo procedem no cazo da mudanga da Bullade Pio' IV, ¢ fomente
ic entendem nos termos da mudanga dos eftatucos, e outras {emelhantes; porqueas
regras quedictam queas leys fenaé devem julgar ‘mudadas, the fomente quando
fcnaé da julta, negeflaria; e racionavel cauza para a mudanga, que he aque naé ha-
via para a mudanga dos Eftatutos. |

131 Agquinta differenga confilte , em que a Bulla de Alexandre VI. falla
por palavras gencricas; e a Bulla de Pio V. or palavras elpecificas chamando
individualmente Canoniftas. Pelo contrario os ftatutos antigos fullas pela pala-
vra Canoniftas que he efpecifica, ¢ individuante , ¢ os Eftatutos novos fallan
pela palavra Fariffas, que he generica. Plane a difpozigac. por palavras gertefi-
cas nad deroga, nem muda a dilpozigas clpecifica Text. in reg. generi 35. dereg,
jur.in6.cap.x.cap. paftoralis 14. §. 1. verf. Hﬂrifnqrda refeript, com OUErOs muilos gug
refere Gonz.asdito cap. 1.num. 0. Aivero a iInzigaé efpecifico, ou feja (abfe-
quente, ou preccdente Limita, e reftringe a ifpozicad generica, ou efta feja
polterior, ou anterior. Reifenft. di. §. 19. num. 496. ib. -

Lex generalis pofterior won tollit legem fpecialiter loguen.
tem priovem , fed per banc diftmgustnr, fou lmtatur. Ita
Hofprenfis 1n fumma mrubrica de confangumtaie §. . gue-
ritur. Jazon d. L. Scendum num. 2. ff, que fatifdare co.
gantuy Cardm. Tufthus bn. I Concluf: 259. num. 1. Fj.
gnanus in cap. cum effes num.88. de Tiftament citans alios,
ac prefertm; Caftllo Confil. 10. num. 6. afferentem 1ta
tencre ommes, DD. Et quod in conclufione dicunr de lege
generals, feu mdiftmiie loguente pofleriors, idem, & quidem
a fortiors locum babet quando lex generalis precedit, & lex
Jpecialiter loguens primum fubfequiur, nam tunc clarum ¢ft,
quod per banc pofteriorem fiat Lunitatio aliqua ligts gene.
valis_antertoris , dum per ipfam fiat exprefla exceptio cafus
abicujus fpecialis a lege dlla priors generals, i

Et num. 497. ibi. VR L) T

" Probatur conclufio. Quia , ut proxime ditum ¢/t oportet
Jura juribus concordare, & quantum fiers potef} corum: core
rectunem woitare. Unde & n bune finem leges praoves tra.
huntur ad ;fﬂ eriores; per eas que determmnantur; & viciffim.
pofteriores leges pertment ad prioves, mfi fmt contravie. L..
non eft novum cum feqq. ; de legibus. Infuper 1 toto

Jure verum eft quod gemeri por [peciem derogatur, ut habes
Tég. 35. guris m 6. cum .-:Emrdm;ﬁ: 5 AC promde e:m:




legt gemerali deregatur per [ptctalem  dum bicc idllam difpine |
guit ac Limntat : five de mde Lex fpecralis fequatnr frve |
pracedat, ut pofi Bartholum, Yazonem , Decinm , & alios
tradit Tufchus loc. c1t. num. 11. S |

E no dito.§. 17. num. 420. aonde expreflamente falla dos Eftatutos , ¢ re-

formagocns. ib. i _ . -

Quod lex nava quantumcumque generaliter, & mdiffméte

loquens tamen deber mtelligs ac dftmgus fecundum leges an.

tiquas [pectales s & fimiliter quod lex nova generaliter cor.

rigens non mtellgatur corrigere leges que imgafibus [peciale

bus loguunmtar, Aique 1 spfum evam cffe notandum, & 6be

[exvandum . flaiutis 5 @ reformatiombus. moviter fatlis,

quod [emper. eorum. micrpretatie ia habeat fiers R fequen-

t1a corrigant precedentia o fi bis expreffe non coniradicant

fr.ﬂrr artholum , ¢ Fazonem ubr (upra tradit Tufchus

. 1. Conclof. 330. nom. 34. Barbaz. axwmat. 6o, num,

2. citans mfuper Romanum Confil. 392. num. 23.

Pat. Suar. di&. cap. 27. num. I13. ib, i
Quarto ifertwr ex dilbes [i lex prior fit [pecialis, & pofte.
rior generalis poflersorem , e€fram fi fit contraria prior: mon
abrogare illam, [ed potins fecundum dlam limitarr o fen de-

regars. Hec ¢ft communis Furifpeystorum 1 cap. 1. de ref-
cript. ubi Panormit. num. 2.... Unde m bis ettam habet locum

1 slla ratio, quia tunc poteft utraque lex babere effeélumcom
| aligna concorda in jure ufitata : ergo vitanda ¢ft correctio

prioris legis, & credendum polius tutentiontm legislatoris effe,
i | pofferiorem legem generalem ferre cum tlla particulary limi-

tatione,. & exceplione.

.r.
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g Se ifto he regra commua em todas as leys, € eftatutos, que fera em o foflo

eftatuto queainda que falle por aquella generalidade da palavra Furiftas ao de-
pois mais abaixo ;}peciﬁca a {ua difpoziad na palavra Canomiffas? A meima

L doutrina he de Gonzal. indi&.cap.%. de refeript. num. 16. quc he terminante para
: o noflo cazo: ib. |

Et five genus pracedai f/m bquatur femper illt fpecies
derogat. diét. Li. uxors §. feliffimo d. L. [ervis 99.64p. 3.
de offic. leg. cap. dudum 14, cap. guanuss 28, de prebend. m

( . .

| 6. ubi genus pracefit, & [pecies fequebatur d. L. Tive
‘1 36. de gg. 1. L. legatorum 33.§- 1. iﬁeg.l:.up..d&hls 40.
i hoe titulo ubt fpecies preceffit y & genus fequebasar. Decet

| Millianus bic num. 12. Quare ommiffa bac vatiwone, dicens.
f dum ¢ft rationem mofire decsfiomss ab Alexandro redd
' ilis verbss: Quia mandato generali derogat {peciale. Qua-
i ve mom tam ratwnem decifionis imdagaye debemss, quam ra-
i tiomems @ Pontsfice traditam excerta vevuws oyigme deducere ,

{ & weo viders exmde provemt ; Naws GpeFiINs dtdsrm?_- vo-
unias
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luntas difponentis in [pecie, quam difponentis in generes poti.
orque habetur ejus affectio inconflustione [pecies, quam in
genersca difpofitione ; nam mgencre nommne collettive, ¢ umi-
veifals comprebenditar [pecies; m fpecte autem nomine pro-
prio. & aperta ret demonfiratione eam defignat: 1d anterm gnod
Jpecraliter difpomstur mayorss voluntatss argumentam tft, guam
14 quod genteral: cautione’ fatuitur cap. quamquaim 23. dif?.
cap. 2. dedonat. Unde ad pofitionem geners non [cquitur aitua-
lis_pofitio [pecies: ex pofitrone vero [pecies fequitur attualis pofitio
generis..... Sequitur ergo difponentem. femper volusffe [peciems
conira genus pravalere, & fic [peciem genert devogare: guam
rationem prafenfit Papin. m d.lege m toto dam are: Ec lod
potiflimum habetar quod ‘ad fpeciem decretum”eft. Eam
hlufirat Crcero lib. 2. de mvennion. ubs de lesibus drverfis fer -
monbm inflitnee, ait: Utra Lex deé genere utra de fpecie quz

dcriptavideantur ; nam quz ad fpeciem aliquam fcripta eft,
proprius ad caufam accedete videtur, & ad judicium ma-
gis pertinere, | -

Dec cujas dourrinas cyidentemente fe colhe .que tanto fenad emmendad os
Eftaturos antigos pelos novos , que antes eftes infalivelmente f¢ devem enten~
der_por aquelles, porque aquelles fallag individuando cesta [pecie na palavra Ca-
noniffas, e cltes fallag pela palayra. Fariffas que nad individua algnma: efpecie.;

132 . E ainda que alEun.s DD, Limitem a referida regra nos privilegios como
refere 0 mefmo Gonz. ubi fupra num. 19, e tem 2 Gloz; ao dito.cap. generi; com
tudo a relpeito dos Eftatutos ji nad tratamos de privilegio fenad.deley: E ainda as
Bullas de. Algxandre VI. e PialV. pofto.que contenhad alguma -couza de privile=
g0, com tudo para as Cathedraes.do Reyno emanaraé como, le immediatamen-
te a favor das Igrejas, ¢ nao por clpecial graga, ou conceffad fei aos Bilpos,,
ainda que alids a contenha tambem a- de Alexandre VI ¢ a ﬁ‘;i!n 1V, paraa
Univerfidade; ¢ que efta emanafle como ley, ¢ come tal fe conflituiffe con da
meima Bulla: ib. 1 . ... 1L . t GRS UE £ BAG &V

Statutum, & ordinationem hujulmedi vim legis, perpetuz , &a E alem diflo,
ainda a refpeito dos privilegios tem. Ingar a regra affima referida, porque nelles
milita a, mefma razaé ; e como mais gertd-tem’ effa doutrina o melmo Gonzals
num, .19, ib. | 3 20myavs - ma, 3 Sheino

o Sed contrariam fentenitiam videlicetprivilegia generalia de-
. v ragars por - fpectahia deffendunt' Suarez: de legib. lib. 8. cap:
" 39..mnm. 7. Salas codem’ traéd: difp. 14. [e6 g Hof
- tuenfis, Butrins, Berojus “in 'ﬁr{ﬁ;ﬁ;f’qﬁr‘lh&.-f:* nfbet. cap.”
" 24 verf 13" quaram *fegentia probatur | ex noffrd ‘textu,
b privilegium conce[Jtim " erat ve licdret” appellare’ 1b." 1n-
dolcam cap. dudum cap. quawuis de prebend. w 6. qua
[ententia retenta, . for B 4 . SHINY S

O melmo fegue Reifenfl. ad tit. de privil; 5.6.mpm 335, Salmaticenf. traft, 18,
cap « 2 FH-’!& ; 4;_?!#_!?'!'. 43. € D'l,ltl;ﬁﬁ ;l:mdi'tﬂsl.' E ;inda 0s que, lﬂt&ﬁ a gpln;;.ﬁ*cﬂmr
traria a limitad 9'*3#“&'. ves eff integra. como cxplica 4. Gloz. aodsto cap., geners; 0 que
fe verifica no cazo prezente, pois !.%H'Jﬂ de Alexandre VI, nag :fnfa fortido o

¥ cil
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{fea plenario effeito, nem tinha fortido algum a relpcito’ dos DD. Legiftas: ¢
a limitad tambem quando won tellirur jus partibus quafitum como cxplicad os DD.
referidos; o que tambem fe verifica em o noflo cazo, ainda quando a dita Bul«
la chamafle DD, Legiltas, ¢ a na6 interpretafle © uzo contra elles, como va-
mos a explicar no §. feguinte, pois clies por clla ainda nad tinhad algum jus
que ifto, pois nunca nclles fe verificou a melma Bulla, | -

133 Nifto confifie a fexta, e ultima differenga. Porque a Bulla de Pio IV.
naé tirava algum dircito adquirido aos DD, Legiltis, como o fenhor Doutor
fuppoem fallamente; na {6 porque a Bullade Alexandre VI. lho naé dava cla-
ro, ¢ manifefto; pois como diz Gonzales allima ceterido Ad pofitionem geners
non [equitur adralis pofitio fpeciei, e ja aflima fica mofirado, autes nenhum lhe
tinha dado, fe a-entendermos como deve fer, ¢ ji diffemos; mas tambem porg
ainda que ao principio tivellem algam , ja lho tinha tirade o uzo continuo, ¢
uniforme de tantos annos, ¢ lho tinhao prelcripto os DD. Canoniitas pela poi-
fe pacifica ¢ in alteravel de ferem fomente admittidos aos rtaes Canonicatos 5 €
affim mal podia a Bulla de Pio IV. tirar efte jus Ftilua:[im naé o havendo ji ,
porque Privatio [upponis babitwm. Em outro lugar firmamos cita doutrina, Po-
rem os cftatutos noves, fenad fec houveflem de entender, ¢ limitar pelos anti-
gos, tirariad aos DD. Canoniftas o dircito firme, ¢ inconcuflo que tinhas ad-
quirido de ferem fomente os chamados, ¢ unicamente admirttidos aos ‘ditos Ca-
nonicatos , nad {6 pela Bulla de Alexandre V1. como a tinha interpretado o
uzo nas Cathedraes em que teve effeito; mas firmado, e ‘¢onfirmado’ pela Bulla
de Pio IV, pcla forma dada pelo mefmo Pontifice concedente , ¢ pela mefma
Mageftade impetrante logo s Limine da creagad, ou da nova natureza, que fe
deu is ditas conezias; e ultimamente pelos mefmos eltatutos antigos; ¢ pelomel-
mo wuzo tad dinturno, ¢ taé: invariavel. Planc 'he certo que o Princepe nuncafe
julga querer: tollere jus quafitum 3, como o 'fenhor Doutor rios allega; “nem jufta-
mente pode, fenad em cazos de urgentiflima necellidade | e utilidade publica ,
como explicad os DD. de que fad innunieraveis #s authoridades que podiamos
expender , e que efcuzamos referir , porque temos nefte ponto a confiflaé da
me{ma parte ;apunt'andnnns a de Carleval de judic. lib. 1, difp. 2. num. 814, e ade
Clericato de regularib. difcord. 16, num.18. deduzida da regrade L. 2. '§. merito, &
§. fi quis a Principe ff. nequid sn loco publico cap. ‘quanvis 8. devefeript. in 6, ¢ bafta-
va para ifto a authoridade de tag infigne Meitre, como o Doutor Manocl Ta-
vares Coutinho da Sylva, que o enfina aflim no [eu cllegantifimo commentario
ao cap. 1. de refcript. Accrefce atudo ifto, quena Bulla de Pio IV. haviajaftif-
fima cauza emergente, € utilidade publica de toda a Igreja, qual era a-que fi-
ca apontada, e em outro lugar havemos tornar a repetir: mas nos Eftatutosno-
vos nad fe podia confiderar neceflidade emergente , ou cauza alguma publica
para [emelhante alteragas, ¢ aflim nad “havia razaé qu:"-}iﬂdéﬂé'j&?ﬁﬁcar 0 ma-
nifefto perjuize de terceiro , que da wal mudanga infallivelmente 'refultava. Ex
quibus omnibus confta, que as doutrinas, que o denhor Doutor allega faé violen-
tiffimamente applicadas' 2 Bulla de Pio 1V. ainda dado cazo quc fofle; revoca-
toria da de Alexandre VI. nefta parte; € que tcrmingﬂtfmfntc provad.a rf:fp:i_
to dos eftatutos novos, como q prezume fazernos huma jultiffima guecra.

134 Provaffc em terceiro Iuﬁar, que os cltatutos novos fenad podem julgar
revocatorios dos antigos, por efta ‘mefma ‘'razab, que acibamos de ponderar; Por

nanto o Princepe nunca fe julga querer tirar a ‘alguem o feu direito’; e ifto
H: Icguiria datal alteragad, ou innovagad; porque O dircito dos DD. Canonjl-
tas nadé {6 confiftia em fer admittidos; mas tambem em fer fomente admittidos,
¢ ‘unicamente chamados; pois hum, ¢ outro dircita tinhad por tantos titulos, ¢
tad diutarna pofle; ¢ affim trandolhe os cftatutos novos efta pofle, e efte di-
fejto tad firmado, ‘certamente rezultava a fna difpozigad emhum manifefto pre-
py juizo
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juizo; o que do Princepe de nenhum modo fe deve fuppor. E fénas diganos
o fenhor Doutor porque razas, porque cauza, porque urgente neceflidade, ou
bem da Igreja, e da republica fe hade collegir, que o Princepe fecular quiz ti-
rar aos Doutores Canoniftas ham direito tambem fundado; quando alias dene-
nhum modo o podia fazer apartandoffe da forma dada aos Emvimr:nms dos di-

tos Canonicatos; ¢ nad poderia o S.P. Supremo Princepe Ecclefiaftico, aquem
fo compete difpor nas materias beneficiaes, tirar aos Doutores Legiftas (inter-
cedendo nova cauza, e nova razaé , e nova neceflidade ) hum direito de que
nunca tiverad a pofle, ¢ nem ainda certa, e clara a propriedade. ;

135 Deixadas outras razoens, e tundamentos; provafle em quarto, e ultimo
lugar. Porquanto o Legislador -nos ditos eftatutos novos fomente quiz confor-
marle com -amente do S.P. PiolV. como confta dos cftatutos /ib, 1. tit. 18. §- 2.
¢ 3. ib. -

O Papa Pio 1V. 0o anno de 15§63. 2 inftancia do
Senhor Rey D. Sebaltiao meo fobrinho, &c. & . E
confurmandome com amente de Pio 1V. &c.

_ Logo a intengad do Rey nos Eftatutos foi determinar o meimo, que na fua
Bulla tinha determinado o S. P. Pio IV. Nem o cltatuto do Princepe feculac
podia ter forca, ou vigor algum em materia meré beneficial, qual hea prédets
te, [enag em quanto fe contormaffe com a difpozicas Pontificia , ‘¢ uzafle dg
poder de cftatuir naquella meteria fegundo a forma, e com as qualidades, com
que na mefma Bulla fe conftitniag aquelles provimentos. Logo precizamente
havemos entender os eftatutos, naé pelo que as palavras materialmente foam, {e
nad pelo que na verdade determinou o Pontifice. Efte expreflamente’ chiama
Canonilftas, ¢ [o Canoniftas, ¢ de nenhum modo chama Legiftas, porque{co-
mo temos moltrado, e ainda adiante confirmaremos mais ) a clauzula DofFor in
Decreris Tenad pode entender de Doutor Legifta. Logo o Eltatuto ainda que falle
cla palavra Fursftas precizamente fe hade entender, ou de Doutor em ambos os

Eil'fi!-gs graduado, para correfponder 3 clauzula Furium Doftori que iflo he o
que fignifica, ou de Jurifta em direito Canonico, para concordar com a Bulla
nas expreflas palaveas do Verfic, /ra quod ji referidas, que {6 de Canoniftis fe
podem, ¢ devem entender, o (g > 1575
136 Mais : os Effarutos antigos no mefmo livro ', s, ¢ numero dizem' as

melmas palavras: ib.

paflando adiante diz.

- Declarandoffe nclles fe a Conezia he de Theologos, ou -
-~ de Canoniftas. _ L 2k o i
pu F et |
- .. Serad obrigados a moftrar a0 Reytor feus titalos, co.
U mo fad graduados Meftres em Theologia, ou Doutores
- 1:1; Canones , ou'ao’ menos Licenciados nas ditas facul.
“idades. - : a5

Logo fe os Eftatutos antigos; .¢ ainda as ﬁr,u's"reﬁ:ridaa- pelo {enhor Doutor
num. 7. Chamando {6 Canoniftas fe' conformavaé com amente ‘de Pio 1V, como
Podiad tambem conformarfe com ella os Eftatutos noves c¢hamando umbcm{]t‘..e.-

' PRI TR S - Xy W giftas?

E conformandome com .a mente de Pio 1V, &c. E
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gittas? Em hum dos cazos f{e havia enganar o Legislador. Ou fe enganoun ao
principio a Mageftade imperrante ; ou , depois de tantos annos , a Mag-=ftade
eftatuente: E a haver de fer hum o enganado, mais de prefla diremos que o foy
o Rey cftatsentedepois de tantos annos, doq aoprincipio o Rey impetrantc; porq
efie Fe o que tinha feito a fupplica ; e fabia muito bem o que tinha , ¢ para
gquern tinha pedido; porgue Ao fatto proprio nad he tad prezumivel o engano,
coimé no tacto alheo. Antes no Princepe pedelle prezumir ignorancia do facto
alheo, mas a6 do tacto proprioy e ainda, que f¢ poffz prezumir elquecimento,
cfte nao podia ter lugar, {endo a fua dererminagad tac immediata & mefma fup-
plica, 0 i mehma graga. Drindey ainda a relpeito do mefmo Princepe cltatuen-
te, ou havemos dizer, que fe enganou nos primeiros eftatutos, ou nos fegun=-
desy ¢ ahaver de prezamir 16 , mais mauiral he prezumillo nos fegundos
eftatutos, em que fe defviava das Cartas da Mageftade impetrante, ¢ da Bulla
do Pontifice, do que nos piimeiros, em que com huma, ¢ outra counza {ccon-
formava. Suppor o cngano ey hum, ow outro:cazo he temeridade fem defcul-
pa, e affim para nad incorrermos nefta temeridade 5 ¢ para nos conformarmos
com as regras de dircito precizamente hayemos dizer , que o Rey eltatuente
ainda que uzaffe da palavra Furiftes 16 quiz chamar DD, Canoniftas.

137 - Ito de moftra cvidentemente do contexto do melmo cftatuto, que fe-
guio na fua dilpozigad as palavras da meima Bulla, Diz efta: Er alteri jurium
Dottori, [eu Lacenciato in Decretis correfpondem-lhe nos eftatutos as palayras ib,
Em Doutores Furiflas, on ao menos Licenciades em Canones.” Diz a Bulla: 1m. facrss
ordsnibus "‘“Ja""fr correfpondclbe o eftatuto ib. E gue tem ordens [acras, Diz a
Bulla, declarando as palavras antecedentes ; /ra guod.., Unus Dodtor [en etiam Li-
conciatus in Decretis. Correfpondemlhe os cftatutos nas palavras ib, E o5 Cano-
niflas pas. Decretaes: Lt ib, E fendo Canonifta os Lentes de, Decreto, e Sexto. Don-
de {e ve claramente, ¢ {em as confuzoens, que o {enhor Doutor a cada paflo
efta fuppondo, e accuzando, que affim como a Bolls JE BRIV i s
palavra gcncrica Furrum Doétor pela elpecifica Dodtor in I?f:rﬂi:, aflim os efta-
tl.u:g_s_ dﬂc!al’ﬁ[ﬂﬁ .'aq,ucﬂt gEﬂL'I"D ?ﬂr{fm cg.ﬁ'|_ ;qu.:ua c“PE:iF Cﬂﬂﬂﬂfﬂm Eﬂm . 1é
difpoz nas. palavras feguintes em que conftitua AL Habiliacoons | Aed
cxames, ¢ dos provimentos, € athm o dito eftatato ( cazoque tofle feito quan-
do, ¢ como o fenhor Doutor qaer ) fc hade cntender precizamente pela Bulla,
¢ cfta pela clara determinacad, que as ditas palavras centem, URSIGEY a
138 Accrefce, que adita Bulla-fe quiz-conformdr , nag {6 com a [upplica
do Rey impetrante, conforme temos dito; mas tambem com:-o coftume, e cita-
tusos da Univerfidade como fe vé das palavras. ib, ALY VATEO eIl

711'&!# ‘orem, & Satnta spftus Unrvér[idris magis M-
Vficats, babilesque, &re. 3 fE‘:::h--. £ gﬁ

Eftc coltuma, ¢ Eftitutos mad podiad) dizer. séfpeito ao provimehto das co=
nezias, porque antes diflo as nad avia Doutoraes da aprezentacad dar Univer-
fidade ; e por confequencia nem podia haver coftume que nella {e obfervafle
ncfta materia , nem podia haver eltatutos que {obre_ella difpozeflem. Seguefle
logo, qae ‘a‘dita clauzola {6 p Ha refc@ir , on dizér o¥dem a0 coftume, c efta-
tutos, que ‘difpunhad fobre os outros benéficios curadesy que namefma Univer-
fidade [e ‘proviad’ por concutfo : ou tambem a0 coftume ;¢ eftatutoside fenad
admittirem Clerigos ao eftudo, e profiflag de Leys. Plane asl rejag. [SMente (e
proviad, ¢ conferem ainda hoje a Theologos , e Canonilftas alternativamente ,
como ¢onfta dos mefmos eftatutos lib: ®: #i6 170 primcip. € he netorio.. Logo
e “pors todds -efteso principios. {6, erad chamados: Canoniftas , fe foniente neftes
tigha Jugar -0 uz0 da Univerfidade; feguoffe, que o5 offatutos fc queriadsede-
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viad conformar com a dita Bulla de Pio 1V, com os eftatutos antigos, comas
Provizoens, ¢ Cartas Reaes nefta materia, ¢ com o uzo in alteravel da mefma_
Univerfidade, O que tudo [e confirma com a obfervancia, que depois dos afl-.
{ertos citatutos novos durou pelo efpacio de quazi 30. annos, em que [omen-,
e forad admirtidos Canoniltas , cuja obfervancia bem moftra a verdadeira in<
relligencia dos melmos eftatutos , como adiante diremos. |

139 Quec o Rey, Legislador, ou Reformador dos Eftatutos antigos , fazen-
do os novos {cnad podia de algum modo apartar da fua antiga determinagad ,
nem mudallos nefta parce, ainda que muito quizefle, {e prova ex multss. Primo;
pelo que ji fica dito, nempe, porque o Rey pelo juramento dado eftava adftri-
cto a obfervar os Eftatos, ¢ os-nao podia mudar, ou alterar fem fer primeiro
ouvida a Univerfidade em Clauftro pleno, do qual naé confta, havendo decon-
ftar precizamente dos livros delles, de o houvefle; ¢ affim [e convence, que o
nad houves porque won entis , € non apparentis idem eff juditium 3 nem fe pode
dizer que le perdeo, porque eftes aflentos todos eftad langados em livros, ¢ {§
Pcrdendolﬁ: , ou rompendofle o livro [e podia perder o tal aflento ; o livre
cxilte, e nad cxilte nelle o tal affento; logo nad Euuvc tal Clauftro, que pre-
cedefle 2 reforma, como era effencial ,, ¢ affim fenad pode prezumir tal mudan-
¢a, faltandolhe o {feu eflencial requizito: ¢ muito menos podia tomarfe tal re-
zolugad fem ler primeiro ouvida, e convencida a faculdade de Capones como
ta6 prejudicada; o que tambem nag conlta nem contra ifto pode obftar 2 Provi-
za6 regia que {e acha no principio dos eftatutos, nem alguns affentos quealle-
g16 os DD. Legiltas porque adiante moftraremos de que reforma falla a Pro-

%

vizad, ¢ quacs forad os' Clauftros, e reformas que precederas.

140 Seccundo: Porque, como ji tocimos, o Princepe fecular nag pode con-
ftitair, ou mudar ‘o ja conftituido em materias Eccleziafticas, e clpirituacs, qual
he a benceficial, ¢ os provimentos dos beneficios. Os DD. Legiftas ( na6 fey {e
com elpirito sdulatorio, ou affe@o menos pio ) paffaé por gI%' porto muito
ao deleve, € na6 reparad em cortar largo pelas jurildicgoens Eccleziafticas, e fa-
zem huma grande forga no eftatuto que he meramente fecular, dizendo que pa-
ra ferem admitcidos: Bafta determinaremno affim os Efiarutos da Uniyar fidade. Mas
o certo he, queanofla propozigad he tad intalivel entre os DD; tag clara, e tag
rcpetida nas determinagoens de direito Cangpico que he efcuzado provalla, ou
authorizalla, non eriim loguimur ad indoftes. Nem El-Rey Phelipe tinha para ifto
poder algam concedido pelo S. P porque na dita Bulla de Pio IV. pas aparece
clauzula dlguma concefliva defte poder'; antes vemos que affim 2 Sercniflima
Senhora Rainha Regente, como ao depois o melmo Phelipe nos eftaturos anti-
gos, nad fizerad outra couza mais, que determinar gom inviolavel obfervancia
o melmo, que na dita Bulla fe coaftitnia: ¢ affim os ditos eftatugos, ou anti-
gos, ou novos nefta parte toda a fua validade, e efficacia, todo o fer, e vigor
rececbem da diea Bualla. De [oste, que 2 degerminggad verdadeirg defta qucltao,
toda, e unicamente depende da Vocagas da dita Bulla; ¢ a iptelligencia dellg
authentica, e deciziva {0 a devem dar aqueltes tquem de digeito pestence in-
terpretar as Bullas, e Decretos Pontificios. Se a dita Bulla, fegundum verba , &
mentem Principss impetrantis , & (ecundum verba ; & mentem Pantificis poncedentis
chamar os DD. Legiftas para os ditos Canonicargs {erad habejs para ¢lles; naé por
forga, ou Vigor dos Eftatutos, mas {omente por fpr%at ¢ vigor da mefmaBuyl-
la. E pelo contrario, e 2 Bulla os naé chama naé pode habilitallgs o Eftatuto, por

mais que oschame. Porque {0 0 poderia fazer mudando o eftado, e qaalidade da-

uclles beneficios, que eftava firmado coma forma dada, ¢ com a obfervancia fub-
Fccut:i; ¢ efta mudanga [omenee (e podia fazer ab habente poteflatem P affar. ad text.
in cap. cumde beneficio 5. de prebend. in §. n,35.com outtos muitos que adiante ex~
penderemos, e affim [0 podia o eligtugo chamar Legiftas, fc 3 Bulla os chamaffe, ou

nao
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i cltivefle conftituido oftado certo.  Hic wertitur cardorei. He {uperfluo formar’

atgumcntos, nem conjecturais mal fundadas; he cfcuzado pegar a palavra Giwriffas
dos Eftatutos novos, porque o uzarcm elles daquella palavra, ( ¢ ainda que uzaf-
fem da palavra Legiffas ) nad bafta para ‘provar ue clles eftad habilitados paraas
ditas ‘conezias; he 'prfcizam:ntfﬂtcefﬁriu que a Bulla de Pio 1V. os habilite, ¢
chame. Hoc opus , hic labor eft. Reconhefle tanto o {enhor Doutor ¢fta verdade
infalivel, que por iflo todo o feu empenho poz ‘em negar a verdade daBuila, efe-
us traslados com impofturas indignas de hum homem douto, levantandolhe erros,
¢ arguindothe defcaidos, porque bem via ( aifida que a6 cego) que a fer ella fi-

clmente lavrada, e com toda a verdade tranfcripta’do feu otiginal tinhaé nas fuas
clauzulas os DD, L:giﬁas contra o {cu Pcrtr:ndidﬂ direito hum padrad inde-

level.
141 E [e a dita Bulla chama {6 Cononittas, ( como na realidade chama) nad

pode o dito cltatuto determinar 2admiffag dos DD. Legiltas pnrgue o Princepe fe-
cular nad pode fazer habeis os que 0 Pontifice inhabilita.Leuren. de Vicar. Epifcop.

traét. 3.€ap. 4.9.557; aonde movendo aqueftad, je por ventura para Vigarios Capi~

culares Sede wacante ( que conforme a difpozigad do Concilio Tridcntino devem
{er graduados em Theologia, ou Canones em alguma public aUniverfidade ) bafta-
ria o grio concedido pelo Princepe {ecular? Refolve com outros DD.quenad, ca

razad difto he a que {e {egue.

Non folum quia refpetn facultats Theologice, & Feris
Canomic [ quas dontaxat Concilinm, & Poniifex confider at |
deficit slla authorstas, wt Felm.mn cap. per inas. de Mayorit. &
obedient. (ubn.3; [ed quia guos Papa inhabilitat non poteft cea
zar babilitare, etiam(i admittatur  afiwm Dotlorand: ¢ffe vo-
luntarie jurdictionss, quatenus entim Temovelny inhabilitas

duia per FPapam cffel contentioza.

Efta mefma doutrina, ¢ por eftas mefmas palavras referc no for. benefic. tom,
1. {e&: 2. cap.' 1. q. 253, ena q.552- in fin. fallando das dignidades ¢ Canoni-

catos que agraduados {c devem conferir , diz aflim.

Infertur 2. pro obtinendis iftshumodi digmitatibus non fuffi-
cere qualemcumque [cientsam aut n Theologra, aut m Jure
Canomico, mifi concurrat grados re 1pfa collatus, cum wiysm-
que nempe [cientia , & gradus [imul requiwanti.

O mefmo diz Lotter. de re benef. lib. 3. q. 7. num. 131, que efcuzo refe=
rir, porque as palavras {a6 identicas com as tranf{criptas em ambos os lugares , € o
malmo dizem outros muitos AA. De cujas doutrinas fe deduzem duas couzas. A
primeira he que eftainhabilidade que aqui fe confidera, ¢ que o Princepe fecular
naé pode fuprir he huma inhabilidade ( digamollo aflim ) negativa, que confifte nad
no defeito intrinfeco da pefloa, ou na falta da Sciencia, mas fim na falta de vocagad
e excluzad infalivel, que fe fegue da vocagad cfpecifica dos racs graduadoes nas di-
tas faculdades; porque ex es, que o Concilio Tridentino exprime aquelles graos, ¢
aquellas faculdades, fomente aquelles graduados {e confiderad chamados , ¢ admit-
tidos, € os demais excluzos. Aql'e unda couza que fe deduz he, que o Princepe fe-
cular, por faltade poder, e juri[g:iim;a&, de nenhuma {orte pode habilitar , em ma-

teria unica, e immediatamente fogeita ao 8. P; os que elle nad chama, ou nag habi-

itas B que aflim de nenhum modo bafta ¢ grio. dado pelo melmo Princepe em ou-
tra
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tra faculdade, que na realidade he diverfa, ainda que alids nella , e nas outras os fo-
geitos {€jad doutiflimos, (e aliis na6 concorrer o grio que precizamente requere o
Concilio Tridentino; e que efte requizito neceflario conforme a difpozicaé Pon-
tificia denenhum modo apode fuprir o Princepe fecular , e por confequencia nem
cltatuir couza alguma que {enad conforme com o que o mefmo Pontifice difpoem,
¢ determina. .

142 Agora contrahindonos ao noflo cazo. Se a Bulla de Pio IV. chama, ou
DD. inurrogue ( nos quaes feverifica o grao de Canones You DD. Canocniftas;ne-
mine exprefflo, erequer o tal grio como qualidade fire gua non como confta damel-
ma Bulla nas palavras: Jpfis &* non alsis, € por confequencia naé balts o grio dado.
pelo. Princepe fecular, qual he o de leys ( porque os de Canones 6 por autho-
ridade Pontificia fe podem dar , como he notorio ) fegucfle, que 0 niefmo Princepe
naé podia pelo feu eftatuto habilitar, ou chamar os guc o Pontifice nad chama; alias
{c fcguiria o abfurdo de que a difpozigaé do Pontifice ficaffe [ubordinada is rezo-
lugoens dos cftatutos feculares, o que de nenhum modo fe pode dizer contea a de-
terminagad do cap.cum inferior 16. demayorit. & obedient. com outras {emelhan-
tes, ¢ contra as commuas dontrinas dos DD, ao mefmo texto.

143 Que a Bulla de PiolV. exclue, e inhabilita os DD. Legiftas he mani-
felto; porque os nad chama claramente, nem fe podem julgar comprehendidos
naquellas clauzulas Doffor, wel Licenciatus in Decretis ; e ilto he o que bafta para
le dizerem excluidos, por ficarem aquelles Canonicatos affe@os 2 faculdade de Ca-
nones ex Reg. text,incap.de nobis 4. de Cleric. peregrin. ubi late Gonzal. e pelas c6-
. muniflimas doutrinas, que o Legislador {c julga excluir aquillo, que naé exprime:
he regra do Cap. 2. detranslar. Epifcop. cap. adaudientiom 12. de decim. capislla 2, ne
fed.vacant. L.un.§. fin autem ad defficientis Cod.de Caduc. tollend. L itz 1 5.8 Prator ait ff.
de snjur. e de outros muitos que os DD. allegas P. Suar. lib. 6. de legib. cap. 3. num. 1.
- Paffarin, in cap. fatutum 11, de refcript; i 6. ¢ in cap. difpendia 3. nem. 25. Tufch,
concluf. 89. Lit. V. num. 5. Barb. de privileg. pauperum part. 1. g.9. nmum. 21. Valafe,
3 praxi partit.q. 13, & C'ﬂ.zﬁf. L17.0t4m. 5. Gam.decif. 44. Portuc. dedonar. reg.lib.
2. cap. 10. num. 108. & lib. 3. cap. x6. num.21. Cardoz. plures referens Inpraxs vers
bo lex num., 28. . L O, | | ~

144 llto mefmo fe prova das doutrinas ji referidas. Porque , [e ex eo que o
Concilio Tridentino chama para as Dignidades Graduados em Theologia, ou ji[ﬂir_
to Canonico, [6 eftes devem fer admittidos pord [6 deftes confi derou o Confiljo,
¢ o Pontifice ( que era o melmo PiqlV. A_ut‘:nr danofla Bulla ) como fe ve das re-
feridas authoridades deLotter. e Leuren. ib. O sos dusntaxat Confilsum , € Pontifex
confiderat: [e ex eo que omelmo Confilio chama para Vigarios Capitlares DD em
dircito Canonico, gq& nenhum modo [ naé obftante a grande conexap de Canones
com a Theologia ) pode fer admiteido Doutor Theologa, como toy refolugas da
Sagrada Congregacaé de 28, #Agfo_# 1621, gue reﬁ . de ]
bb. 1. cap. 32.num. 53, ehe doutrina de Lewren. [ que cita ol entriglia,ao dito Barbeza,
¢ a Garcia] no dito tradt. 3. de Vicar. capit. dift. . 557. aonde di pararazad da fua
doutrina o chamar o Concilio por palavras expreflas Doutor , ou Licenciado
em direito Canonico: ib, od A W - -

.. Refpondetur ad fecundum. Debet ¢ffe Dotor, ant Licen.
ciatus m jure Canonico, ita ut eletto Doctoris Theologr i
Vicarium Capitularem fit irrita...- Ratwo ¢ff gnod JCan[‘?lmm
Cut. cap. 16. expreffis verbis vequirat eligs Dolorem., wel
Licenciatum n jure Canonico; =~ Wi

_.5¢ da me{ma forte para as Conezias Magiftraes ex ¢o que fe c:fn'm: o grioem

THEG:

ere Barb, de jur. Ecclefiaff. *
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Theologia, fomente podem [cr admittidos Theologos, e de outra forte os provi-
dos nas fazem os fructos leus, como he rezolugad de Tondur. tom. 1. refol. benef.
€ap. §7. nem. 27. € de Fagnan. ao cap. quia nonnulls de Magifir. num. 32. ainda que
alias, conforme outros em falta de Theologos fe pollaé admittir Canoniltas. Da
melma forte, {e ex eo que o Confilio Tridentino chama para Vigarios Capitu-
lares Doutores em dircito Canonico, naé podem fer admittidos DD. Legiltas,ha-
vendo aquelles , como abaixo havemos expender quundo chegarmos 4 authoridade
do Cardeal de Luca, que o fenhor Doutor nos allega: E para nos cheparmos ma-
is aos termos da noffa Bulla, fe exeo, qué ella chama DD. graduados na Uni-
verfidade de Coimbra naé podem {er admitidos: DD; ainda que graviflimos Le-
trados, de outras Univerfidades, porque os ditos graduados na dita Univerfida-
de faé efpecificamente chamados, como {upporios.que nimguem duvida, feguefle
a paritate que da melma forte éx es que a Bulla de Pio IV. chama exprefla-
mente DD, ou Licenciados em dircito Canonico , nad devem fer admittidos
os DD. Legiftas , ¢ (¢ devem julgar excluzos faitem em quanto houver DD.
Canoniftas. |

145 Corroborafle ifto com a confiffac do fenhor Doutor em que ji fizemos
reflexad. Porque fe para as Conezias da Cathedral de Coimbra conformeaBul-
Ia de Paalo 111, fomente podém {fer ddmittides Canoniftas: e niffo nag ba dwvida,
nem quefias, porque fo defies fallaa Balla da micfma fort¢ fe deve dizernasCone-
sias Doutoracs da Bulla de Pio"IV; nem fe pode aflignar diverfa razag , como
ji affima expendemos. Efte melmo argumento fe forma dos eftatutos 4k, 1. s.

_ 17. que tambem ji tocamos. Porque fe para os beneficios curados da aprezen-

tagad da Univerfidade de nenhammodo € admittem Eegiftas, na6 tendo cxcluzad
exprefla, 10 porque os mefmos eftatutos efpecificamente chamad com alternati-
va Theologos , ¢ Canoniftas ,"da melma forte {¢ liade difcorrer a refpeito da
Bulla de Pio 1V, que fomente chama DD ou Licenciddos em direito Cano<
nico. | .

146 Confirmafle o que fica dito cfficazmente: Por quantohe certo que aley,
éu difpozigad, que fé dirige a certd gencro de pefloas efpecificandoas, nad tem

lugar em outras diverfas, ainda que entre ellas {e d¢ alguma {emelhanga; prin-

¢ipalmente podendo ncllas cnnﬁdefaﬂ_t_ alguma différéirga , 20 menos a refpeito
do fim intento pelo Legislador, ou difponénte: Porque ifto {0 poderiater lu-
gar por forga de huma rigoroza exténgad , como he doutrind cérta: e efta ex-
tengad de pefioas, a peHos ;;gﬁhmﬁ'.'&'ﬂﬂ [t ‘admittre] He difporiGas do cap.
ippofiolica 16. de regular. juntbo text. in €op. 2. &* 3. todem fit. in 6, dos quacs
cduzem os DD\  efta doutrina. L.1. ff. d¢ *'_ﬂ';ﬂ"f - Princip: L. Si anus §. ante omnid
fF. de padkis L. Gallus 29. §. idens credendum ff. de [ibe ﬂ?'pﬂﬁ&. L. fi quafita, pen. ff.
de teflam. tutel. Paffarin. in cap. 1. de Offic: Ordin. in 6. nim. 2o0. Tiragquel in L, fisuii-
quam . libertis Cod. de revocand. donat. m:ﬁ:.:r& Gamr. d‘mf 357 ﬁm.q.ﬁrﬂ&:ﬂ.ﬁ:-
renf. g. 776. mim. 12. ¢ outros myitos; que ainda que a mayor parte delles fallas

nas difpozigoens teftamentarias, e convencionaes, a fartiori procedem naley; porq -

fobre a vonrade dos contrahentes , pode ter s ligdr a conjeturd, do due na
vontade do Legislador, quando as palavras fad claras, pely razad commua de que
as palavras claras nad admittem intcrpretagao , como ja diffemos, e pela razas
patticuhr, que muito 0 nciﬁn_r intento di Pifirine Ry referide no diro cap.
11. de refcript.in 6. nim. 198. ib. ! ) &% "

Quia Legislatores non. imeonfiderat?, & iﬁﬁ;ﬂ#nnr wtnns
tur verbis, ut dict poffic eos nfos. verbss wpum cafum coms
~ prebendentibus fi duos voluerint comprebendere.

£ ifto corre com mais forga nos privilegios , ¢ concefloens clpeciaes , que re-
gularmente
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gularmente na6 admittem extengab cap. licet 12. de Offic. Ordin. cap.cnm Apofto-
lica 16. cap. paftoralis 19. cap. dﬁgﬂm 31. cum aliss deprivileg. cap. quod alicui t£ regi
iur. in 6. Pat. Suar. de legib. lib, 8.cap.28.num, 11. ib.

Privilegium. numquam . eft extendendum ad alias perfo
nas, vel alos cafus propter fimslitudmem ratioms., Eff com.
munis.... Ratw eft, quia virtus, ¢ efficacia privilegn neque
ommno , meque effentialiter pofita eft m ratwone, Jed nvo.
luntate concedentis : ergo parum r;ﬁ-rr quod m fimile cafu,

(

vel perfona eadem vatwo werfetur [i voluntas ad illum non
extenditur,

E [cifto he quando fe di a mefma razad, que feri quando fe di diverla, o=
o em o noflo cazo? A mefma doutrinatem Pab. Palens in concordia tit. de con-
fise. difp.3.9.3.[et. 3. num. 2. laimanin cap. translato 3. de conflit; a num. 4. Fagnan.
an cap. quod nonnulls deprim’feg. num: 16. Reifenft. aj tit, de pri vileg. §. 5. per totum,
¢ commummente os DD. Deque {o infere,que ainda que a Bnilade Pig 1V. nas
tivefle exclufiva expreffa , baftava que fomente cftes foflem por ellas chamados
para fomente eftes poderem fer admittidos. _ .

147 Quanto mais, que ainda que na ditd Bulld nad foffeni expreffamente
excluidos todos os que naé fag expreflamente chamados pela clauzu?a Ipfis, &
non_aliis; com tudo nad podera negat o {enhor Doutor, que naquellas palavras
da fupplica Dofori sn Decretis, ¢ nas di graca Doffor in Decretss {e contem al-
guma elpecificagad a refpeito dos DD. Canoniftas, ¢ ifto bafta para que qua-
%n nad queirad cotifeffarfe totalmiente cxeluidos os DD, egiftas ; ao menos
nad poflad duvidar da preferenciay que em concarfo devem ter os DD. Cano-
niftas: Porquanto a efpecificagas, ou efpecial mengas de algumas pefloas emal-
guma dilpozigaé induzem na vontade do difponente a preferencia, que quiz dar
aos nomeados, em qualquer lugar que os nomee, aindd que alids ex conjeura
voluntatis, € identitate rationis hajad tambem de fer admittidos oudtros efpecial-

mente 036 chamadgs Molin, de Primogen. lib. 1. cap. 4. num 33 & 34
Maldonad. in addit. ad eundem ib :

. Et nota g;md nomindti. preferuntur, quia ex [pecials no,
- smnatione colligitur mayor effelhro. .

Fuzar. de {ubftit. q. 389. num: 1. ib.
. Habemus cafum legis, quod ex [peciali nommatione colls.
gitur mayor affeitio, & 1deo etiam canfa prelations.

© O mefmo diz Caftilho tom. é. controverfiarum cap. 143. art. 39, € oufros
fnuitos. '

148 Démos todos eftes baratos 5 Ifnﬂ ¢oncluir moftrando na dita Bulla de
Pio LV. a exprefla excluzad o que o fenhor Doutor fem examinar as {uas clau~
zulas tad affertivamente nega. Diz affim. 25

Ad bujulmodi gradus in Univerfitate fiudii genevalis ?‘i
feéts remancant, ac illis & nom alus de jure debeantur. Ita
quiod _vacatione buju(modi.....Unus Doctor, [en etiam Licen-

L

cratus i Decretss, &c,

- Veja o lenhor Dotor fe aquelle Affedi remaneanty ¢ aquelle: Et non aliss de
e e | .
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jure debeantur diz affe@agad a huns, e excluzad dos outros; veja fe podem fer
admittidos os que naé {ad expreflamente chamados, fe fomente aos que 16
expreflamente chamados ficad affeCtas aquellas conczias. He certo, que os be-
neficios affetos a certo genero de pefloas fe nad podem conferir a outros , ¢
he doutrina que levaé todos. E que os waes Canonicatos ficarad affectos aos
Doutores Canoniftas he claro na mefma Bulla: conltruamos as fuas palavras ,
ou demolas em o noflo idioma. 4 bum Mefire, ou Licenciade em Theologia, e a
hum Doutor Furifta, ou Licenciado em Canones graduados na Univerfidade de Co-
smbra fiquem affectos, e a elles, e nao @ outros figuem affectos, De tal forte , que
occorrendo em qualquer tempo a [ua vacatwra, huma [z confira a hum Meftre , ou
Licenciado em Theologia , ¢ outra @ hum Doutor ok L:cenciado em Canones. VYa-
lemfe os Doutores Legiltas daquella palavra Furiflas, ou Furium Doélors queren-
dofle entender mmprcﬁendid:}s nella ; porem fobre. ilto ji diffemos o que nos
occorreo; o certo he que Furium Dodtor fignifica Doutor em ambos os direi-
tos na [ua propria fignificagaé , e que na Bull {e entende de Canoniltas ; em
uanto para o Em de lhe ficarem afte&os aquelles Canonicatos, porque efta af-
E:&agaﬁ naé impede, que fe confirad os Canonicatos a Doutores snutroguepo-
is eftes fempre o {26 na faculdade de Canones, e elta affectagad denotao as clau-
zulas da mefma Bulla fen Licenciato in Decretis, ¢ as otitras Jia guod &¢. Que o
que ﬁgniﬁcaé he que fiquem affeftos, e de tal forte que [omente [e confirac a hum
Theologo, on a bum Cananifla grﬂdﬁndm' na Univerfidade de Co:mbra. De cujo modo
de fallar (e deixa muito bem conhecer, que ainda, que o Pontifice, conforme
o ftilo daltalis, quizefle, que nos provimentos diqucllas conezias primeiro fe
attendefle o Doutor eraduado em ambos os dircitos, com tudo quiz que as
mefmas conezias ficaflem afte@as 3 faculdade de¢ Canoncs , ¢ aos feus Profef-
fores. '

140 Ifto fe conhece das Cartas da Magc:ﬂadr: impetrante, ¢ da {da fupplica,
como fica ponderado, e {e prova de varios documentos do- Cartorio da Univer-
fidade. Daremos alguns. No livro das apprezentagoens da era de 1594. a folhas
122. confla que conczia de Vizeo, em 23. de Fevereiro do dito anno {e a=
prezentarad tres Canoniftas; e a folhas 127, fe le ainfcripgad defte provimen-
to: ib. Determinacas da Conezia Dousoral de Vizen affelta a Canoniftas. Elnguma—
is abaixo fe diz, que a tal conezia. Fagara por morte do Licenciado Rodrigo Mala-
faya, e que era affetta a Canoniftas ; e que [e pozerac Editacs para [e apprezentarem os
DD. e Licenciados em GCanones. No livro dd era de 1596 até 1600, afolhas 117.
efti a Vacatura da Doutoral de Lamego 4 e confta , que derad o nome a clla
tres Canoniftas em 17. de Novembro de 1598; ¢ folhas 119 eftd huma inferi-
psad que diz: Sentenga da Conezid. Canoniffal da Se de Lamego em favor do Licencia«
do Diogo Vaz Vieira. No mefmo livro a folhas 132, Verl, infin, cftd efta infcrie
pad: Vagou a Conezia Doutoral do Porto nﬁ‘é&a a Canoniftas nefta Univerfidade por
editto que [¢ poz na perta das efcolas, ¢ confta do meimo livro,que a dita Vaca-
tura foy em 8. de Abril de 1600, ¢ que vagou por morte do Licenciado. Luis
Lopes de Almeyda, ¢ queé derad o nome a ella dous Canoniftas: e folhas 136.
eftd a infcripgaé ib. Semtenga da Conezia Caponifial da Seé do Porto em 22, de[funha
de 1600: ¢ no termo e faz menqad, que por morte do Licenciado Luis Lopes va=
gara a Conezia Canoniftal. No livro de 1625. até 1633, a fol. gg. efltd humter-
mo da Vacarura da conezia Doutoral da S¢. de Lisboa, gque diz aflim: Pacatu-
sa da conezia Doutoral da Sé de Lishoa affefta a Canoniffas; ¢ a fol. 102, Verl. eftd
outro titulo ib. Provimento da conezia Doutoval da Sé de Lisboa affeta a Canon:iflas.
A fol. 107. ¢fti o titulo da Vacatura da conezia de Portalegre ib; Vacatura da
conezia de Portoalegre affeita a Canoniftas: E nas mefmas fol. Verl. ib: Provimento
da conezia Doutoral de Canones de Portoalegre. No me{mo livro a fol. 113, eftd o

termo da Vacatura Doutoral de Coimbra em- 11..de Julho de 1627, ib: -;;m*
ve
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ve por vaga a coriézid Doutoval da S¢ defla Cidade affeita a Canoniftas, Eftatoy a pri=
meira conezia, que ir:}mruvcu em Legifta, com muito bom dircito, 20 melnio tem-
po quefe confeflava fer affe®a a Canoniftas. E no mefmo livro, e termo de 2=
prezentagad do Licenciado Luiz Pereira de Caftro eftas eftas palavras [e apre-
zentarac a efla conexia Doutoral de Canones. E 1 fol. t15. efta o termo do provi-
mento com cltas palavras: Vagara a conezia Doutoral defta Cidade affetta a Canoniflas.
E fendo eftas as palavras que no dito provimento le achad; efti por fima cm-
mendado de differente letra, e tinta, que moftra fer bem frefca, ¢ em lngar da
palavea Canoniffas pofta a palavra Furiflas; mas bem fe deixa ver a letra que
efti por baixo irmiaa em tudo da do melmo provimento para que f{c veja fe
podem os DD. Canonilftas arguir vicios, ou fe he boa a f¢ dos fenhores Le-
giltas, que fizeras aquella emmenda: Deftes documentos fe ve que as taes co-
nezias {e reputavad Canoniftaes; e ¢ diziag affe@as 2 Canoniftas. E tedeve fas
zer reflexad, que fe chamaé affim, fendo aquellas Vacaturas feitas huma em 17,
de Novembro de 1598, ¢ outra em 8, de Abril de 1600; tempo em que ja efta-
vao feitos os aflertos eftatutos novos, e a celebre reformagad com que as pefo=
as doutas com cujo confelbo ella [ fex, reduzindo a materia i claveza, que era neceffa<
ria, emmendarao as palavras dos éffatutos antecedentes > € trotarao a palavra Canon:flas
pela palavra Furiftas. E naé obftante eftar tas recente aquella emmenda, e aquelle
rcpum,ﬁ:luc tinhaé feiro as peffoas doutas, o aquella reducgaé a clareza neceflaria,
ainda aflim continudraé achamar Canoniftaes aquellas Conczias, ¢ a dizellas af-
fectas a Canoniftas. Muito de preffa fe efqueceras da emmenda aquelles {enho-
res! Mas ja fe vé que ifto uel'Feé foy ina&lvcrtcncia; ja fe [’:h\ﬂrquc foy defcui-
do, ou ignorancia dos Secratarios, que nad reparad no que elcrevem; que foy
culpa do Reytor, que lhe efqueteo advertillo, O certo ke que tal emmenda
nad houve : adiante o moftraremos.

150 E fuppolto, que as ditas conezias erad affe@as aos Profeflores de Cano-
nes; a elles e nad a outros fe devém conferir; que iffo he o que detremina Pio
1V. naquellas palavras ipfis, & non aliis de Jure debeamur. Porque aquelle non aliss
diz a refpeito das pefloas o melmo, que a clauzula won aliter a re peito do mo=
do; e efta importa forma preciza, como diz citande a muitos Barbez, dedi&ion.
ufu frequentiorib. dict. 220, & di&. 24. & de ¢lauzul. afu freq. clanful.8r. pertotamy
deforte que o alto feito em contrario {eja totalmente nullo, como diz no nu-’
mer. §; ¢ do num. 7. accréfcenta, que he prezervativa do acto contrario, ¢ limi<
tativa da ventade: E aflim como na mefma Bulli'a clanzula [z ipfa Univerfitate
¢~ non alibi diz expreffa excluzad de todos os que nad forem graduados na Uni~
verfidade de Cuimgra;'- aflim a clauzula Et non alijs diz exprel'ﬁ excluzagdctodos:
os que nab forem graduados na faculdade, que e{prciﬂcamentc‘ fe exprime. Nem!
fe pode dizer que aquelle Ef non alsis fe c‘i'eve referir aos graduados em qual-

uer das faculdades, e que {6 he exeluziva dos nag graduados; porque nad fepo-
3: dar razad {ufficiente para qué requerendoflc na melma Balh graduados , &
graduados em Canones como declara o verf, Jts guod, &c: Que he declarativo,
e reltriGivo , a clauzula Er non aliis {e haja de enrender 16 exeluziva dos riag
graduados, € nad fe haja de entender excluziva dos fiag graduidos em Canones:
O certo he que he excluziva de todos es que nad forém ou DD. in utrogue, ou
Canoniftas. _ 3 | . -

151 A outra clauzula excluziva dos DD. Legiftas he aquella que ji refea
rimos em outro lugar, e agora repetimos: ib. Jn quantum infra [eriptis non con~
traviantur. A natureza daquella clauzula he referirfe a0 que abaixo expreffamente
1e elcreve, de tal forte que fo o efcrito comprehenda, e exclua'o qac expreflaz
mente {e nadé acha efcrito; com tal tﬁicﬂ‘:ia, que fomente fc¢ deve verificir fig
que materialmente fe le com olhos corporaes , € de nenhum’ modo pode ter
lugar i:_lﬂ:rprttagaﬁl ou fentido fubintelleéo. Barbaf\ de diSionib. diét. 162, que

ex
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expreflimente o diz affim referindo 4 muites .que dizem o mefmo. Logo fe

PiolV. {6 confirma aquilio que fenad contrariar a0 que abaixo vay elcrito, e
abaixo vay elcrito, ¢ explicado, que as conezias Doutoracs fomente {e confirad
a graduados em Canones, feguelie que por forga daquclla clauzula 16 os Ca-
noniftas que fe achad efcritos {26 os chamados, ¢ que os Legiltas , que nad
{a6 expreflamente efcritos, {ad expreflamegge excluzos.

152 Do que fica dito fe deduz , que de ngnhum modo podia o Princepe
{ecular em materia Ecclefialtica, ¢ beneficial difpor couza zlguma, e muito me-
nos contra a exprefla determinagad do Poantifice. #rincipalinente, quando alem
da clauzula [kblata e da clauzula affeits remaveam g da clauzula Et nen aliss, que
todas moftrad o diffenfo do Pontifice para tdo 0 que {e nad acha expreflona
{ua Bulla, e a nullidade de tudo o que conira clla le fzer, como fica dito, fe
achaé na meima Bulla outras clauzulas expreflas derogatorias 5 ¢ annullatorias
de tudo o que alem do difpofto nella , ¢ contra a forma conftitnida fe deter-

minafle por quaeiquer eftatutos, ¢ alteragoens feigas, ainda pela meima S¢ Ap=
poftolica: ib.

Nec [ub quibufcumque revocationibus , fufpenfiombus, Lie
mitatiombus, alterationibus , aut alus contrarus difpozitiont.
_ bus: fimlsum , veb diffimilinm flatutorum , & ordmationum
| etiam per Sedem Appoftolicam predifiam ex quagumque canza
pro tempore fallss comprebendt, [ed [emper ab dlis excepta,
o guoties illa emanabunt 5 totwes in pﬂj{fmum ﬁamm ffﬁ.-,. ' |
tuta, repofita, ¢ plenarie redmtegraig , ac de novo concef- ;
I fa effe, ac cemcert. J‘
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! Cujas clauzulas excluem toda, e qualquer alteragad, ou innovagad do que af<
[ fima [e achafle difpofto; e induzem huma nullidade para todo o innovado , ou al=
i terado; de forte que a qualquer innovagag, ou alteragag repocm o Pontifice tu=
do no feu primeiro eftado , como fe entad, fc fizefle a graga, para principiar
._ outra vez da mefma lorte, que elle a tinha congedido, ¢ determinado. Vejad la
= os fenhores Legiftas com que bom titulo comerad qs fru&os daquelles benefi-
cios os primeiros, que nelles fe introduzirad {em direito algum; a boa pofle q
podem ter contra hum titulo. que naé podiad. ignorar ; e de que 6 {e deviag
valer para a admiffad aos taes Canonicatosi E vejad {e ginda hoje lhe valeaiua
afferta poffe com huma refiftencia tad grande da mefma Bulla; que tudo tornaa
ér no antigo eftado 2 qualquer alteragad, que le fizer de que nella: fe acha
difpofto. Terad muito boa fé os ditos {enhores ; porem nad o perfuadem os
dolos, e cavilagoens de que uzad, € com qu¢ fempre {pprimirad ao Princepe,
¢ 20 Pontifice a qualidade do grio com qu¢ uaicamente {e achavaé condecora=
dos, como adiante lhe hayemos fazer publico. o -

153 Nem fe diga, que o Princgpe nag innovoy , nem alterou couza algu=
ma do difpofto na dita Bulla; mas fomente. . ingerpreton fazendo-a  practicar
no feu verdadeiro fentido. Por quapto clte fubtesfugio livremente dito, edefti=
tnido de todo o fundamento de ncnhum modo pode ter lugar. Prima; porque
he' fuppor fer aquelle o verdadeiro fentida de Rulla, (quando ja fica ‘evidente-
mente moftrado qual clle he. Secundo 5 posgue fe fofle interpretagad, ou decla=~
ragad o havia exprimir affim o Princepe eflamente s gue nos eftatutos nad de-
clara, mas eftatue. T ertig; parque a interpretacad he aquflla,que e faz fecun-
dum verba dubia, ou 20 menos [(acundum mentem ~copcedentis; he doutrina com-
mua de todos os, que elcrevem na. materja.da intespretagad ; E na noflo cazo

nad hi palayras dubias , ambiguas , elcuras,i ou equIvocas ; porque. o Pontifice
uza
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uza de palavras claras, expreffas , e ainda declifativas das que podiad confide-
rarfe ambiguas, naquelle. Furium Dottors, que na yerdade nenhuma davida en-
cerrad. E aflim interpretar as ditas palavras expreflas, claras; e declarativas antes
feria extender a difpozicad extenfione mere extenfiva alem das palavras, emente
do Pontifice; porque feria chamar DD. Legiftas, que o Pontifice na6 chamaya ;
¢ ifto naé pode de algum modo fazer o Princepe fecular em materia totalmen—
tc alhea da fua jurifdicgad, qualhe a beneficial como fica dito, ¢ a relpeito da
ley, e conftitnicaé Pontificia a que o mefmo Princepe he inferior cap. cum in-
terior 16. de mayor. & obedient. cum vulgaribus: como tambem naé podiaa dita
interpretagad cahir fobre a vontade, e intengad do Pontifice , porque efta tam-
bem he extra potefiatem Principis [acularis , e tambem porque a dita vontade
claramente fe conhece fer a fayor da faculdade de Canones s € fcus Profefiores,
na6 {6 pelas referidas palavras, das quacs fe collige a intengad do proferente ;
.mas tambem pelas cauzas final » © impulfiva da mefma Bulla , que ja pondera-
mos, € ainda havemos tornar a repetir.

154 Quarto: Porque as palayras claras, e expreflas nad admittem conje&ura
da vontade do Legislador. He doutrina communiffima, ¢ a levas, alem de on-
tros muitos, Reifenft. diff. §. 16. num. 384: ib.

Ferba clara non admittunt interpretationem, vel volunta.
ts conjecturam. Abbas conf. 97. m. 1. lib, 2. Cardm. Tufch.
lit. VJ Concl. 108. Barb. axiomat. 222. n. 32, & ¢ft come
muns..... it merto: quia alioquin 1 verbis claris interpreta.
tionem defiderare idem foret , ac nodum infewpo querere.

Et num-. 385. ib.

Et hoc_non [olum procedit de legibus quas opportet effe
manifcftas , mnec aliquid per obfcaritates m Captionem con-
timeant Can. 2. dift. 4. fed etiam in priviegns ., adeo nt a
verbis prrvdegyj mom fit recedendum ubi ea [unt clara cap.
ad audientiam 12. de decimis &> cap. porro 7. de Pnﬂ;kg_
Idemaque obtmet w flatutis, &rc.

Et num. 385. ib. . Lt R
Notandum nibilominus  eft cum Lagmano in cap. is cui
29. de elleit. m 6. & alis, a verbis legis altermsve dif-
pofitionis recedendum non effe mfi manifefium fit abud [en.
fiffe Legislatorem, [en difponentem. Idgue liguet ex cit. cap.
ad audientiam de decimis junéla L. non aluer ff. deleg. 3.
ibi: Non' aliter a fignificatione verborum recedi oportec
quam cum manifeltum et aliud feafiffe teftatorem , &
L. 1. §. [fis ff. de exercitoria aitione, tbi. Inre dubiame-
lius eft Verbis ediili fervire.
Cardin, de Luca difcurfl. 96. num, j§. ib, 2 I
. Quando autem ¢ff expreffa nulla cadit gueftio ex vnlga-
i r% ula 1lle, aus ille }'£ legat, 3. quod mm claris & exe
prqﬂé non ntrant prffﬂmpnan:, & argumenta.

Ac-:rcﬁ::, que' a interpretagad, ainda quando pode ter lugar, {fempre fe df_fe
fazer conforme a mayor propriedade das palavras, ¢ efta fempre deve preferir.
Pat. Swar, de Legib, lib. 6. cap. 1. num. 7. ib.

In
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In emni lege bumana primum omnitm . expeitandam eff
- proprietatum, ideft propriawe figmification:7i, uam ex illa ma-
 xwme [ummenda ¢ft Vera mmierpretario legis; [emperque pre.
ferenda. - Al ' g i)
< Reifenft. ubi fupra num. 396, ib.

Ergo 1s etiam debet uti verbis infignificatione propria , ac
promde hic [ecundnm: propriam figusficatinem wmiciligi: alio.
gvib win wibtl firmum flabihiretur [ voteffearazad | fed omnia
: ?ﬁrf‘ﬂl‘ plena cavillabonibus. " |
Ito he o que agora exprimentamos , nad obftantes as palavras expreffas da
Baulla ‘de Pio C%V: que o {ejad, hca ja moftrado; ¢ nenhum mediano. Gramma-
tico o pode duvidar, nem ignorar a {fua verdadeira conitruigad , ¢ fomente o
{fenhor Anonymo achou na fua grammatica q cllavag muito duviaozasse confuzas,
Mas o certo he que aclanzula Doflori [en Licenciato in Decretis, da_{ upplica, e a
clauzil Unus Doilor [en etiam Licenciatus in Decretis dilgragg, nenhuma duvida
tem, e qué propriamente fignificad, hum Doutor, ou Licenciado em Canones,
e nad havera quem diga que de algumlmu_:_:lu fignifica .:Dﬂu:u:_r Legilta; e omela
mo he a telpeito da palavia Furiwm Dodors porquc o que propriamente figni-"
fica ( o Yenhor Doutor o confefla’) he Poutor de ambos os dircitos ; e nad
haverd quem fe rezolva a dizer, que hum graduado em Leys he graduado em
ambas as faculdades: E affim {e o Rey eftatwente quizefle chamar Legiftas , j3
fe apartava das palavras claras,, elpecificas s ¢ expicilas da Bulla, ¢ fazia huma
exten{ad, que nad podia fazer. .

155 Quinto. Porque, cazo nf%adp , que as palayras da dita Bulla eftiveffem
dubias, ja a obfervancia in alteravel de tantos annos ja as Cartas da Mageftade im=
petrante, € as Provizoens reacs, ji os eftatutos antigosy ‘ellaborados com tanta
ponderagad, ¢ com tanto tempo de cxames, como conita da [ua Provizaé confirma-
toria, lhe tinhagrdado a fua verdadeira interpretagad, ou, para melhor dizer, tinhas
firmado o feu verdadeiro fentido; e affim darlhe de nove outre differente do que
fempre teve, ¢ introverter com difpozigad novaa {ua antiga, ¢ nunca duvidadaab-
fervancia, nad era outra couza mais que mudalla, alteralla, e innovalla; ¢ ifto he o
que de nenhum modo podia caber na esfera dajurildicgad fecular. Principalmen-
te, porque efla mefma interpretagad das palavras da Bulla, he a que nella fo prohi-
be com clauzula annullatoria de tndo o que fe attentar menos conformeao :ﬁl pol«
to nella, cujas palavras {aé as feguintes. : VERIDETA T 2R ey ¢ Ty

Wd i b g AR I T 4 T LI rTCNNE S \
Sublata eis, & corum cuilibet. guavis aliter judicandi, &,
interpretandi facultate . & anthoritate ubigue gudicars y &r.
definirs debere, rritsim quoque & mane fi [ecus fuper bis a
quoguam. quavis authoritare [Cumter o Vel ignoranter contss
gerit atientars, sl by 3y ik

Plang; todas as vezes que e¢m algum’ Effatito, ou briﬁlﬁiu fe poem aclaus
rula thibitifa da interpreragad, o fen effeitohe que o tal eftatuto, ou pri=
vilegio fe entenda fecundum literam. Reifenft. ubi fupras. ryinam. 356:ib.  ~

. . ¥ e o ARs
Infuper ex dictis patet intelleltas llorum ff

oY LA | I ~ inteil atutorim n
~ guibus’ cavetur, guod flatura miclligr debeant fecundum , b
seram, & quod non recipiant anierpielationein, Interpreta.
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Sodio enim oft tum a verbis veceditnr D.C. in bis Jo verb, fi. .
" &wf. cwm alus hailenus allegatis, Ergo flante tali flatuts
: Jiers non poteft, & [i fiat non walet I, pom dubium C. de
) codegibus.. Albericum a Rozate traitatunm tom. 1. traéi- de fias

tutis queft 153, num. 7. '

E ainda que em femelhantes prohibigoens lenad entenda comprehendida a-
quella interpretagad doutrinal que os DD. coftumas fazer, como levaé muitos
( n26 fem contradicgaé de outros ) e com elles Barboz. no Prologe ab' Concil,
Trident. Portug. dej.mn. Reg. lib.2. cap. 10, mum.36; com wido os melmos DD,
explicam ifto quando as interpretagoens f{aé feitas [ecundum Jaris regulas | ilto
hey quindo fe di dabicdade, e obleuridade nas palavras, ¢ naé quando faé expreéi-
fas; ¢ claras Portug. ubi [upra referindo a outros num. 50. ¢.tambem quando [e tra-
ta de huma interpretagad comprehenfiva, e nag quando fc tata de interpretas
2o extenfiva, qual [e julga aquella que fe faz witra cafsm in lege expreffum. Idem
Poriug. num. 35. aonde da arazad , porque extender a ley wiera cafum expreffum

he fazer nova ley, aqual naé pode fazer, fenad quem para iflo tiver jurifdicgad.ib:

' Qur ommes tenens quod probibita per legem interpretatio,
- me, mom cencetur probibita mlterpretatio comprebenfiva , Jed
. extenfrva. Namgue extendendo legis difpofitionem ad cafum
., non expreffum novam legem quis facere Cencetur , cum ta-
aen liges ferye judicsbus mon permistatur, [ed [olum Princtps.

-
L
-

-

.-Cujas doutrinas {e verificad no cazo prezente; porque atal interpretagad feria
de palavras claras, e feria witra cafum, (eu perfonas expreffas; ¢ aflim feria extena

a0 rigorasd, ou interpretagas authentica, e deciziva, que o Princepe fecular fa-

zia em huma materia‘beneficial eftataindo de novo ;.0 que antes nad eftava eftatui-
do, ¢ innevando 0 que na Bulla de PiolV. eftava determinado; ¢ ifto pelo que fica

dito excedia os limites da fua jurifdicgad, e poder, . oy
156 E daquinalce o ultimo fundamento do que fica ponderado. Por quanto;
ou com ¢ffeito havia'duvida fobte a int&lﬁgcnf:ia daBullade Pio IV; ou 4 nas ha-
via: que'def:&o a'nad havia he certo, porgue ( {ag palavras do {enhor Dou tor ) en-
135 nac havia aguem importaffe mover aquella queflad: ¢ porque os DD. Canoniltas
eftavaé em huma poffc diuturna quieta , ¢ pacifica nal¢ida devhuma obfervancia
nunca altérada, nem controvertida;: pofta v'qual era clenzada nova interpretagas ,
como bem adverte Gonzal. e outros ue havemos referir quando chegarmos a cx-
pender a forga, e efficacia dadita ql;j?:rv:n_ci:. Mas demos, que haviaduvida; en-
ta6 he regra certa, que quando algum rivilegio da Sé ApEpH:nlich.r.em_ alguma
duvidafe hade recorrer a0 S. P.. para a 'Fua decizad; porque {6 elle pode decidir
com decizad authentica o que fe deve obfervar, nem Juiz algum, ou outra qual-
quer pefloa {e pode niflo intrometer. Ifto que he commum em qualquer ley, oun
de direito commum, conforme adifpozigad 34: L. fin. Ced. de Legib. ‘ou do nollo
Reyno couforme a Orden. liv. 1. tit. §.§. 5. ou de dircito Canonico conforme &
cap. inter alia:3 ¢ de [entent. excommun. tambem he certo a ref] pcito dos privilegios,
8ragas, ¢ Bullas Pontificias. He texto expreflo o, cap, cum veniffent 12. de judic.
¢ap- 1.cap.2. de confirm. utils vel inutili com outros;que refere Gonzal. 20 me[mo tex-
to aonde cita a muitos. AA. E affim de nenhum modo podia aleerarfe a dilpozigas
da dira Ballajantes qualquer alteragad era nulla, e de nenhum vigor pela clauzala

da mefma Bully affima referida, ' ' Y
157 Ultimamente. Nad podia 6 Rey de algum modo alterat os ditos Efta-
ALl o M tutos
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tutos antigos ; naqucllalparte , qlie tocava: 30s provimentos dos ditos Canonicatos,
nem habilitar os DD. Legiltas naquella pnlav;_a,[fancrica. Freriftas, ainda q qui-
zeffe. Porquanto a Sereniflima Senbora Rainha Regente delte Reyno quanco al-
cangou 2 graga das ditas Conezias , ¢ o Padroado dellis, conformandofic em tudo
com a forma, que lhe dava a* mefm¥ Bulla 52 ded a0 provimento dos ditos Ca-
onicatos ordenando, que fc provelffem em DD, Canoniltas,, como confta da

{ua carta ja referida: ib.

A huma das_ qujaés'.,l..:_” ¢ na outrd hum Doater, ou Lis
cenciado em Canounes & 1h. Fareis pas diras Conezias
Theclogaly; e €anoniltal.

E o mefmo confta de outras. Provizocns , que o {enhor Doutor confefla mum.
75 e le deduz dos termos dos provimentos, que aflima allegamos nwm. 149. como
tambem ienad poder negar , ou duvidar , que na dite Bulla de FiolV. fe coniti=
wio forma certa, e irrevogavel daquelles provimentos; € qualidades dosprovidos,
conforme a naturcza daquella clavzula, € noz alys ¢ das oucras 11.1: )a referi-
mos 5 aqual dizforma certa , faltande aqual fica o a&o nullo Barb. referindo a
muitos de clanzulss clanzul. 81. num. 8; € que entad as tacs conczias le confti-
tuirad, e como-que fe crearad de novo com' Outra naturcza, quc de antes nad
tinhao fazendo-as do Padroado real, conftituindo-as. affeétas a certo genero de
pefloas com aqualidade de graduados emcerta fatlildﬂ.dﬂ._ Plane a forma dada in
Limine, ¢ as qualidades rcquizitas, ¢ condigoens impoftas pelo primeiro Padro-

ciro nad fe podem mudar de algum mbdo

_ ﬁagﬂus Succeflores , e muito menos
fem licenga do Pontifice,, com caja quthoridade {¢ ¢teon , e conftituio o dito Pa=

droado, e fe ordenirad as ditas condigoens, ¢ quaiidade_s; ¢ tudo oque em contra-
o fe fizefle, ou determinafle erd fulld, furrepticio , ¢ de nenhum vigor: He
rezolugad exprefla. Concilio Tridentino [¢ff. 25. de ¥eform. cap. 53 que por nad dei-
xar duyida algntm a refpeito das conezias de qué fallamos, éxpreflamente fazmen=
a6 de conczias Doutoracs: ib. el v |

Ratio poftulat ut illis gﬁg bew? ionflitina [unt contrarus
Ordwmationibus non detrabatur : gianido iguar ex beneficios
rum quorumcumque ereChoné, [eis fundatione, aut alus conffiv.
tutionthus qualitates alique requrantur., few certa. dllis ope-'
ra funt. injunita m beneficiorum. collaclionie . fen gmacume .
we alia difpofitione 5 e1s non devogetur. Idems in Prebendis - -
z'bmtagabbns. Magifiralibus ;, Doétoralibus, aut Prashiterds
lbts , Diaconalibus ', “aut [ubdiatonalins gaandotumqne td
confhituta fuermt obfriietar , ut ¢ovum gualitatibis mbil m
ulla provifiome detrabatur: & alitér fatta provifio furrepts-

cla cencéatur.

ifto mefmo he Peclaragad da Sa,graaa Cﬂngttgaq#ﬁ q;lictmz Euhﬁzla_aﬁmei—f

mo Concilio: ib. - . OO
Ex non dérogetur. Ne qwidens de confenfin patrenorum y

aworsim civca boc nulla eft poteflasy fod otinino [ervart dex -

t fundatio. ! ) 2 Ui ARG en 0 - 5,459

" £(a he tambem 2 doutrina de Gonzal. ad reg. 8. ﬁé&&ﬂ:?ﬂﬂ:ﬁt. 9. §.2,7m: 19

ehe expreffo Leuren. inforobenefic. 2. part. [eff. 1.cap.1.§. 6. 4. 94-ib.

.+ Refpondetur ad queflionem primo ingeneve : nen concedic -
| tur
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« tur fundatori. poft fallam perfelts ereGlionem , & fundatio.

- mem beneficn o multoque mmus fucce(fors adjicere novas le.

| Vi ges alterativas, movaque mera.... quia “agituy de mutanda vo.

“untate defunits circa ‘Deo dicata quod foli Pape ¢t per.

 oiffum... Ita etiam nec [pernere poteft leges a fuudatore pofi.

 tas [ucceffor | tta ut [i dum fundator Juris patonatus v.g.

. hanc_qualsatem  paffivam sdjunxs ut prefententur certe
perfonce. de certo genere, vel certam qualstatem habentes, pre.
[fentet almm prefentatio ommmo fit mvalida, éc.

De cuja authoridade fe ve, 311'-‘ com efta nova creagad, ou nova natureza da-
da teve a fua origem na vontade da Mageftade impetrante para o fim da cauza
pia, ¢ favor da Igreja a que attendeo, como fe vé dacanza ﬁnnl.'_tjﬁé E:primiﬂ,
na fua fapplica; efta vontade a nag podia mudar o Rey Succeflor eftatuindo o
contrario do que clla tinha difpolto, fem interyir nova authoridide do Ponti

fice, que tinha dado aos tacs beneficios a dita natureza, ¢ a dita forma. O mef-
mo diz 10 num, q,.____i‘h: | | -
 Hinc_conftitui non poteft , ut prefentari poffint alij pre.
teritis yfs quibus jus. urevocabile quefitum eff, dum o thlud
non metuniur ex fola munificentia, ¢ liberalitate )ﬁlﬂdﬂfﬂ-
ris , sta ut wrevocabiitas refultaret a folo vigore leots red.
dentis perfectas , & irrevocabiles donationes , [ed proventret
potus acontrailu quodam correfpectivo conceffionts faite ab
Epifcopo, & Capitulo v.g. dum 15 & illud confenfit capellam
Jam extrutlam profundando n ca beneficta , wel fitw pro
confiruenda Ecclefia ea lege, ut patyoni alwum non prefen.
tent, quam presbiterum degremio dict: Capuel, vel Ecclefie:
Jam emm diita lex non tangeret alienjus commodum , wel
tntereffe privatum, ﬁd-mﬂrrﬁir 1pfius ecclefie promayorsculty
0b cujus fnem Epifeopus ', & Capitulum fecovunt talem coms
zgﬁamrﬂ; tdeoque. fi jam lex tlla alteraretur, & prefentaretuy
s non degremto Ecclefie cederet 1d ipfum in prejuditinm
Ecclefie, 05 ATt | ST

E ainda que efta authoridade naé falle terminante de conezias com tudo fal-
la de beneficios do padroado conftitnides com certa ley, ¢ cértas condigoens, e
para determinado genero de pefloas, ¢ refere circunftancias , que fervem para o
noflo cazo, quaes fag, a do Eireim adquirido irrevogavel, o qual fem duvidaji
entad tinhaé naé {6 os DD. Canoniftas, ¢ a [ua faculdade; mas tambemas mel s
mas Cathedraes: a do quafi contra&to feito com o Rey impetrante , € com as

‘melmas Ig‘:ej:'s como da mefma Bulla confta ib. Ae¢ initi, ¢ fipulati contrafius:

a do fim da mayor utilidade nad {6 das mefmas Cathedraes em parcicular mas tam-
bem ade todaa Igreja em commum, que confiftia em ferem fais os providos pa-
ra os fins de defenderlhe, e recuperarlhe os {cus direitos, izengoens , liberda.
des, e immunidades, e defultentar a verdade infallivel da nofla fa_n_fal“!f& contra
os dogmas_hereticos , para o qual f6 podia dizerfe conveniente , ou “io menos
mais conveniente a faculdade de Canones , porque a'de Leys nada {erve ou
conduz para efte fim principalmente intento pelo Rey, ‘¢ pelo” Pontifice, e aflim
{e verterid'na contrario eftatuto prejuizo cervo da Igreja em commuin , ¢ dasmel.
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mas Cathedraes em particular, com as quais fe tinha ja quazi contraido, paraque
aquelles Doutores Canoniitas foffem fomente os feus Conegos Doutoraes; eaihm
pofto efte quazi.contracto, ¢ efte perjuizo, que de femelhante alteragad lhe podia
refultar, ji {enad podia fazer mudanga alguma ncita materia, fem nova determi-
nagaod, ou conceflad Pontificia, que ccramente nad houve para a tal mudanga.
158 E ainda, precizo o prejuizo commum das_Igrejas, de nenhum modo {e
podia fazer a dita alteragad em detrimento da melma faculdade, que era a ex-
preflamente chamada na fundagad , ou que cftava defde o fen principio nefla

‘mefma pofle fem duvida, ou contradicgad alguma, O mefmo Leuren.num. §.ib,

Refpondetur tertto : meque etiam prefcindendo ab 1ffsumodi
ecclefie prejuditio o dtore ‘ex mtervallo, multogue minus
a fuicceffore tlhus , alterars poffumt leges fundatioms in preju.
ditium vocatorum tam ad jus patronatus aitrvum quam paffis
VN, |

Cardin. de Luca de benche. difcurd. 96. ib. a1

Quomam ex difpofitione Sacr. Concil. Trident. [eff. 25.deve-
form. cap.s. non poffunt patroms , mec ordinarus alterare le-
gem fundationss , ut ex origmali decsfione in Alexandring Dea
canatus 12, Funu 1598. coram Orano Garz. ditta part. 7.
apud Buratt. dec. 680.num. 3. & n albis.

Idem de Luca de jur, patron. difcurl. 15. num. 2. o qual no num. 10. accref-

centa com Navarro, que ainda no cazo que por alguma razas pofia o {ucceflor alte-
rar as leys daftundagaé , nunca o pode fazer fem o confentimento do Ordinario

( o que no  noffo cazo corre igualmente, ¢ ainda com mayor razaé a refpeito do
Pontifice, cuja authoridade nem apparece, nem na rcalidade houve paraa Sita cms~
menda, e alteragag: ) as palavras do dito A, a6 as [eguintes. '

Verum, abfque neceffitate examinands hujus dofirine wve.
vitatem, dicebam [iribens sncontrarium omnem difficultatem
ceffare ex eo quod diita immutatio Careres confenfu Ordi.
warij, quem idem Navarr. prefuponit pro_effentrals requifi.
t0, ¢ [ine quo movas liges adjict mon poffe poftquam cum
ejufdem ordmarij amthoritate ereitio faéla eff.

E no difcurl. 16. num. 2. diz o melmo, ¢ accrelcenta, que atal mudangafe
nad pode fazer ex co que eftava adquirido direito a terceiro ( como na realidade
eltava em o noffo cazo aos DD. Canoniltas) ainda que alids podeflc conftar davone

tade do fundador: ib.
Refponds , probabilem effe capituli oppofitioném , ubi etiam

certa ¢ffes volumtas fundatorss alterandi diéiam legem fun-
datiomss ex defeétn poteflatis, quonvams pofiquam beneficy ere
Gw perfedla feguuta ¢ff cum reférvatome juris patronains
aétivs, vel paffivs ad favorem nan folum fumdatorss, fed eti.
am aliorum quibus jus ex twnc ;’ﬂ%tm )ﬁr. non potefl ree
wocart, veb alterart, ut ceterss relatis plane habetnr apud
‘Rucec. dec. 284 Wb 4 Tondut. quefi. armff. par. 1. cap. 9I.
: .




».1.& feqq. Rotadec. 57.m. 1. cum [egqq. part, 7. Rota dic.
'107. nym. 3. & dec. 220, 1.35. par, 14,

E nodifcurf. 18, num. 3. repete o mefmo dizendo'que os aos feitos em con-
| trario ficad invalidos, (notem ifto para focego das {uas conlciencias os fenhores Lew
giftas ) eque ifto he principio recebido, que nad admicte controverfia: ib. :

| Nec dubutabatur de vera , & ‘recepta conclufione " quod
\ #bs jus patronatus -admixtam habet gqualitatem’ paffivam a
l Jundatore, vel alio legstome adjectam , quod fcilicetr prafen.
tars non poffint mfi perfone de certo gemere , vel certam gua.
' liratem_babentes, wt mon. poffit patronus talems legem [pernere,
-ac alwm prefentare , quodque aliter factendo ﬂ%ﬂhr'm.ﬂﬂruﬂ
tmvalidus, atque habens  qualstatem [preto patrono infiitne de.
| bear tanguam. prefentatus ab 1pfo fundatore, Jive talem logem
. wdjiciente ad theor. Abb. m cap, cum i cunshis §. mferwr .
| 10. & feqq. deelieit. Lambert. lib. 2, par.a. quefl. 8. art. g,
n. 1t Frvian. part. 2. lib. 1. cap. 9. Seraph. dec. 774. & 1270,
Buratt. 559. & add. ad ipfum dec.55. n fin. cumalys m bujus
cauze decifione | & frequenter cum fit principium hodie yece.
| ptum , mec admittens amplas controverfiam | adeo ut per fers
i'? bentes incontrarium, ut upra non negaretur.
|

» De cuja doutrina (e vé, que nad obftante a dita alteracad afferta, qiie naé Kouve
" "( e quando a houveffe ‘era invalidamente feita ) fenad devem , nem podem ap-
J prezentar , nem admiteir a0 cohcurffo dos foflds Canonicatos Doutoracs ‘os q

pertendem eftabelecer o feu direito na ditanova alteragad, on emmends; mas fo
f aquelles, que antes della erad chamados, como apprezentados pelo Efimfirn"f'ﬁ'fi-
.][ dador; porque alias he prejudicar injuftamente 40s mefmos aquem cftava adquiri-
.I do o direito. Efta melma razaé torma a repetir o fobredito de Luca no dif-
\ curf. 2o. ib. i

¥ f»“ﬂd fundator ex ﬁﬂ_ﬂﬂ#m immutare, wel ahtr{r: non
Eﬂ Yt _maturam juris patronatus im prejudisum_eorum qus.
.; s ex lege prime. fundaioms aliguod jus quefium. effet.

: A mefma doutrina tem Schmalzgrueb. ad tic. de jury patron. §. 6. num.i%3,
y aonde accrefcenta fer irrita 1 a prezentagad dos que nad tiverem aquella qua=
lidade, que fe requer na Con ituigaé dos ditos beneficios ) ainda que o nid
contradigad aquclles aquem devia competir pela razaé da qualidade: ib,

- Dubitatur tertio, an cafu guo ex fundatoris wiuumrrmm guia.
litas requirstur w prefentato , valida fit prefentatio altertus
Yali gualitate nom infiructi, guando slorum gut ex mente
fundatorss prefentands effent, nemo contyadicu? Refpondetur
1 tum Gutierr. b, 2. Canon. f’q. cap. 11.7.37. Gare. part.
} _;i,dc benef cap. 15. anum. 1, Pal.tradt. 13. d ng Q0 1. 4o
Viefiner hic n.14X..... An contra qualitas certa E.G. pradus
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ci exigatur favore ipfius ecclefie, el beneficij utfcihicet iffi de
perfona magis donea  provideatuy y vel ibus obligatismibus
melius -{&mf‘a:mt L5 /g':ﬂndﬂm prefentatio perfone ca qualis
tate non predite wria eft tametfi nuiius ex ns qus illa quas
luate funt predus contradicat, Oc. |
Vivian. in praxi dec, §7. num.G. ib. '

 Et cum patronys non poffit . contravemre: difpofitiont fun-
datoris. Bald. Concil. 38. num. 2. lib. 4. i, :

O melmo Vivian. p- 1. cap..8. mum. g0..ib. e Taten A, sl

 Patronus non. poteft. movam legem , wel conditionem bene.
ficio appamere Gloz: m-cap. cum dilelins & th Abb. & fue
“dictum . una Toletana Capellame 15. Decemb. 1591. cos
ram Cardin. Pampbilio y eesamfi - concurvas Epifcopr confens
fs.... conditrones autems tufundatione appofite funt | crvande
cap. decernimus 16.q. 7. cap.illud ubr Gloz. & DD. de jur.
patronat. mec poffunt alterars per haeredem- fundatorss Card.
Confil. 48, & fwt diitumn in Ravennatenf. jur. p.23. fntj,
1589, coram Pemta. = :
De todas as ditas authoridades, e outras muitas que {e poderiad allegar, {eve,
ue {enas podia alterar, nem mudar a forma.dada a cltas conezias Doutoracs, e
E::us provimentos, nem chamar para ellas outros, que os que forao chamados

‘na determinagad da melma forma, ¢ que os, Iprm_i,mﬁntﬂi de outra forte teitos
C

ifto nad podia fer, ainda fallan-

fa5 nullos, e irritos, ¢ denenhum vigor. E. _
do nos puros. termos das Leys , ou condigocns poltas. por qualquer fundador
particular; muito menos podia fer, fendo as Leys, ¢ requizitos poftos , ¢ deter~
minados_ pelo primeiro Padrociro qual foy o Rey impetrante , naé como Ley

fua, ¢ com authoridade prn:g:rin; mas como detcrminada pelo S. P; que confti-

‘tio a forma certa defte padroado com gqualidades, ¢ requizitos certos; ¢ com
clauzulas irritantes do contrario; que de nenhum modo e podiad alterar {enag
pelo S. P. aquem fomente compete poder, e jurifdiccad em {emelhante ma-

teria. W4T S [Og S S i : g Ui
159 Sendo ifte certo, como he, entre os DD; e nad devendo ignorallo ne-
nhum homem douto , fem duvida me fica hum grande fundamento para pal-
marme , € ainda envergonharme da grande feguranga com que © fenhor Dou-
tor depois dc formar na iua idea huma reforma, e emmenda dos eltatutos , que
nem houve, nemopodia haver em femelhante ponto fem authoritate do Ponti-
fice, diz com todaa’[eguranga em o num. 13. verl. E para prova que para {emo=
ftrar, que os DD. Legiftas erav igualmente babeis como os Canoniftas para as Conezias
Doutoraes bafta. determinarerso affim os Eftarutos da Univerfidade revogandoffe porelles
todos o5 mais anteriores: quandﬂ, ainda que foffe certa a dita emmenda, ¢ fe mu-
dafle aquella palayra Ganoniftas, na palavra - Furiflas elta {e devia ‘entender, ainda g
{c impropriaffe muito, pelos Eftatutos chamados antigos, pelas cartas ¢ proyizoens
aflima referidas, e fobre tudo pela Bulla de Pio 1V, que foya q'uu-cnnﬁituin efte
padroado, e clte provimento, das conezias Doutoracs. Que fe devia entenderaflim
fica ji evidentemente moftrado, e quc de Ea&a_ allim fe cntendeo, aquella pala-
vra Furiflas ( ainda dado que entad e mudaffe ) ¢ que effe foy o feu verda-
deiro {entido {e conhece manifeftamente; ‘porque depois do dito annode 1598,
em que o fenhor Doutor finge efta emmenda, fe-ficou obfervando o mefmo, que
de antes {c. obfcryava, conferindofle fomente’aditas tonekias a DD, Canoniftas,
com
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como o {enhor Doutor confefla mim. 10. €& num. 14, ‘¢ immedidtamente 20 anng
da dita emmenda fe ficirad reconhecendo as ditas conezias por Canoniltaes ; e
por affetas a DD. Canoniftas, como provad os documentos dque apontames
num. 149, ¢ ainda que eftes naé foraé taé claros s baftava para prova a obfer=
vancia referida; por quanto aque immediatamente fe fegue i lcy,II:: a que decla~
ra o {entido da mefma ley, de tal forte, que para fer authentica niem neceflita
de fer prelcripta. Portug. de donat. reg. lib. x. cap. 19. num. 48. & 49. ib.

Ex quibds etiam defcendit: quod. circa mtelleitum legss
illa ¢ft amplecienda mterpretatio, gue poft legem fuir fubfe-
guuta per contimuam obfervantiam, que eft optima lgis, &
cujufcumque dfpofitroms imterpres L. fi de mterpretatione ff.
de legibns.... quo circa notabus quod ut obfervantia interpreta.
t1va attendatur mecefle mon eff quod fit preferipta.

Gratian. foren{. cap. 825. nums 13! ib. =. . &

Et tn cafu noftro tollstur - ommrs difficultas propter  obfer-
vantiam fubfequutam.... Cus obfervantie ftandum ejt..... Cum
per ea ommia ambigua decrdantar..... lta ut ob talem obfervan-
tiam [ubfequusam fatrs dicatur probata conventio etiam rece-

- dendo a proprietate verborum.

" Cardinal. de Luca que falla terminante a refpeito da beneficios de padroado
difeur(. 60. de jur. patron. mum. 10. ib.

Qua cum fit obfervantia nterpretativa, fufficit tta guan.
dogue [ervatum fusffe de tempore [ notém a dourtrina | de
tempore tamen proximo fundatiomt , vivente fundatore, fin vt-
ventibus dllis “qur Versfimiuer woluntatis confesf, 1a mterpre-
tats funt, [ecus awtems ubk eft vemota, cum proxina [it in cone

‘drarwm. ' Vi -

O melmo de Luca Js}'mrﬁ.g-&.'”u;m. 8. que agora nad tranfcrevemos porque
abaixo o havemos allegar para a macerio: da aflerta: poffe dos: {enhores Legiftas,
Merlin. ded. 154.mum. 3. ib, | '

Quemadmodws decleravie obfervantia. fubfiquuta., @ gua
indulta, & privilegia reopmmnt interpretationesn cap, Cuin
diletus de confuetud; &t | (11101 )

“ Hto mefmo dizem Larrea em varia€ partes, e dutros DIV qiie env feu lugae
havemos citar. E fe ifto [e diz de qualquer obfervancia intefpretitiva, que fe
dird da que [¢ conforma com o dircito communt, com as palavras expreffas da
melma Bulla, das cartas reaes, ¢ dos' cftatutos dire {¢ "dizem antecedentes aos
ecmmendados? Sem duvida por ¢lla fe deve regular o verdadeiro fentidordos-afe
fertos eftatutos novos, na palavra Furiflas em que o fenhor Doutor ‘tadto pers
tende firmfar o feu direito. Nem elle occorre bem a ¢efte fundamento ircefragas
vel com' a faciliffima ref pofta com que intenta precaver z forga delle, dizendone
dito num. 14. Que afim [¢ obfervon, pn_riur podera [ev que no decifo daguelle
tempo nas- howveffe Clerigo Legiffa. A" refpofta' he como fua; ‘mias ‘nada faz, pelo g
ja aflima diffemos; e porque a obfervancia, ‘provaffc mianifeftamente, e clle mef-

mo_a confefla; porem que houvefle 'a dita emmenda, eque nas houvelle Glﬁ{igu
b 2 - - Bl | el -
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Legifta ( como diz; deitandoffe a adivinhar )ic que deffa cauza he que proce-
deo a dita oblervancia; iffo he quec nmad prova, nem pode provar ; porque o
podera [er, nada conclue; e aflun bhavemos ecitar pela oblervancia immediata, pe-
la qual aflaz provada fica amente, ¢ intengad do Legislador, ainda quando citi-
vefle muito dubia. } ol

160 Tudo ifto que fica: dito he affentando certa , ¢ infallivel a2 emmenda ,
ou innovagaé dos eltatutos. antigos, ¢ averdade dos ditos cltatucos novos que o
fenhor Doutor nos quer perfuadir. Eque dird o mundo da boa f¢, e lizo pro-
cedimento dos{enhoressLegiitas (.que tendo o Cartorio: da;Univerfidade as {uas
oadens para extrabir delle’ documentos, ¢ os trasladar em {ua caza. muito afeugofto,
e tendo obrigagad de cxaminar a verdade, ¢ nad a encobrir, nem clcurecer ) {e
{e lhe moltrar com aquella evidencia %q:'[rprmiut a antiguidade que tal em-
menda na6 houve dos cltatutos impreffos no anno de 1593; nem fe fez no
anno de 1597, € que efta affirmdgaé he toralmente filla, ¢ mentiroza, nas [6
de nenhum modo provada “por algum fufhiciente argumento’ , mas claramente
convencida. Em materias antigas, ¢ que: dependem defactos, naé he facil 4 pro-
va com -infallivel concludencia, principalmente'confiltindo .em negatiyo; masain-
da que paé corria por nofla conta a %ruv; defta negativa,” porquc fomes provo-
cados , ¢ [0 corria por conta dos fenhores Legiflas provocanses a prova da fua
affirmativa, que tad livremente dizem, ¢ deixao paflar com certa, com tudo fa-
remos por juftifhicar mais juridicamente a‘h'nﬂ'ahncgativdlﬂb que clles provad a
fua afirmativa. Talvez que pelo que cxp't‘ndr:rmbg fique clara a nofla jultica, e
{c conhega, o dolo, ecavilagap dos melmos_ [enhores , -advertindo que os. eltaru-
tos ccnﬁqrmadﬂs por Phelipe 1. nad fas o3 chamados novos imprefios ao depo-
isno anno de 168Y4, mas fim os antigos impreflos no anno de 1593; e que no
anno de 1597, lenad fez emmenda, ou reforma ulguma dos imprefios no dito
anno de 593. Dcos nos ajude a fazer :cr&a;&g verdade, que unicamente ama-
mos, € dezejamos. 3% FUAOR |

161 E primeiro que tndo, advertimo$ {ef \verdide, que o fenhor Rey D.
Joad o 1V. de Glorioziffima memoria no' anno de 1653 3 inltancia da Uni-
verfidade confirmou, ou para melhor dizer;:fez ifua propria, mandandoa paffar
em f{ea nome, a mcima Provizad do dito Phelipe cunl;;‘rrnamria das eftatutos.
He verdade tambem, que os ditos citatutos {e imprimirad no ditoannode 1654,
¢ que eftes affim impreffos  concordas. ent tudo.com os que cftad de letra 'de
maé no Cartorio da Univerfidade ; e que -eltes ‘aflim efcritos fe apprezentiraég
entaé ao dito Senhor Rey D. Joié o IV. pedindolhe a confirmagad delles , o
dizendoflelhe ferem os originaes confirmados pelo dito Phelipe, como conftada
Provizad do dito Senhor impreffa’ no principio’ dos  mefmos eftatutos. O que
fuppofto devemos affentar, que o dito Senhor procedeo @ dita confirmagas en-
ganozamente informado, e perfuadido de que.aquelle tal traslado, que fe lhe a
prezentou era o original confirmado pelo dito Phelipe, pois naé concordacom
efte porque nelle nad havia a tal emmenda, e {6 concorda com o dito trasla-
do em que {c acha a palavra. Furiflas que nos anteccedentes cftatutos era Ca-
noniftas. Por boa conlequencia fe [egue, que nad foy a intengad do dito Se-
nhor: innovar couza alguma, mas fim confirmar fonente o ja eftatuido, e con-
firmado; e ifto he o que fe conhefle da {ua Provizad. E {e (ou com dolo, oufem

" elle ) fe lhe aprezentirad os.ditos cltatutos de letra de mad com o titulo de

Originacs, fem duvida procedco enganido em confirmallos como eltavadelcritos,
porque-da {orte que eftavad efcritas nad era como eftavaé nos Originaes: e fen-
do, feita a dita confirmagas cqm_gﬂe.cnﬁanu, Ja fe vé que elta nad podia ter mais
vigor; que o que tinhad os melmos eltaturos aflim trasladados, e apprezentados,
c que a fua intengad {6 foy confirmar os eftatutos da mefina forte, que elles eftae
vadmos originacs, € qu¢ tinhad fido por Phelipe confirmados. Fac -
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162 Pira apurar bem efta verdade, ¢ para a2 moftrar com mayor cvidencia,
veremos le a fortuna nos depara effes Originaes, quc os fenhores Legiftas affir-
mad perdidos, ou furtados, porque fem auvida hadde aclarar muito hum ponto,
que agora a fimulagad procura eleurecer s porque os ditos {enhores dileverum
magis tenebras quam lucem, ¢ fundab os feus interefles nefte chezouro emquan 4
to cfcondido, muito mais que o furdaris os DD. Caneniftas no melmo the-
zouro quando achado. Por 1nrn,- ¢M quanto na§ aparcce ao theatro do mundo;
huma que parcee falfificacas doloza , proporemos algumas conjeéturas, naé poitco
attendivels, ¢ de argumentos deduzidos do meimo que o fenhor Anonymo confels
fa, ¢ de alguns documentos do Cartorio nig pouco terminantes.

163 E deixando a juridica prova que rezulea das doutridas , qu¢ temos expen-
dido , ‘porque he rezoldcas cered, que fenas [e prova com evideéncia feito aquillo
que de direito fenad pode fazer, nag fe prezume feito; e nad fe podendo fazer a dis
ta cmmenda, como fica moftrado ; naé fe deve prezumir, que houve tal emmen«
da, "¢m quanto com evidencia fenad moftrar'que na realidade fe ‘foz. Deixans
do"digo efta prova , tornamos ‘a fazer a reflexao que jd tocamos,  Porque nag fe
faz crivel, nem - prefumivel, que eftando reformados, confirmados , ¢ impreflos
os cltatutos do anno de 1593, Ji no anno de 1597. fofle neceflario reformallos, ¢

renovallos outra vez ; e de tal [oree uc fe juleafle precizo . ¢ convenience fa-
; 3 g y

zer novos eftatutos’, a0 mefmo tempo’ que dellzs fe vé ferem identicos com 0s
priimcifos paucis mutatis ; pois a unica alteragad que tem , qae fe poffa dizer
mais {ubftancial, he a que confta daquella palavra Furiffas em lugar da palavra Ca-
noniftas. E que para c?ta unica palavra (“quando entas nas havio a guem impors
taffe‘efla queftai ) ta5 mal emmendada , ou 'com tad pouca advertencia , que logo no
melmo'titulo fe uzon duas vezes da mefma palavra’ Canoniffas, foffe necefliiia 4
laborioza diligencia de efcrever novos eftatutes! E que fendo éfte o alvo a que
fe dirigia aquella emmenda para [¢ reduziy onegovio & clareza que era neceflaria,
e [em as confuzoens dos eftatutos antigos, lenag %zef’ﬁ: difto nem a mais leve des
claragao? Imagino-o, ‘ou crea<o' quem uizer, que os dezapaixonidos hagde con-
confeffar, ‘que naé tem femelhance agergaﬁ 3eriﬁmilidad: alguma : Principale
mente, quando baftava | que efta reforma fe declaraffe cry algum iragrafo’ no
fim dos eftatutos , affim ‘como em o0s novos apparecem feitas nad !I:i huma mas
muitas reformagoens, ¢ eftas efpecificadas como taes, como fe ye nos melimos
eftaturos  tol. ‘301, ' gt o ’]

164 Depois difto; da melma Provizad confts que a mudanga dos Eftatutos

emanou ¢m virtude de huma vizita, c reformagaé que fe mandou fazer na

Uﬂiftl‘ﬁdaﬂﬂ : ibi

- Que dezejando eu, que a Univerfidade de Coimbra
.. [ deque fou Protecor ] florega fempre , e vi emcreci,
. mento a mandei vizitar, e reformar em todo o que toca.

va a lcu governo , € que a reformagad e revita dos Ef.
tarutos.

+ De cujas palavras bem fe deixa conhecer com toda 2 evidencia que os ditos Efta-
tutos reformados, e confirmados pela dita Provizas fe fizeras precedendo. vizira,
¢ reforma. Arqui, que defde o anno de 1593 até o anno de 1597, em que o {e=
nhor Doutor diz, que fe fez a fua afferta emmenda, naé houve vizita, ou reforma
algumase nem ainda athe ode 1604, em que veyo quinto Reformador & Univerfi<
dade, em tempo de Phelipe II. de Portugal, ¢ 1il, de Caftella que foy D. Franciico
de Braganga, aqual fe publicou ao. is em 12, de Margo de 1612, ¢ fenaé foz
efcreyendo noyos cftatutos, mas fimaddiccionando os antigos , naé obftante ferem
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muitos os capitulos da reforma. Logo no ditto anno de 1597, tal innovagad;, o
alteragad de citatutos nad houve: Porquede naquclle tempo nad houve vizita, nem
reforma alguma, mal {e pode referir a Provizad a vizita que nad houve; mal po-
diad reformarie porella os cftatutos, naé havendoa tal vizita em que a Provizad diz
que fe reformarao. A vizita, on reforma antecedente, que houve foy aque fez D.
Manoecl de Quadros Bilpo da Guarda por Propizad de 9. de Margo de 1583. {endo
Reytor da Univerfidade D. Nuno de Noronha, Logo fc os Eftatntos, que fe con-
firmad por aquella Provizad, {ad os que {e reformarad em virtnde da vizita, que an-
ta fe mandou fazer pelo dito Rey confirmante , ¢ que entag com cffeito fe fez, e
na6 tinha precedido outra {enad a fobredita, fegueffe gue 2 reforma que fe fez; € q
{e confirmon pela dita Provizad , he a que le contem nos citatutos impreflos no.di-
to anno de 1593, € NOS Originacs, que ao depois vierad paraa Univerfidade no anno
de 1598, cque eftes unicamente {ad os que confirmou o dito Phelipe; © queacites
{e refere a dita Provizad, € nao ao0s que {¢ achaé no Cartorio de letra de mag, que
{em duvida faé hum traslado, parque naé {aé os originags como o {enhor Doutor
confelfla num. 22, ¢ que cftes originaes concordavad ¢m tudo com os impreflos,
pois o fenhor Doutor no mefmo numero affirma que os originacs le mandaraé bui-
car a Madrid para ferem emmendados, ¢ fe lhe rifcarem algumas couzas: ib. gue
quando [e quizerad reformar os eftatutos (¢ mandarao bufcar a Madrid os originaes &
ib. .Algumas peffoas repararao nas vifcas gue tinhao em algumas partes , ainda que nao a
refpeito defte tigulo 18, parqgue ﬂmﬂgﬂdﬁ havia efta comroverfia, Logo fenaghaviaquem
atutos originacs fenas rifcarao nefta paree; fe na-

quelle tempo nao houve vizitd, gem reforma qIFuma; {e-a vizita, ereformaque hou-
ve foy a que {c contem 1n0s eftatutos de 1593, leguelle que os cltatutos porque (e
reformarad os antigos que havia a6 os {obreditos de 1§93, e que eftes {ad 05 q
confirma a dita Provizad ;.Fg fe nellas efti a palayra Camomiftas , € nad a palavra
Furiftas {egucfle que por rga;ﬂﬁi mEfmus eftatutos {6 os Canoniftas ; ¢ nad
05 Legi{’cas fad os que tem ﬂll’E‘.EtC! aos ditos Canonicatos Doutorais. _
165 Mais. Seos cftatutos originaes forag os que fe emmendarad, deitandofle
as rifcas que confta das palavras referidas 1b. e [e rifcarac algumas couzas: as quacs
com cffcito fe lhe nad langarad a refpeito do tit. 18. como confta das palavras ib.
Ainda que nab are[peito d{ﬁ: titulo 18. fe os mefmos eftatutos originaes forad os q
{e mandarao buicara Madrid para {e emmepdarem, como confta das palavras ib.
(e mandarao bufcar a Madrid os origsnaes : [e eftes originacs os trouxe o Joutor
Ruy Lopes da Veiga Lente de Prima de L,Ljr,s como diz o fenhor Doutor num.
33. verl. epara prova ib. 05 quaes eftatutos nr;%:nm: trouxe de Madrid o Dowtor Ruy
Lopes da Veiga Lente de Prima ds Leys: ¢ {e cltes eltatutos vicrag para {e emmen-
darem como o {enhor Doutor afirma no dito §. 22. nas 5n!nvras ib. Que os di-
tos originaes [e mandarai bulcar de Madrid para [erem emmendados; digame o fenhor
Doutor como pudiaﬁ {cr emmendados ¢ rilcados; Icomn.pqdiﬂa {er viftas, e con=
firmados no anno de 1597, fe confefla , que trazendo-os o Doutor Ruy Lopes
da Veiga lc aprezentarad em clauftro de 2z3. de Fevereyro de 1598. como diz
no dito num. 13. ib. Efe apprezentarav no Clauffro de '17. de Fevereiro de 15987
Por ventura vinhad ja rifcados antes de virem para fe rifcar? Virthaé jd emmen-
dados antes da emmenda? Vinhao ji feitas eftas emmendas antes de efcritas,ou
“antes de rifcadas, ou vinhad ja confirmadas antes  dcfeitas? He formozo amon-
toar de incoherencias, e contradicgoens em t46 poucas palavras? A ifto fe expo-
e¢m quem fc rezolve a fallar levado da fua paixad , fem examinar o que falla, €

fem juftica com que poder fallar. THURE!

166 Mais. Vinhad os ditos eftatutos originacs para {e emmcndarent, ¢ al-
‘terarem a infinuagoens dos homens doutes gue advertirad no que havia nos eflatutos
antigos, ¢ vinhao fem rifcas para fe rifcarem , ¢'emmendarem no que pareceﬂ':
‘neceflario ; ¢ com tudo ja vinhio alterados de “Madeid naé trazendo rifcas no
tit.
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tit. 182 O fenlior Dodtor affim o affirma no miélnio §. ¢ verel. ib. No gual (&
affentou que o Reytor que era Affonfo Furtado de Mendonga com os Douiores Frey
Egidio da Aprezentagai....VifJem os eftatutos no gue vinhao alterados de novo, €0 com-
municafem em Claufiro, &rc. Logo a altetagad, que apparece feita naquelle trass
lado fem {e lhe faber a origem ( aindaque fe lhe {ofpeita ) nad he aque fecon=
tem naquelly palavra Furiftas em lugar de Canonifias porque cita palavra cltava no
titulo 18. em que naé havia rifcas, € a emmenda que o fenhor Doutor diz feica, 16
confiftia nas palavras que fe rilciras. E fenas foyefta ::ltt:Eaﬁ, nem podiaier;
porque efta alteragad ainda fe havia fazer, pois para iflo fe rma que vierad os
ditos Originaes, ¢ a alteragas, que fe vio no Clauftro, ja vinha feira, leguefle q
a aleeragaod, que no Clauftro {e vio para fe examinar injuutra; porque a ditaPro~
vizad ¢onfirmatoria diz &u: tinha precedido confulta da Univerfidade, em quedle
tinha aprovado a dita re rmagad, como conforme ao lervigo de Dcos, ¢ da Uni=
verfidade, ¢ como ifto tinha fido no anno de 1 597, ou talvez que antes; por confe-
quencianad pedialer outra a emmendu fenad aquella que nas ditos eltatutos de
1593 fe fez dos eftatutos primevos do tempo dos Reys anteccflores, que citavas
muito diminutos em algumas partes. Aflim o diz a mefma Provizad; ¢ para {c oc=
correr a ifto he que fe fez a nova vizita, ¢ reformagad de eltatutos. {. {c examina=
rem os ditos eftatutos , que o {fenhor Doutor chama de 1597, verle ha que nada
nelles fe acerefcenta fubltancial, aos, impreflos em 1593, porque toda a emmenda
confiftio na mudanga daquella palavra Furiffas. Logo os citaturos que fe emmen-
darad 126 os que effavas muito diminutos :” Os que eftavad muito diminuros erad
os antigos : os que accrefcentarad muitas couzas faé os que fe imprimiraé no
anno de 1593. Logo eftes {ad os que confirmoun a dita Provizaé, eftes os deq
clla falle; cltes os que fe remerterag para a Univerfidade ; eftes os que vierad
trazidos pelo Douto: Ruy Dopes da Vieiga; eftes os que fe virag em Claultro de
23, de Feverciro, e fe receberad no ‘de 12, de Margo de 1598; ¢ eftes os que:
contem as emmendas , ¢ alteragoens dos cltatutos antigos , que fad os que havia.
antes da dira vizita, e reforma; e eftes erag os que cltavad muito diminutos;
que osique cftavaé impreflos o anno de 1593 pouca diminuigac tinhas, como
o {enhor Anonymo confefla; e efta baftava, que no fim dos mefmos citatutos {e
declarafle; como com - cffeito iffo foy o'que c}e pedio a refpeicorde algumas du=
vidas ‘que havia nos originacs; e foy rambem o que a0 depois' fe obfervon nx
[egunda reformagad, como confta dos eftatutos que hoje ha impreffos , ‘come
fica advertido, Por confequencia, dizer que {c mandaras bufcar para feemmen~
darem, he libere dictum fem fandamento algum, e ainda fem provavel conjetu~
ra, e com conheflida falfidade 5 porque nad he crivel que os eftaturos originaes
eftiveffem' em Madrid; nem que ten‘lu vindo em 1597 para aquellaemmenda, f&
confiderafle ifto couza tas importante, e tao dezejadano principio do annode 1598,
como diffe o Reytor da Univerfidade, no Clauftro do dito anno. Alem diffo pa=
ra aquella emmenda nadé era neflario mandar bufcar os originaes , 'baftava que
fe: apontafle em hum dos impreflos, que ci havia ;, ¢ com elle fe recorrefle &
Mageftade. Quanto mais que fe {e confiderafle neceffaria aquella emmenda, fe
havia fazer em Clauftro (‘do qual naé confta ) em que {e propozeffe aquella ne-
cellidade, ¢ fe rezolveffe a Tupplica, e reprezentagad ao Rey naquella materia 3
¢ aflim bem fe deixa collegir que femethantes affirmativas de nenhum modo pro-
vadas, nem provaveis, nad fervem de outra couza mais quc efcurecer a verduﬁ- -]
confundir a evidente juftiga dos DD. Canoniftas:: |

167 Ulterius. Conforme confta da 'dita Provizaé, a dita reforma {e faz como
Reytor, ¢ Clauftro, ¢ na Meza da Confciencia; {25 palavras da Provizaé: ib, -

E que a reformagad e 'i;iﬁita dos eftatutos fe fizeffe
N & ['I:Ul
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[ comio fe fez ] com o0 Reytor, e Claufito, e na Me-
za da Confciencia;

~Plané, nem confta da vizita; nem a hotve no dito tempo como ja diffe m os
nem confta da confulta da Meza da Conlciencia para a dita alteragad; nem con-
fta de Clauftro que para iffo fe fizefle. A que folhas vay logo clta emmenda?
Havemos darlhe credito 16 pord o fenhor Doutor o quer afhun dizerz O Clau-
firo que o dito fenhor nos allegd no ditof §..13. he © de Margo de 1598, eclte
naé foy para fazer a reforma, fenad para reccber 4que vinha feitanos ditos efta-
tutos originaes; ¢ defte Clauftro nad falla a dita Provizad, porque efta ('como
efti trasladada) he de 1597, ¢ nclla fc affirma ja feita a wvizita, a reforma, eare=
vifta, afim no Clauftro, como-na Meza da Condciencia, como conila das pala-
vras: como [e fex que dizem preterito. Logo foy outro o Clanftso, oatro a con-
fulta da Meza; e outraa revifta de que faz mengad a dita Provizaé; porquenad
podia referirle a Clauftro futuro, nem defte dizer, queja fe tinha feito. Logo
outros forad os eftatutos, que naditaProvizad fe confirmarao; ou que i¢ reyi-
ra6 , e confultario a0 dito Phelipe , para depois de reformados , ¢ reviftos e
confirmarem pelo dito RE[)'. A confirmagad confta fer de 1597. [ owaProvizdo
ue para a Univerfidade de remeteo, porque a confirmagaé ja de antes eftava
?cita) logo antes do dito anno foy a vizita, antes a reforma, antes a confulta
da Meza da Confciencia, antes a. revifta; porque a confirmagaé fubfequitur altum
confirmatum: Principalmente quando 3 melma Provizad refere como precedente
a mefma reformagaé que [e confirma. . Antes do dito anno, e da dita Provizio
nad apparecem outros eftatutos ; mais que os fobredites ' impreflos no anno de
1593. Logo deftes {omente falla a dita Prowizao: Logo {6 eltes fam os por ella
confirmados. Logo a dita Pravizad nad podia confirmar o ctne a0 depois. le fez
no anno de 1598. Expliquenos o fenhor Doutor comoilte he; que eu entendo,
(i mea. me non fullit imago, que. quem fizer attenta reflexad no que fica dito ha-
de reconheffer, .que Later anguis in berba, | ) o 1 TITIR
i v 168 Deinde, na meima Provizad diz o Rey, que os taes eftatutos affim refor=
mados lhe forai apprezentados por vezesse ubtimamente réviftos; e que [e Lhe dera nefle
particular a informagas ( que havia {er do; Clauftro, ¢ da Meza da Coniciencia ) de
os ditos eftatutos affim reformados eftavas cenformes as [ervico de Deds. B como
Kpud: verificar, ou prezumir; que em tio pouco cipago -:E: tempo, .€OMo vay
do anno de 1§97. (que o fenhor Doutor nao nos dizy, nem o mez nem o dia
em que [¢ determinou a fua aflerta reforma; ou ke confulton como neceflaria )
no qual anno nio houve, nem confta haver Clauftro. algum; nem: confulta alguma
da I&cza da Conlciencia; ou ( para melhor dizer tam hmicado, como vay dotem-
po em que Ruy Lopes da Veyga trouxe os eftatutos que foy em Fevereiro(co~
mo logo diremos ) de 1598 atz 6. de Margo do mefmo anno fe' prezentaflem
varias. vezes no Monarcha os ditos eftatutosy fe fizeflem confultas, ¢ informago-
ens, vieflem confirmados, fe clereveflem dous de muito boa letra com {uas -eftam-
pas de illaminagio, ¢ ultimamente chegaffem de Madrid a Coimbra?: Sey eu que
para a'reforma que (e fczy e fe imprimiono dito anno'de 1593. {e gaftardo muitos
anfios; € que muitos fe galtirio: tambem para as teformagoins que a0 depois {cfi-
zerio pela vizita do anno 1604. que {endo confirmacio fendo em | 1612, Tante
melis erat a reformagio. dos: eftatutos. da Univerfidade: {6 paca efta celebre refor-
ma, que o {enkor Doutor inventa, legaftou @0 pouce tempo; que nem baftava
parachegar de Madrid a Coimbra. Todas eftas couzas poderio perfuadir os fenho-
res Legiftas aquem eftiver preoccn pado para ¢s crer; smas quem cltiver com o en-
tendimento livre hade ver, que aprezumpgad efti contra os ditos novos eftatutos, e
contra o que o fenhor Doutor afirma lem o fazer cerea, Ou provavel por docu-

mento algum. E affim {e conclue, que os cftatutos confirmados pela dita Provizaé
; . ¥ {ad
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' [a6 os impreflos em 1593; que os, feus originacs forad os que vieras de Ma-

drid, e fe apprezentaraé no dito Clauftro de 23. de Feverciro de 1598; ainda q

com,as emmendas que logo diremos. Que eftes he que vinhad altcrados nafor-

ma que fica dito, reformando os eftatutos primevos; que eftes he que le rece-

berad- no Clunitro de 6. de Margo do melmo, anno ; que ncltes nao houve tal

emmenda, ou troca da palayra Canoniffas para a palavra Furiffas, e que e ahou-

ve, foy preter intemtionem Regis 3 e ultimamente, que os que ao depois e offe-

rceerad como originaes para por elles (o imprimirem os de que hoje uzaa Uni-

verfidade eraé os em que, ou por engano, ou por dolo {e tinha pofto a palavra
Juriftas para colorar com aquella palavra F:nerica a pofle uzurpativa, em que

i¢. introduziad, ou queriad introduzir os [enhores. Leoiftas.

. 169, Corroborafle o que fica dito. com, algumas rcﬁcmcns. A primeira con=
fiftc em duas, a0 que parece, falfidades do I'Enhur Anonymo; buma porquecaf-
firma. que os, ditos originaes naé apparecem, ¢ ifto nag {6 he fallo, mas argue

dolo, como logo lhe moftraremos: outra porque diz que.alfim os ditos. primei-
ros eftatutos originaes , como os {egundos. cltavad efcritos da melfma letra y e
com-a mefma figura da Sapiencia de illaminagad, que moftravad fer teitos pela
mefma mad: e ifto tambem he fallo, porque a letra de huns » he diverfa dos
outros , e a illuminagad tambem 4 e dos. primeiros confta que foy Amanucnie
Duarte de S4 Sottomayor , e dos fegundos Bernardino Fermianes s € por eltas
falfas \affergocns fica fem credito o fenhor Anonymo. A fegunda reflexas he §
a Rubrica que fe acha nos ditos eftatutos novos do Bilpo D. Jorge, nem efti
no lugar que infinua a Provizag , nem eftd conforme com o molo com que
eflag rubricados , ou lubfcriptos os primeiros eftatutos, ¢ todas as Provizoens,
que tambem. fe achad fubferiptas pelo mefmo D. Jorge de. Attaide. Como lo~
89 cxpenderemos. Mas gusdguid fir deftas folpeitas, e conje@uras: naé fizemos
mais que apontallas, e propollas como fundamento para a duvida ; porque nos.
nao he neceflario recorrer a ifto , nem pracurar pelos Cartorios documentas q,
fagao dlzaﬂ‘ar a counjecturas a evidencia. Os DD. (g;muniﬂu' ECin. a, iua.intcngaﬁ,
fundada em, direito certo, que, nad perturbad, nem offendem. os allegados efta-
tatos naquella palavra generica Fureflas; pois fica fufficientemente provado, que
ainda fendo verdadeira, fe deye recizamente entender no fentido, que fica cx-
plicado; nem fe pode entender Ee outro modo para [c conformar com os mef-
mos eftatutos nos paragrafos feguintes, com os eftatutos originacs, e impreffos no
dito annode 1§93: com a forma dada im Limine : com 1s cartas da Mageftade

impetrante; € icom .2 Bulla do S.P. Pio 1V, que he @ pedra angulac, e {olidif-
fimo fundamento defta queftag,, - ‘

: R H
170 Vejamos porem , {e no mefmo Cartorio da. Univerfidade achamos do-
cumento, que nos faga certo o que aflima diffemos,, e que canyenga de mengi-
roza a emmenda, e reforma, que fe diz teita no anno de 1597. No "anno de
1583 {e determinou, que D. Minoel de Quadros Bifpo da Guarda vieffe vizitar
a Uniyetfidade; ‘e reformalla ne que foffe neceflario, como com) effeito veyo, e
foy efta a quarta, vizita ; que na Univerfidade fe /fez conlty dos. eftatutos no
principio delles , ¢ he certo, efcuza provarfe com outros doctimentos, A efta
vizita, e reformagad fe refere fem duvida a Provizas. confirmatoria dos; mefmos
cltatutos; pois, como fica dito, nad houve outra intermedia naquelles annos ;
porque a quinta vizita, ¢ nova reformacad dos eftatutos, foy “no dito anno de
1604, como affima diflemos’ num. 164, em que tambem nad’ pode haver duvida,
porque confta de documentos do Cartorio 5 ¢ dos mefmos- eftatutos ‘o lugar
referido.«De que fe'vé muito bem 3 que areformagad de que  fe trata, réfpeitava
aos Eftatutos primevos que ( como 2 [obredita Provizad: refere. ) éltavas muis
to diminatos, 7 1 ‘ Fer
171 Ellaborirasfe os dlr,us eltatutos, ¢ reforma ate o N de; 158g,,em qﬂ{r.!
¢
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(e concluiras : ¢ em Sctembro do dito anno fe remererad a Madrid, para fua
Magcltade os confirmar; ¢ para tratar defta confirmagad , toy depois @ Corte o
Reyror, que entad era Fernad Martins Malcarenhas; ¢ pedindo clte 3 Magefta-
de ‘de Phelipe a dita confirmagad, elle lhe refpondeo ; que ji os tinha conhrma-
do, ¢ que particularmente o informafle da cauza, porque f¢nad tinhao dado a
execugad. Conlta do livro dos Conicthos do amno dé 1590. por' hum aflentode
4. de Saneivo do dito anmo. Naé conlta defta cauza; mas fe prezume fcria o re-
queriménto dos Padrés da Companhia , que perteniiao que os ditos E{tatutos
novos no que dilpoem fobre as Efcolas menores do Latim, ¢ artes ie nad en-
tendeffem, ‘¢ exccutaffem em quanto eftiveflem a few cargo: confta de huma Pro-
vizaé paflada em 1. de Novembro de 1593, ¢ do livio dos Claultros do anne
de 1594. em 3. de Janewo , ¢ do livro dos Confclhos, por aflento de I1. de
Setembro de 1595.

172 Com effeyto os ditos Eftatutos novos fenad expedirad , nem pozerad
correntes ; por cuja cauza fe determinou em- Clauftro de 19. de Novembre de
i590. mandar hum Lente i Corte para tratar ‘do nego.io da reformagao dos
Eitatutos, que ainda n2o tinha vindo; ¢ em Clauftro de 23. do dito mes, e anno
{e determinou fofle dquelle negocio, e a outros, o Doutor Antonio Vaz Ca-
bago Lentc de Prima de Leys jubilado que com effeito foy. Confta do livro
dot Acordios do Conlelho da ‘era de 1589. are 1592. a fol. 129. O qualLente
nad pode confeguir a uluma concluzad dos ditos Eftatutos novos, lemac em
o anné de 1592. confta do dito livro a fol. 114

173 Nao obftante a dita-vinda dos Eftatutos ; nad tiverio eftes a fua pled
naria execucad, por fe acharem nclles muitas‘palavras repangidas , ¢ emmenda-
das, e mal cferitas, e fobre emmendas, ¢ nad trazerem refalva alguma, antes no
fim [e dizia no incerramento, que nao tinhad os ditos Eftaturos berrad, ou en-
tre linka, fendo muitos delles, em partes fubftanciaes, por cuja cauza fe affenton
srte 2 Sua Mageftade, para fe tirarem todas as duvidas, ¢ ficarem os ori-

darfe p
inaes com toda‘a fc,
?ﬂhu‘s do dito ahno de 1592. aditas fol. 114. aonde cltd o aiTr.gtu {eguinte.

Vinda ' dos Eftatutos, e reformagad.

E logo [e [egue efte termo. _
"~ Em nove dias do mez, de Mi‘yu de 1§92, annos na
_ |- Sala dos autos publicos fe fez Clauftro no qual o Dou-

tor Antonio Vaz Cabaco aprezentou OS eftatutos que
" troxera da Corte dﬂ__M_adrid. | (#0
E na mefma fol. verf. efti o [eguinte affentc. 7 o S
Em 11. de Mayo de 1§92, Da Caza do Confelho .
. defta Univerfidade f¢ juntou o Illufiriflimo Senhor D.o o |
Fernad Marcins Mafcareohas Reytor defta Uriverfida-
de com os fenhores Doutores Lentcs defta Univerfida-
de, fcilicet o Doutor Francifco Rodrigues Froes Leas
. te de Vefpora de Theologia , o Doutor Luiz Correa
""" Lente jubilado de Prima de Canones, o Doutor Fran.
' cifco Dias Leate de Sexto, e fubflituto de Vefpora, o
. Doutor Ruy Lopes da Veiga Lente de Pamade Leys,
"o Doutor Francifco Pereira Lente de Velpora, 0 Dou-
tor Pedro Alveres Lente de Vefpora de Medicina june

tos em Confelho diffie o fenhor Reyror a eiles fenho.
; 165,

que ‘devem ter. Confta o fobredito do livro dos Con«

t
i
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res , que elle os mandara ajuntar nefte Confelho paca
comegarem a ler os Efatutos, e fe publicarem confor.
me ao aflento, os que. fe houverem de ler publicamen-
te conforme ao dito affento, e querendo comegar a leg
0s ditos eftatutos, acharad elles fenhores , que nelles
havia muitas palavras relpangadas , ‘& emmendadas , ¢
mal elcnitas, fobre emmendas, e em nenbuma deflas cou.
Zas havia emmendas , nem refalva , no fim dos ditos
eftatoros ;' mas antes no encerramento delles , dizendo
que nsd hd-em todos elles borrad, nem entrelinha, nad
faz mengad’ alguma dos ditos refpangados, e mal efcria
pros, fendo muitos delles em partes fubftanciaes, 0 que
- parecia 1nconveniente , € que fe defle diffo conta a Sua
. Mageltade para prover como foffe jultica, e fe tirarem
todas as duvidas, € 0 Original dos eftatutos ficar com o,
da a fé, que deve ter; e por quanto os refpangados , mal
efcripios, e rifcados, e entrelinhas eftaé no fim dos efta.
‘tutos, e depors delles’ a'confirmaga6é de El.Rey, pare.
ceo que fe deviad apontar todos os ditos refpancados,
- duvidas, mal efcriptos, e fobre emmendas declarando as
paginas, e regras em que eftab; e pedir a Sua Magefta-
. de mande paflar fua Carta de Confirmagab para fe pot
nos ditos eftatutos depois da dita refalya, e que a con.
firmagas feja na forma em que de ca vay. Gregorio da
+ Sylva Secretario o efcrevi. D. Fernad Martins Mafca.
renhas: o Doutor Francifco Rodrigues Froes: o Dou.
~tor Luiz Correa.

Eftd conhecido o Inigma daquellas rifcas, que fe langaraé nes Eftatitos ans
tigos, (‘que ainda que o fejaé muito com tudo tem em todos os papcis o nome
de novos, porque 6 [a6 a relpeito dos antigos, que fe emmcndirad, nem depo-
is delle houve outros ) com que o fenhor Doutor nos quiz fazef tad grande
Guerra. Efta conhecida qual foy a emmenda, que folicitarad os homens dou-
tos daquelle tempo, pois nad apparece outra, As rifcas, que fe viras niguelle
original, nad as langaras aquelles homens doutos para emmerdar os eftatutos, e

para ‘tirar as tonfuzbens, qué a inddvértencia tinha introduzido: Vinhas ja lanigadas ;

viphaé ja fobreemmendas; e telpanfados, e rifcados, o {obrelinhas; e vinhas
fem refalva, e naé vinhaé no livro primeiro ; porq 10 vinhag no fim dos efta-
tutos. Para evitar a confuzad, que faziab aquelles refpangados, ¢ rifcados, he j
fe recorreo outrd vez a El-Rey para [e tiratem todas as duvidas, e poderém ter
f¢ inteira os mefmos eftatutos. Epeﬁa reprezentagad, od efta emmenida fe fez |,
had emoanno de 1497, como o {enhor Doutor affirma fem faber ; nem provar
© que diz; foy feita noanno de 1492. como confta do mefmo affento. I

174 Confirmaffe ifto ¢om outro affento quie fe acha no mefmo livro a fol,
114, verl. fobre a impreff2o dos éftatutos. :ll:

5 .Em 0s. 12, de Mayu de 149z, na Caza do Confe.
Iho o fenhor Reytor. com os Lentes de Prima , ¢ Vel
Pora fe juntarad oa Caza do Confelho , ¢ tratarag , ¢

pré.
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pralticarad do modo ‘que haveria na impr: Tad dos no-
vos elatutos, € por elles fenhores fuy allentado que fe
imprimiffem ate mil volumes ; para fe publicarem , ‘e
‘venderem; e quanto 20 quarto livio 3 outro fim fe  1my
primird como o5 mais, € fe ‘guardara are’ Sua Magelta.
de mandar fe publique , e que’'de todos os' guatro lie
vros fe imprimiffem “at¢ os ditos’ mil volumes, &c.

Louvo , ¢ hadde louvar todos ¢ a boa fé e finceridade (umma dos {enhores
Legiftas; pois-vendo, ¢ examinando eftes documentos:como do {cu melmopa-
pel {e perinmade, € nad dévendo encobrir efta verdade ( principalmente fendo,
como 1as, Sacerdotes ) com huma cavilagad tad manifeita ;. affeGtam _ langadas
pelos homens doutos daquelle, tempo rifcas, que clles nao langarao, nem as hou-
ve em todo o livro primeiro, em que eftd determinada a materia dos Canoni-
catos, ¢ feus provimentos, ¢ affirmaé emméndas, '§ {enas fizerad, ¢ que clara-
mente f¢ convencem de falfas, mentirozas, € dolozamente 'Filfificadas. Bém fe po-
de dizer do fenhor Doutor que Ferba oris ejus imiguitas] & dolis.

175 Do: referido affento fe faz evidente; quenos primeiros tres livros (e
por conlequencia a relpeito do situlo 18: do liveo primeiro, em queunicamen-
te 26 chamados, Doutores Canoniftas para.as, Conezias Doutoracs ) {enaé poz
duvida, nem {c intentou emmenda, nem fe arguio confuzag; antes logo fe pu-
blicaraé, ¢ fe derad a execugad; e que {6 a refpéita do quarto livro, he que
houve neceffidade de algumas. declaragoens, para tirarem todas as duvidas, que
podiad nafcer daquelles rifcados, ¢ daquellas fobfe emmendas, que erad dequem
tinha clcrito ‘os ‘mefmos eftatutos 5 e nad 'dos homens doutos daquelle tempo.
E affim fe vem aconhecer claramente ', que ‘mentio o {fénhor Doutor nas {uas
rifcas mal delineadas, ¢ nas fuas emmendasibem fingidas. Porem : Mentita eff
iniquitas fibi. Pur}'] i vifta da fua cavilagad , fe faz evidente a fua ma fé, e lhe
cahe is coftas a fentenga de Abltemio Infidias qui facit [<pe paritur ou deSanto
Agoftinho Qs fraudem volunt facere....frandem © ipfi ﬁurinmnr: Bem fe lhe po=
de accommodar aquclle lema, que para defcrever bum homem do uzo fubfere-
veo hum difcreto a huma Rapoza Infidias [uftinet ipfa (was. Epara que neftaGlo~
za , nao fiquemos fem o noflo mote nds applicaremos aquelle que no Emblc-
ma de hum homem prudente, que fabe advertir, e convencer os enganos dos
feus inimigos folcreveo Bragalo Non Capiar, &~ Capiam. P

176 EEas emmendas, on fobre emmendas, ¢ eftes relpangados , e rilcados
dos Eftatutos novos, he os que {¢ rornarad a remetter a Madrid para fe decla-
rarem, ou para melhor dizer tornarag air os eftatutos para {e examinarem nodi<
to livro quarto, e 13 {e dilatarad de forte, q foy neceflario q aflim para a {ua
conclu zad, como sara outros negocios de importancia, que corriad lem feeffei«

ruarem , ie confideron em Cludtro , qll:l)f era neceflario mandar hum Lente 2

. outor Ruy Lopes da Veiga Lente de
Prima de Leys. Confta do livro do Concelho de 1595, ¢ de hum aflento de
11. de Setembro do mefmo anno, em o ‘guai o Reytor, que cra Antonio de
Mendonga com oS mais Lentes, que ahi le nomead. Propoz.

. = #

Que havia alguns oegocios 'gra'i;rr-', e de importancia. -
da Univeridade, que le tratavab em Madrid, que clta.
vab muito retardados, e havia moitos annos que cornad
fem fe effeituarem... como era o negocio dos Padresda

Companhia; a Provizad das Cadeiras de Theologia , ¢
Leys,
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Ley¢, que eftavad vagas hi tants tempo, e concluzab
dos Eftaturos, que ainda nad tem vindo, &c,

E em fim confta q nomearad para iflo o [obre dito Doutor Ruy Lopes da Vei-
ga que com effeito foy a cfla diligencia, Daqui feve que he fallo dizerfe que o
Eftatutos fe mandaraé bulcar no anno de 1997. para le emmendarem , e ri{caa
rem, e q fo lhe deitaraé rifcas nas palavras , que parcceo neceflitarem de em-
menda 5 porquanto os que fe mandaraé bufcar erag os q tinhaé ido havia taneg
tempo para e declararem os repangados , ¢ entrelinhas, ¢ fobre emmendas com q
tinhadé vindo nolivro quarto; e que cltes melmos foras os q trouxe de Madrid o
dito Doutor Ruy Lopes da Veiga; e g fe aprezentarad em Clauftro de 23, de
Fevereiro de 1598, ¢ ao depois le aceitirad em 6. de Margo do dito anno;
q nad houve outros alguns, que fe chamaffem eftatutos Novos; ¢ q os q cnuad

Yierao erad os melmos q havia tantos annos efltavap feitos ; e que eftes mefingg -

€rad os q ate entaé tinhad {ervido, e [erviras dali por diante, fem aalt-:ragiafl
o {enhor Doutor levanta de fua cabega. Conltao § fica dito do livro dos acor=
daons do concelho do anno de 1596 até 1600, 20nde afol. 135. em 23. de Fe-
verciro eltd hum ticulo q diz Vinda dos Eftatutos, E logo [e fegue o termo do

Cliuftro, q fe fez no dito diafendo Reytor A ffonfo Furtado de Mendonca, que
( deixadas as primeiras clauzulas ) diz affim,

Piopoz o fenhor Rr;.?rtur como o Doutor Ruy Lopes
da Veiga lhe mandira fabbado de noute os novos eftary-
tos qac trouxera de Madrid, e que lhe parecera nad era
razao dilatarle couza tad imporrante, e tad dezejada nefta
Univerfidade, como erad os ditos Eftatutos, e por effe
refpeito mandira chamar a elles fenhores, e que o dito
Doutor por eftar doente nad trouxera os ditos eftatutos
em pefloa a efte Clauftro, e que viffem fefe deviag dar as
gracas a Sua Mageltade defta merce a6 grande, &c,

E fendo os Eftatutos, que vierad os que tinha ido procurar o dito Doutor
Ruy Lopes da Veiga, por fe retardarem tanto, eindo ellc abufcar os q tinhas
ido hayia tantos annos, e nad indo eftes a outra couza mais; q a emmendar as
Fahvras repangadas mal cfcritas, ¢ emmendadas com que tinhio vindo, e nio
¢ achando eftas fenad nolivro quarto, e tendoffe dado i execugad nos ditos tres

livros primeiros fem haver nelles a menor duvida, feguefle por infalivel confe-

quencia , que nad houve a ¢mmenda , que fe diz naquella palavra Canoniftas,
nem nefte ponto houve a menor duvida, oun alteragaﬁ, e que aaccitagin relpei-
tava {0 ao q pertencia ao dito quarto livro, porq no no mais ji tinhaé fido accitos,
ﬁuhiicadns, impreflos, e obfervados; e que no que _rei peitava ao dito quarto livro

¢ que forad viltos e corejados com os que eftavad impreflos; ¢ que nelle he que
vinhad accrefcentadas algumas couzas; e que os ditos eftatutos impreflos no anne
de 1593. em nada defdeziio dos ditos eftatutos, que tinhas vindo; o q muito bem
le prova de g fo ficirio governando cE»':Ir;u ditos eftatutos impreflos , como clara<
mente fe collige da Carta da Meza da Conlciencia de to. de Margo de 1628, §
o fenhor Doutor nos faz merce tranfcrever no feu num. 2¢. ib.

Para fe ter noticia do que difpoem y € fem o enleio
que canzad os eftatutos impreffos, que ja nad lervem em
€m muitos cazos, &c,

o De
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De que fc v&, que no Tribunal daMeza da Confciencia {¢ governavas pclos
ditos cltatutos impreflos; o q nao fizerao, fe os ditos citatutos entio eftiveflem
alterados, antes mandarao buicar os ditos cltatutos, ailim como fizerao no di-
to anno; ¢ as inuoyagoens, ou alteragoens a que fe refere a dira Carta diremos
na Gloza ao dito num.25. confirma tudo o que fica dito ficarem-fe as ditas co-
aezias Doutoracs reputando como de antes Canoniftaes, ¢ aftectas a Canonillas
como conlfta -do que fica dito num. 159. aonde allegamos alguns documentos
immediatos ao dito anno de 1598.

177 Ultimamente ; firva de conje@urar a falfificagaé que houve nefta ma-
teria, ver quc os ditos clratutos de letra dt:_ mao, que eftao no Cartorio da Uni-
verfidade , ¢ quv fc aprezentarao como criginaes para por elles {e fazer a im-

reflag de 1653. nao {am os meimos que vierio de Madrid. Nao {fam os que
vierio no anno de 1§92. porque cftes como fica dito vinhao com muitas palavras
refpangadas, &c. E nos ditos cftatutos do Cartorio nao fe achdo eftas palavras mal
efcritas, nem lobre cmmendas, nem entrelinhas. Nao fam os que ao depois vie=
rio no anno de 1595, porque eftes fam { conforme fe deve cntender ) os q eftio
na livraria da Upiverfidade. Para o que {¢ deve advertir, que fallamente afhirma o
{enhor Anonymo, {os tacs E (tatutos faltdo da Livraria hi muito tempo, ¢ fendo
fabe delles, quando he certo, que nio faltio, ¢ que 13 e achdo , e cu os fui ver, e
examinar. E fe faz muito {ofpeitozo no dito {enhor Anonymo, enos fcus Legiltas
Latutos, ou perfuadirem § [c furtardo, quando por
clles podiao provar as {nas rilcas , que nos afﬁ;méﬂ ; ¢.0 certo he , que nao podem
affectar ignoran 1a delles, nao {o porque nefte papel deixdo cair, algnmas palavras,
de que e conhcce que 0s virao; mas tﬂﬂ'{h‘{m y porque eltao ancadernados de no-
vo, o que e fez i ordem do noffo Zeloziflimo Prelado, quando fe encadernarao
os aue cftavao nalLivraria antiga, para {e mudarem para a nova Biblioteca. De-
vefle advertir mais , que Os Tacs, Eftatutos ndo fam os que tinhdo vindo em
1592, ¢ que {c torndrao a remetter, para e emmendarem os refpangados, e entre-
linhas que havia no quarto livro no ﬁ:_n dos !E;ItatUtns. E ifto {c prova; prime;
porque os ditos Eftarutos, que entad yierdo. tinhaa rifcados, refpangados, e en-
linhas no dito.quarto livro; € os que {e achio na Livraria, ndo tem no fim osditos
rifcados, relpangados, ¢ entrelinhas, que podeffem fazer duvida ; e ainda que hoje
eftejao com algumas emendas, e rifcas, ¢ addicgoens pelas margens, bem fe vé, que
fam feitas por quem quer que ao depeis rilcou , emmendou, ¢ marginou todos os
ditos Eftatutos, porque tudo he damefma letra. Secundo; porque os diros Efta-
tutos; que €ntao vicrao, tra:-r.iiﬂ no fim a Provizao confirmatoria, como confta do
affento referido num. 173. ib. Eftac no fim dos Eftatutas, e depois delles a confirmacad
del-Rey. Os Eftatutos, porem, Originaes, que ¢ io na Livraria trazem a confirma-
¢io no principio, como delles {e andc ver. Do que bem {e colije , que ndo {am
os meimos: ¢ por confequencia he fallo dizerfe, que os Originaes {e mandariobuf-
car para fe ‘emmendarem- 3 pois 08 Originaes primeiros nad 1ad os CH:IE vierao
para aquelle fim, aem os que fe remetterag com emmendas, pois conta que (6
{e remetterad para le declararem as duvidas , que traziad no quarto livro; ¢ as
emmendas, que apparccem (25 fcitas nos ditos Eftatutos, que eftad ma Livraria,
e eltes como ficadito naé fad os que primeiro tinhad yindo , ¢ que fe tornirad
a remetter. |

" Daqui {c fegue que 05 Eftatutos que vierad no. apno de 1598. {26 os que
eftag na Livraria, ¢ que fe fazem perdidos. Sem que obfte o terem a data aflim
na Provizad confirmatoria, ¢omo no fim dos Eftatutos, no anno de 1591; por-
que iffo foy ; porque;como os: ditos Eftatutos  foraé a emmendar. nas duvidas q
tinhaé ne, quarto livro, e alids eftavad ja imp,rqhﬁs 0s Eﬂatutqs_; para nad di-
verfificar ma data que elles tinhag, ¢ porque ¢rad hum trasladp dos primeiros, fe

lhe pdz a mefma data, que nelles havia para (& conliecer, que eraé os melmos,
X c
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¢ nad outros, os que fe remeteiad. He verdade que nos ditos Eftatutos f¢ achag
muitas emmendas, ¢ addigoens pelas margens, ¢ tambem {c.acha a emmendafejs
ta no livi 1.titc18. §. '5; porem cltas emmendas 126 fazekn £ alguma.  Primo;por-
que nad tem fubfcripgad alguma, nem do Reytor nem do Secrerario, Seciundo;
porque nad conita de Clauftro, em que {e affentafiem, ou fe reveffem aqucllas
emmendas, Tertio; porque a fazerem{e aquellas emmendas, nad e haviag fizer
flos eriginacs, [enao ‘apontarfe em: papel @ parte; como fe foz fobre as duvidis
dos primeiros Eftatutos; e confta do aflento ‘referido ntgn. 173, quarte, porqueé
aquella emmenda tem hum erro manifefto y qual he o de excluir os Licenciz
dos Theologos naé os mencionando, ao meimo tempo,  que pelas Bullas, e Eftas
tutos lem duvida devem fer admittidos, ¢ como nag he prezumivel aremmenda
ncita parte; fica totalmente [ofpeita d¢ vicioza a emmenda: na outra. Deinde o5
ditos Eftatatos, que dizem originaes de 1597, vindosem 1598, tambem tem fuas
lolpcitas ‘em contrario Prims porque fendo a Provizas por modo de Carta ¢ ha-
vendo de. vir aflinada: defte modo ~El<Rey conforme’o eftilo, e contorme efta
aflinada a dita Carta confirmatoria: de 1591; nos ditos Eftatutes chamados novos,
{6 clti affinado Rey fendo alias paffada: por modo--de- Carta, ‘como dos mefmos
Eltatutos confta. Secunds pelo. lugar em que efta pofta: a rubrica do Bifpo:D.
George; porque a Provizas diz, que. vem affinados os Eftatutos a0 pé das fo-
lhas; ¢ com tudo a dita rubrica 'c&i: nomeyo da folha, ao mefmo tempo, que
nos Eftatutos de 1591, eltd no canto da folha comodevia fer, ¢ como fe acha
em todos os papeis affinados pelo mefmo Bilpo. Tertio ; r‘nrquc a dita rubrica,
na5 hedo melmo modo: que uzava o dito Bifpo; ¢ 'ilwcaﬂ;!le achanos dites Eftatutos
de: 1592, pois dempre fe aflinava. Geor, EpifinP. e afim devia {er, pois os afli-
naya:como Prezidente da Meza da Coalticnicia) ©mos ditos eftatutos novos lhe
falta o, P. que era precizo naquella rubrica, Q uarte & ultime porque nos ditos
Eitatucos Originaes de 1591, em ique feiachad as ditas emmendas » Nad ha alguma
rio dito livro 1, tit. 18, §. 4y quehe o em que ferconftitue a forma das - vacaturas
ib: Declarandaffe nelles, f¢ a Conezia he de Theologos, oude Canomiftas : E naé eftan~
do emmendado o dito §. 4. fe acha mudada nos itw_ﬂ{htums novos a palavra Ca-
noniftas na palayra: Furiffas, E {e os Eftatutos fe'trasladaraé conforme as emmen-
das que eftavad feitas nos primeiros Eftatutos ; com que authoridade o Ama-
nuenfe mudou aquella palavra, e fez aquella:emmenda? ‘Todas eftas circunftans-
«ias, fazem aquelles Eftatutos de'mad; muito duvidozos, e muito deftitnidos da
inteira f¢, que devido ter ; principalmente niofe fazendo Verifimil s que huma
-mudanga tao {ubftancial fe Ezcﬂ‘c em a:menor declaragio, a0 mefmo tempo, que
( como deixamos dito.). [e nio .Etdiaﬁ:er contra.a forma dada e conftituida sz
Lismine tio clara, etio exprefla. I'iﬁprriu-.Im-pai:in os prudentes efta materia,

que amim me parece. tenho {hguﬁh&ndantcmunt:'mu&riln., nio poder ter vi=
or algum o fundamento, que os DD. ‘Legiftas:confiderio a feu favor rnaquel-
ﬁ:s.}.’. atutos. oy i ] b 28
178 Continuemos as noffas Glozas. No mefino §. 1o. diz.affim:  Entas as
pelfoas ( devia dizer quaes cllas fordo ) com cujo concelho fe fex..a dita reforma-
¢ao. Nao baltavalo.concelho das peffoas doutas, era neceflario aue precedefle con-
“fulta .da Meza, ¢ rezalugio de Clauftro, do qual nio confta, eaflim como dosliyros
-em que;elles {e langdo confta dos outros, ¢ do para § fc fizerio; affim havia conftar
defte, em q fe propozeffe a neceflidade da dica re ormagao. Mas ji fica; moftra-
‘do-{uperabundatemente que tal reformagio nie houve , porque.a reformagan §

fe fez, he' a que ja fica dita; e 3.4 ofenhor Doutor finge na {ua idea, foy lan-
‘gandofle rifcas nos originaes , e [Lnndﬂﬂe nas margens as palavras §fe devido ¢f-
«rever; porem no titulo 18, ndo havia rifcas, ( como-dizo denbor Anonymo ) porq
ainda, q algumas peffoas repararao nas rifcas, com tudo nio-as havia @ refpesto do di-
1o titulo. X3, porgue entoi nas havia guem movefje <fta queflad wem Clerigo Legifta a
b it 2 quem
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quem iflo importaffe.. Com o0 g atal reformagio he totalmente fuppolfititia, chi«
meric¢a , e fasuloza, ' _

179 No meimo §. ib. Advertindo nefte engano Neceflariamente repetimos 3
porq o fenhor Doutor muitas vezes repete:o mefmo. 4 eltd feitaa Gloza em ou-
tra parte. llto he libere diltum s ¢ he querer {uppor muitos enganos juntos em
pefloas em que fenad podem; nem devem prezumir: E depois de paflarem tantos
annos era mais facil enganaremle os que quizeffem tresler , ou os que quizef=
fem enganarnos, para poder confeguir, ¢ eftabeleccr a uzurpagad deftes Cano-
nicatos: era mais facil, digo, enganaremie , ainda fem dolo , os ditos fenhores
doutos ; do § os q no principio com a Bulla de Pio 1V. a vifta, com as cartas da
Sereniflima Senhora Rainha Regente ; ¢ exiftindo os mefmos por quem icorrco
aquelle negocio , entenderad q-os DD. Canoniftas eraé os mnicamente chama-
dos; porque os taes como exiftentes em vida dos primeiros Legisladores , ou
fundadorcs, € concelheiros feus ncita materia {e prezumem f{cientes da {ua von-
tade, e intengad;, e aqui tem lugar as doutrinas do Cardeal de Luca, e outros q
tranfcrevemos mum: 159: ¢ aflim em lugar de arguir enganos: fundados no ar, po-
derd o fenhor Doutor do § fica dito aprender manifeftos dezenganos.

180 No melmo §. ib. ‘Reduzindo a materia & clareza que era neceffaria. Tadé
o que na imaginagad do {enhor Doutor pode fazer a favor dos feus Legiftas he
muito claro; e tudo o que moflra evidente o direito dos DD.Canoniftas he mui-
to efcuro. Na palavea Canoniftas {endo elpecifica; ¢ clara acha o fenhor Doutor
muita confuzad( bom fora'q a titira para fi, confandindofle do como difcor=-
re ) napalavra Fariffas, que he generica nefla acha o fenhor Doutor toda a cla-
reza, e individuagad § era neceflaria. Individuagas , ¢ clareza na palavra gene=-
rica, mem eu a Vvi; nem {e acha nos AA. na E;hvra {pecifica, fim; porque In-
dividuo chamad os ]urifcunfulm, ¢ ainda os Diale&icosa Eipecic-inﬁma; e allih

nem mais cfpecificamente falla mais individua ; e por confequencia quem uza
l: termos :mais efpecificos menos duvida deixa-para fe entender o q quiz dizer,
e quem mais: genericamente falla mais lugar: deixa 3 duvida , e c; confuzab.
1. intradendis 7. ff. commiinia.predior. com outros muitos com o § menos clara
ficavao eftatuto com a palavra Furiffas ; q com a palavra Canoniflas; principal-
mente quando nos mefmos eftatutos, fe em parte fe uza da palavra Fursflas
em outras fe uzada palavra  Canonifids, ¢ ifto nad havera quem nad diga qfazdu-
vid ; porem bufcalla, e pcriu:ﬂiﬂa aonde nad hi palavra generica, e sanlos s aE
-elpecificativas he  Nodum in [cirpe quarere. | h

181  No mefmo §. ib. Em. ue (¢ ordenava que vagando alguma conezia Man
giftral, ou D outoral. [e pozeffem editaes declarando ”'Hﬂfgiﬂnniﬂ era de Theologos,
on de Canoniftas; € em ingar deftas palavras _ﬁeplmﬁ nos effarutos novos as feguin=
ses..-Declarandoffe nelles [e a canezia be de Thealagos , ou de Furiffas. Gragas a
Deos que ji a forma que hoje i obferva nos editaes , e que fem fer ouvidas
as partes prejudicadas {e perrendem mudar , e fe paffag ordens para iffo , era
conftituida nos ditos eftatutos, e nad formulario dos Secretarios, ¢ hia paflando
de hums a outros, como o fenhor Doutor fe deixa dizer no §. fin. ede § elles
wzavaé {em advertirem nos eftatutos, pord todos foraé huns defcuidados, € que
125 attendiaé ao que deviad fazer. Nem eftes efcaparad i rigida cenfura defte
fenhor, mas tenhad paciencia, e nad {fc dem por. ‘muito offendidos porque tame
bem os Reytores da Univerfidade foras defcuidados. O certo he, § os editaes
fempre tiverad defde o feu principio a mefma forma, ¢ nad mcnos ue funda-
da nos eftatutos, nas cartas, ¢ Provizoens reacs, € na Bullade PiolV, eacon-
tinuagad delles fem a minima mudanga convencem tambem, que a nad houve
nos eltatutos; ¢ mad a havendo como fica provado , tambem a ndo pode haver

nos ditos editaes, como he evidente. . |
182 - O_fenhor Doutor nad deixando de perceber o argumento que {cznlm;:
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da continuagad dos melmos editaes, fem a menor alt::r‘m;aﬁ da fua antiga foruma,
occorre @ duvida no dito §. fin. com huma refpofta propriamence {ua, que he
a que fica dita. Dou as fuas palavras ib. A4 gue f2 vefponde no principio foidef-
cuido do Reytor da Univerfidade, nas mandar as Sécretario, que o emmendafe, éepo-
zeffe na forma determinada pelos nevos eftaruros Quem advertio depois de 138,
annos nefte defcuido, bem cuidou em o emmendar folicitando as Provizoens,
q ordenio efta emmenda bem furrepticias , ¢ bem occultadas. Mas como hade
provar a verdade defle defcuido ; fe fica ja provada a filfidade, e a falfificagad
daquella emmenda? Dizendo-o, q he o  bafta g porque aflim prova tudo o que
difcorre. Muitasvebrigagoens devem, a0 fenhor Doutor as reverentes memorias
daquelle grande Prelado, q tanto fe difvellou na emmenda daquelle eftatuto pas
ra reflituir aos fenhores Legiltas o feu direico, ¢ reduzir aquelle-engano 4 elare-
R4 que era neceffarial Mayor liberdade de fallar, nag a pode ter alguem. O imel-
mo Reytor, os melmos homens doutos daquelle tempo tag cuidadozos em em-
mendar os Eftacutos, ¢ taé defcuidados em emmendar os Editacs! Podefle pre-
zumir tal delcuido, ou he poffivel, que fe pofla provarl A verdade do cazohe,
que fenad emmendirdo os editaes porque ndo fe e¢mmenddrio os eftatutos; ou

orque ndo obftante a mudanga, ou cazual ou cavilloza daquella palavra Furiffas
f: Ec:riu os eftatutos entendendo, e obfervando como de antes fc entendiad, €
obfervavio ; e efta obfervancia he aque explica melhor o § entdo fe tinha con-
ftituido, como provio as doutrinas que ja expendemos num. 159, e mais abais
x0 havemos tornar aexpender.

183 No mefmo §. ib: E#os. §. em lugar das palavras fegusntes: (eras obri-
gados a mofirar ao Reytor da Univerfidade [ens titulos como fao graduades Mefires
em Theologia, ouw Doutores em Canones ou 46 menos Licenciados em as ditas facul-
dades. Vejio como eftas palavras fam conformes com as daBulladePioIV. (em

q fe arguem erros ) affim na fupplica, como na graga. Na fupplica ib. Unum ¢
unam Magiftrales uni Magifiro, ;l:f etiam Licenciato in Theologia.... Uni Doflori, [eu
etiam Licenciato sn Decreris. Mast os eftatutos antigos de 1593. fizeraife talvez,
fem ter a Bulla & vifta: quem leo ‘aquellas palavras enganoule, nem foube ler, en<
tendeo mal quando tio fielmente'nas tranfcreveo nos eltatutos. Se pozera pala-
vras,  na Bulla ndo havia; feuzara'de outros termos difterentes , e que fervif-
fem a0 intento dos fenhores Legiftas, entio fim, j’ acertava com o verdadeiro
fentido da mefma Bulla,e efcrevia muito 3 medida do dezejo do {enhor Doutor.
184 Continna. Nos noves eftatutos [e pozerad as [eguintes. Mefires em Theg-
logia, ou Doutores Furiftas, ou ao 'menos Licenciados em Canones. Os Licenciados em
Theologia hiode dar huma forga do fenhor Doutor, ou dequem emmendou os
eftatutos 5 porque chamando-os expreflamente a Bulla de Pio IV, e os eftatu-
tos antigos, nr}!u emmendados fomente fe chamio Meftres em Theologia, e os
Licenciados ficario'no tinteiro. Boa emmenda efta, que tira o direito aquem o
tem, € o di aquem o'nio tem! Nio imaginey, que podiio tanto aquelles fenhores,
ue emmendario os eftatutos! Outrotanto queremagoraos fenhores Legiftas! Nifto
lrw.‘ confiftir o ferem homens doutos! Mas deixemos os Licenciados Theologos,
que eftes'poderis deffender a {ua cauza: vamos a0 noflo ponto. Ji moftramos , q
nem de jure {e podia fazer, nem defaffo houve femelhante alteragdo; e que ainda,
que houveffe a mudan¢a daquella paiavra Furiftas, efta devia receber o feu verdadei-
ro fentido da Bulla de Pio I'V. das cartas reaes , dos eltatitos antecedentes | ¢ da ob-
{ervancia que immediatamente fe lhe {eguio , e continuon ﬂnr tantos annos, Ago-
ra {6 reparo nas ditas palavras para fazer ao fenhor Doutor huma reconvengio , ou
ferida pelos mefmos fios. Os eftatutos nefta parte eftio errados’, ou houve engano
nos Amanuenfes, ue'os efcreverdo, e trasladario, e neftas palavras affima referidag
( valhome das mc?m;s--d; que uza o {enhor Doutor no §. 8. verf. neftas ) neffaspal
lavrds sambem bi ‘erve; porque [¢ bafla fer Licenciado em Canoxes para [er Conego Dou_

Hnﬂ,




e —— D BB &

|
|
|
i

110 :
soral, como hede fer neceJario [endo Douter yue o [eja em ambos ot direitos? 1fto diz
da Bulla de PiolV, a relpeito daquella clauzula. Furiem Doétors; ¢ ilto the recons
vimos arelpeito dos feus emmendados eftatutos naquella clauzula Dowtores Fu-
riftas; porque Furium Dodter em latim, ¢ Doutor Jarifta em Portaguez tudohe
o meimo: E fe bafla fer Licenciade em Canenes para [er Conego Dontoral, e¢omo ha~

de fer neceffario [znde Doutor que o [eja em ambos os direitest: Ou que [eja Dou-

tor Jurifta q he o mefmo no fentido da Bu!la com q le devem conformar os
eftatutos? E por boa avenga, ou {e hade deldizer, conteflando que trovou de le-

e imputou na Bulla; ou hade dizer que tambem o ecftatuto eftd

Y€ no ¢rro, [ll : .
errado naquella parte, e por confequencia nella nem deve sewe ter fc, ou au-

thoridade alguma. o 1Y .
185 Fagamos outra reconvengad. A Bulla de Pio IV, [diz o {enhor Doutor ]

que citd errada, porque nad concorda com a Bulla'de Alexandre VI: Logo tam=
bem os cftatutos eftad errados, porque nad. concordad com a melma Bulla. A
paridade corre, nem fe lhe gadc affignar razaé de differenga, O erro moftrafic;
porque na Bulla de Alexandre VI. ( como o {enhor Doutor a exhibe ) {enad
achaé clpecificados Licenciados Canoniftas, nem fe achad aspalavras que feachad
nos affertos eftatutos novos. Vejad-fe as tranicriptas pelo fenhor Doutor.nofeca
§. 2. ib. Deftor, aut Licenciatus s# ntrogue, vel altere jurium, & ib. Et altero ju-
rvium Deltores, [em Licenciats & ib. Et alteri qui in altero jurium Dottor, [eu Licen~
ciatus exiftat, & ib..0na primo Doétors, vel cum rigore examinis Licenciato snalte
vo juriurs. E affim os eltatutos eftad errados, pois nad concordad com a Bulla
de Alexandre VI. porque nad chamad es Licenciados ]uriﬂu para comprehen=
der os de Leys, Muito crueis andiraé aquelles fenhores .emmendadores com os
{eus Licenciados Legiltas nad os chamando, e por confequencia- exclaindo-os:
E ifto era huma fem razad muito grande; porque fe os Legiftas {ag habeis tan=
to importava fer Doutor, como na falta deftes , Licenciado para fer admittido
{fendo igualmente chamado. E fe eftes {endo chamados pela Bulla de Alexandre
VL pmﬁ: 2 Bulla de. Pio 1V. excluillos, porque os naé chama, ou porque o=
mente chama Licenciados Canoniftas , e ifto mefmo poderad os Eftatutos no-
vos; e o fenhor Doutor fe accomoda a cfta excluzad, e eftd por elld fema me-
nor duvida, nem empenho pelos feus Licenciados: tambem. poderiad o melmo
allim a Bulla de Pig IV. como, o0s eltatutos antigos a refpeito- dos Doutores
Legiftas. E fc na dita Bulla , ¢ Eftatutos novos nad fe admittem Licenciados
Legiftas, porque fomente fc elpecificad Licenciados Canoniftas; tambem namel-
ma Balla e cftatutos antigos fad excluidos Doutores Legiftas porque fomente:
fa6 cxprelamente chamados Doutores Canoniftas. Afligneme o fenhor Doutor
a difparidade. E, fe o eftatuto nad chama Licenciado Legifta, chamando Licen«
ciado Canonifta, fegueffe, que a refpeito. das. Conezias Doutoracs alguma  cire
cunftancia,, alguina elpecialidade,, alguma differenga mais tem o Canouifta, queo
Legifta para fer admittido: Logo alguma particulcr confideragad houve arefpei-
to da faculdade de Canones, que nab houve a refpeito da de Leys, e porcon=
fequencia alguma diftincgao, ou preferencia deve haver. Tomara ver 2.folugad,
delte reparo; mas ja fey quea re[pofta hade fer algum engano, algum. defcui-
do, alguma equivacagad , € alguma inadvertencia. .0 - W o
186 No mefmo §. ib. Per effas palavras vierad os eftatutos moves & conflrair a.
Bulla de Pio 1V, ¢ a declarar o verdadeiro [entido dellas em admirtir ignalmente Legi~
flas, ¢ Canonifias, Ji refpondemos a ifto abundantemente , porque palavtas ex-
reflas, ¢ elpecificas nag admitcem interpretagad,, Ja diflemos, que no cazo que:
ﬁuqygtﬁ:. alguma duvida na Bulla de Pie 1V, lha tinha tirado a oblervancia im«
mediata, e nalcida com a mefma Bulla, Ja diflemos, que os eftatutos feculares.
na6 tinhaé , nem tem anthoridade alguma para.interpretar authenticamente os,
Decretos Pontificios. Jd diflemes, que 05 s 46 hayiad snsender, ¢ limi-
tar
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tar pela Bulla, e naé a Bulla explicarle, e ampliarfe pelos eftatutos; ja diffemos,
que os cltatutos naé podiad alterar a forma dada i Limine, nem tirar aos Caa
noniltas o leu direito inconcuflo, e cftabelicido em tantos titulos, e na diuturni-
dade de tantos annos. Mas: Vierad a conftruir! Entad no pricipio nad fouberaden-
tender a Buila aquelles grandes Letrados que concorreras com o concelho para a
forma que fe deu; quc trabalharad na determinagaﬁ dos eftatutos antigos com tan-
ta madureza, com vanta confideragad , com tantas reviftas » € €Xames , nad poden=
do, ou naé {ec prezumindo ignorar o que [e tinha fupplicado, ou o qucie tinha
concedido ; ¢ fouberad ao depois paffados tantos annos conftruilla os homens
doutos, que romarad por fua conta a?uclla emmenda. O que en lhe gabo he a
difficultoziflima conftruigas daquelle efcuriffimo Latim! Muita bujca derad os taes
fenhores, pois paffaraé de Jurifconfultos, ou de Legisladores, a eftudantesda clafle,
occupandofle em conflruir as palavras da Bulla. Mas, que mal conftruirac os die
tos {enhores, ou que mal conftroe o fenhor Doutor, Sou de parecer q {c lhe d¢
algum tempo. ad exercendum , porque efti ainda muito mao grammatico, Nab
acher ainda em Vocabulario algum , ou em algum lexicon juridico quc as pala-
vras Dodlor in Decretis fignifiquem Doutor Legifta, ou que dcbaixo da fua (i-
gnificagad ainda latiflima fe poffa entender. Nem a fignificagaé natural , nem
a uzual, nem a Civil ( quefad as que pode ter qualquer paluvra ) perfuade que
Dostor em Leys le comprehenda debaixo da palavra Doutor em Canomes ; ¢ aflim
a tal conltruicgad he violenta, e inadmiffivel, conforme as icys daboa grammatica,
€ as regras de direito. Nem o fenhor Doutor fe falva com as palavras Furium Do-
étors, porque devia reparar nas que fe feguem declarativas Zraguod.... Unus Doitor
in Decretis; nem a tal conftruiqad pode ter lugar ainda fiftindo meramente nas pa-
lavras Ffurium Doétors; porque como ja diflemos, e o fenhor Doutor confeffa 5 O
ellas fignificad he Doutor dos diveito, ou Dostor in utrogue, ¢ Doutor Legiita ndo
he Doutor em ambos os direitos , como ji deixamos expendido. E porque nag
le explicarad: aquelles affertos eftatutos novos, pelos antecedentes , ¢ pela Bulla
de Pio 1V. conforme as doutrinas que ja panderimos? E {e vicraé a conftrnir e
tirar duvidas, porque naé fizeraé huma declaragaé diffo mefimo? Porque nad dif-
feraé tambem no §. 7. ¢ 8. que os Juriftas leflem nas Decretacs, mas exprimirag
Canoniltas? A refpofta efcreve o fenhor Doutor 70 §. 21. ver(. fe refponde, a hi
lhe faremos a gloza que merece; que nés ji diffemos I’uhrc ifto alguma conza;
¢ agora accrefcentimos que aquella emmenda {enas fez naquelles paragrafos
porque os {enhores Legiltas havendofle naquella emmenda vicioza, ¢ falfa tam
cavilozos; andirfo poucos efpertos, pois nio advertirio, nem confideririo que
nos paragrafos {feguintes ficava com que desfazer a duvida , que elles querido dei-
xar aberta nas palavras antecedentes ; que viciavio, para a uzurpagdo, que perten=
dido. .

187 Nomefmo §. ib. E atirar a confuzas que a inadvertencia tinha sntrodus

- zido. Tem muite razio o tenhor Doutor; Entdo que ndo havia duvida s que

nio havia controverfia, que fomente fe admittidzo Canoniftas, tudo era confazag
uc a inadvertencia tinha introduzido: agora que hi duvida, que hi controver-
Ha-!c devem fer admittidos tambem Legiftas , ou fomente Canoniftas ja le tiroy
aquella confuzio , guc ‘entdo havia. Aquella clavzula Dodor in Decreris £ por
nadvertencia fe podia entender por Doutor Canonifta. A melma palavia repe-
tida nafupplica, na graga, nas cartas, nas Provizoens, nos aflentos dos conf clhos,
€ nos provimentos das me{mas Conezias, fazem huma tal confuzio s que nio hi
quem fe entenda com clla, nem faiba o que ella fignifica, ou conftitue. Porem 4 pa-
lavra ?n:?:m encoitrada com a Bulla de Pio 1V, com a¢ cartds , e Provizoens
re4es, polta nos eftatutos em huma parte, e logo a palavra Canoniftas pofta emou=-
tra. parte dos mefmos eftatutos no mefmo livro, e titulo nio fiz 4 menor confuzio,
toda aduvida, que antes havia tirou com toda a evidencia, tudo ficou claro, ¢ inlei;
it s o Yo
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vel. Lembrame a {entenca de S. Gregorio nos {eus Moraes: Q us Candorem  Liicis
sgnorar etiam obfcura pro Lucidis apprebar. E eu 20 intento accrelcentara : Etram

Lucida pro obfcuris raprﬂi’ﬂr.
Gloza ao §. 11.

. 188 No §. 11. ib. Para affim fe determnar nos eftatutos attuaes emmendana
doffe os antecedentes, [e fundariao as peffoas dousas em muitas razoens. E{cuzamos
cfiar averiguando razoens conje@uradas de huma emmenda, que na realidade nad
houve. Moftrefic primeiro a verdade da emmenda, ¢ entd fe inquirird a razad
della. Mas fe fundarias! Para bem, havia o fenhor Doutor uzar de huma affir~
mativa certa,de hum preterito perfeito, [e fundarao , ¢ depois havia fazer certo
aquelle preterito com alguma prova , ou documento de que elle fc deduzifle,
Que quanto he vzar de huma imperfeigad taé grande como he em huma ma«
teria que pede concludencia do que fe diz, uzar de hum preterito imperfciro,
fe fundarias, he deitar a adivinhar : € muito menos naé provando , como nad
prova, a dita emmenda, nem podendo provalla, pois na realidade a nad houve;
porque entad o conjeéturar os fundamentos della he fonhar as razoens q have=
ria ,» € que nad houve para aquella fonhada emmenda. Oungamos eftas razoens
{onhadas, ou adivinhadas. A primeira (diz elle) em que a Bulla de Pio IV . tinha
muitos ervos, e contrariedades. Sonhou o {enhor Doutor eftes erros, ¢ contrarie=
dades; mas vifto cltava, que {0 erros e contrariedades {onhadas, podiad fer pro=
va legal de huma jophada emmenda, Nad levantemos teftemunhos aos homens
doutos daquelle tempo, nem lhe imputemos 0s erros que clles nad tiverad; por
que nad fe faz crivel, que homens taé {abios comoo fenhor Doutor os perfua=
de inventaflem erros, e contrariedades em huma Bulla expedida em Roma com
tanta exacgad, e exame, como {e obierva na Curia, ¢ admittida na Univerfida=
de, e no Reyno fem a menor duvida ; nem homens, ainda medianamente letra-
dos, a refpeito de huma Bulla tad clara fe podiad fundar em taé manifeftos erros
como os que o {enhor Doutor nos da a conhecer no feu doutifimo papel; e affim
os erros fonhou-os clle, nad os {onhararad elles. Ja amum. 75. deshzemos eftes
erros ja foltamos eftes lonhos, ji lhe convencemos eftes enganos da fua fantazia;e
ja moftramos que a Bulla de Pio 1V. nad tem erros, nem as contrariedades, que
tio falfamente fe lhe imputaé. Vamos continuando. :

189 No meimo §. ib. E fe devia conformar quanto foffe peffivel com a Bulla de
‘ Alexandre VI. Tambem ji moftramos que a Bulla de Alexandre VI. fe devia
entender pela Bulla de Pio IV. porque a ley innovada, e declarada, {e deveens
tender pela ley innovativa, ¢ declarativa. ]d moftramos que a Bulla de PiolV. fe
na26 contrariava com a de Alexandre VI, arorque {fe conformava no que devia
conformarfe, e alterava o quc lhe parecco alterar, que para iflo era innovativag
¢ que no cazo que fe contrariafle, por iffo mefmo e havia eftar pela Bulla de Pio
1V, € nad pelade Alexandre VI, porque efta ficon deftituida de vigor no que com
aquella f{e contrariaflc. | -

190 No mefmo §. ib. Que effava clara [em contrariedade alguma admittindo
Canoniflas, e Legiftas. Se eftava tad clara, porq nad fe admittirad por ella os fenho-
res Legiftas? Ja rambem abundantemente a #um. 21. moftrimos que nad eftava
tad clara como o fenhor Doutor a perfuade; antes a oblervancia que fe lhefeguio,
e que {empre continuou tinha moftrade o feu verdadeiro {entido , € § nad era
igualmente para Canoniftas , e Legiftas. E dado que para huns , ¢ outros efti-
vefle clara, tambem a de Pio IV, eiti bem clara {6 para Canoniftas, claras as car-
tas, e Provizoens reaes, claros os cftatutos antigos, ¢ claros outros documentos; e
tanto pelo tanto, efta primeiro a Bullade Pio IV, porque he pofterior; porque l}e
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elpecial paraa Univerfidade, ¢ que conftitue ley para ella; porque com ella fe qui-
z¢rad conformar huns, coutros eftatutos; e porque por cita que he efpecial, fe
hade entender aquella que he geral, como dcixamos citabelecido.

-191 No mefmo §. ib, 4 [egunda, porque o sntento del-Rey D, Sebaftias nao foy na
[#pplica, qus fez ao Papa Pio IV, mudar couza alguma a refpeito das qualidades que.
haviai ier os oppozitores na forma da Bulla de Alexandre VI. come Je ve quanio 4 pre-
ferencia da nobreza. Efte Cavalhero devia ir 4 Antilia a [aber do dito lenhor a
fua intengad. Mas pergunto: que parentefco tem o requizito da nobreza, coma
qualidade do grio? Que carta de confequencia he efta? Naé quiz o Rey mudar
couza alguma fobre a qualidade da nobreza: Logo tambem na6 mudou, nem quiz
mudar couza alguma fobre a qualidade do grio. %mmu [e vé que nad quiz mudar
couza alguma Ingbre a qualidade do grdo? Intferco o fenhor Doutor porque nagmu-
dou couza alguma folre agu:iidadc da nobreza. Eftc inferir, eftc deduzir , ¢ eite
provar f6 na grande Dialeética do fenhor Doutor fe podia ver practicado. Ja dif«
femgs, que fuppofto o verdadeiro fentido da Bulla de Alesandre V1, confor=
me , o direito commum , e a materia fogeita; deduzido das palavras da melma
Bulla que ji referimos ib. Eofdem Doftores (eu Licenciaros ir Theolo gia, €~ in Dea
oreris. .. anteferri volumus. Cujo relativo eofdem bem moltra que os melmos que
at¢ ali {e tinhad E!‘-l}litﬂdﬂ pelo termo do 77 altero jurium na intengaé do Pontitia
¢c nad erdo outros fenaé Doutores em Canones ) fuppofta a Interpretagad , que
lhe deu o uzo continuo; e fuppofta a clauzala Pidelicer da Bullade Pio 1V, nag
mudou cfte Pontifice couza alguma nefta parte , ¢ {omente declirou a Bulla de
Alexandre V1. Mas; na {uppozigaé dé § efte Pontifice chamafle rambem Legif-
tas, como o Senhor Doutor fe perfuade ; digame de § collije § naé foy a intengad
do Rey impetrante mudar aquella qualidade? Se lhe perguntarmos , de qfec dedui,
q o'Rey ndo quiz mudar couza alguma fobre aqualidade da nobreza , e que efta fe
deve primeiro attender; refpondernos hi § fe infere de qnad diz palavra alguma
de; ?‘if conhega a intengio da tal mudanga; e porq o Pontificc aexprime comoat=
tendivel para os provimentos daquelles Canonicatos. Se differ ifto diz bem; mas
wmbem hade dizer o mefmo fobre aqualidade do grio. Arqui, q fim hd palavras,
e muita claras quaes {aé as muitas vezes rtferigu naqucle verficulo. A pros
prerea da melma Bulla Erge, &c. Deinde a intengad conhecefle das palavras, por
cllasjie explica 0 animo, o conceito, ¢ a vontade de cada hum: As palavras do Rey
fomente exprimem {upplica efpecifica para Canoniftas : Logo para eftes fomente
he que Ecdin; Logo' ndo tem fundamento o fenhor Doutor para affiemar G nas hou-
ve no Rey {emelhante jntengaé. - 108 Gl
192 No melmo §. ib. Mas fomente o fen principal intente foy adguirir o
Padroado deflas Conezias. O fenhor Doytor tomou par empreza dizer tudo o §
lhe reprezenta afua fantazia. Vejadfe as cartas da Magcltade impetrante , vejacle
as diligencias, que entad fe fizerag, e {¢ conhecerd que o fim primeiro foy autili.
dade, e neceffidade das Igrejas. Leadfe todas as palavras da fupplica do mefmo
R:Z infertas na melma Bulla , que 6 que menos confta della he 2 pertengas
defte Padroado, Nas negamos, que fupplicou efte Padroado, ainda que defta fup-
plica nag b palavras expreffas, na parte que a ella refpeita, mas oq principalmen-
te [IPEdiﬂ' foy que nas Igrejas houveffe Conegos Magiftraes, ¢ Dountoraes; ¢ Jeftes
foflem Doutores Theologos, e Canoniftas para haver nas melmas Cathmzfr.‘tc's qué
as deffendefle das heregias, que aGualmente vam contaminando asHclpanhas, e
quazi que feavezinhavag a Portugal , tomando cada dia mayores torgas, como
confta das palavras que ji referimos num. 65. e para iflo ugria, que tiveffe ef-
fcito a Bulla de Alexandre VI. em todas as Catiedraes 0 'Ee'yn(: Pm:vcndafﬁ:

os ditos ‘Canonicatos em Graduados pela Univerfidade em Theologia, ‘e Canoa
nes. E iffim he fulfo dizer, que 0 Padroado foy o primeiro na inten¢ss; nem
fe deve prezumir em hum Princepe que ardia no zcllo daifé'd a experiencia
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moftrou, ¢ que he innato em todos os Monarchas Portuguezes; ¢ porifio aper-

tengad do Padroado nad fe exprime na fupplica, ¢ {6 vay involvida naquellas

palavras geraes da mefma Bulla ib. - |
Ac alits modo, & forma infra {criptis de catero affignari. Porem o obviar s he-

rezias {c exprime com todaa efficacia nas palavras ib. ]

Quare pro parte illws nobis finr bumilliter [upplicatum 5
ut herezum bujufmods contagroni guantum poteft , praca.
wendo penstiont , ¢ defiderto bujufmodi amnuere, alifque 1
pramiffis oportune de bomgmitate Appoflolica dignaremur.

Efta he a intengaé, que confta das palavras da fupplica, ¢ fobre o Padroado
nad cxprime couza alguma, porq {6 falla nelle quando refere a graga do §. P.
Paulo 11, e pede aconfirmagaé della, Logo diz muito malo {enhor Doutor, qui-
do affirma , que o principal intento do dito Rey foy {6 adquirir o Padroado
daquellas Conezias. |
- 193 No mefmo §. ib. E que [e executaffe a dita Bulla em todas as Igrejas
Cathedrses do dito Reyno. Com {ua licenga: Nam troquemos palavras. O Reynas
pedio que fe executaffe a Bulla de Alexandre VI. referio fim que a dita Bul-
la nao tinha f{ortido effeito nas Cathedracs que ahi refere , e que como ainda
exiftiad as mefmas cauzas que antes, ¢ que de mais acrefcia a grande neceflida-
de de que nas Igrejas houvefle Copia de bomens doutos, que ie oppozefiem aos
perniciozos dogmas hereticos , - que tinhad penctrado até os ultimos fins dag
Hefpanhas; a qual obrigava aque e pozefle mayor cuidado, que de antes, para
fe precaver a clte dano com opportuno remedio, e que afim nas Cathedraesde
Evora, e de Silves como nas de Portalegre Miranda ; ¢ Leiria q de novo {e ti«
nhad erigido, fe tinhad creado tambem Conezias Magiftracs ¢ Doutoraes [ ag
quacs {6 crap de Theologos , ¢ Canoniftas ) por cuja razad dezcjava que em
todas as Cathedracs houvefle huma Conezia Magilftral, ¢ outra Doutoral, que
fe proveflem em hum Meftre, ou Licenciado em Theologia, e em hum Dou-
tor, ou Licenciado em Canones graduados na Uni?crﬁgadc de Coimbra. As
fuas palavras 1ad as {eguintes. : :

Cum autem ficut. eadem petitio fubjungebat litere Ale.
scandrs preedece(foris bujufmode quoad Elborenf. & Silvenf.
En:!;éa; effeétum [ortite [int ac wm finguls Portalegrenf.

wandenf. ac Lewrtenf. Ecclefiis poftmodum in garhe.
drales Ecclefias ereélis. Magiftrales , ac Dottorales Canonis
catus , & prebende tempore [ingularum ereflonum hujuf-
mod: mfbitnte fuermt, ac effeitus spfe [olum n Bracharenf.
Ulixbonenf. Portucalenf. Lmerm[.P Vizenf. Egitamenf. &
 dita Commbricen|. Ecclefus [uper fint [ortws, raufequé in
' primo dillts Lutterss addulte adbuc afﬂ& fint, guin etiam do.
Gorum vworum Copta in partibus ilbis bac tempeflate, que

permcioza herefum dogmata ufque ad Hifpanie fines peme-
trarnmt , ¢ Ecclefiis umwverfis tam in [piritualibns , quam
sn temporalibus undigue. infidiantur longe magis quam ahtea
exquirenda fit ut ecclefie 1pfe talmm pr.iﬁdus ubnixe, non
folum preferventur , anoxus [ed etiam felicioribus proficiant
gucrementis o ac idem. Sebaftianus Rex propierea , & uf -
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Jingularum eeclefiarim predilarim Venuflati, & Eonferva.
tiomt plemius confulatuy difideret umum. & wnam Magiftra-
les um Magiftro, fen Licenciato m Theologia ac aliwm &
aliam Dollorales nuncupardos Canonicatus , ¢ prabendas

_ﬁr%;hr#m ecclefiarum earundem wm Dottors feu Lacenciato
n

ecretss adgradus bujufmods m Univirfitate prediiia
p.r ﬂ'ﬂ”ﬂj é‘fi

Con o que nad pedio fimplefmente execugad da Bulla de Alexandre VI, mas
pedio nova graca, e com forma nova de provimentos. Mas naé teremos duvi-
da em conceder, que pedio confirmagaé da dita Bulia, orque della confta iffo
mefmo. Pedio o Rey innovagas, e confirmagaé da dita Eulla; mas tambem nad

ode haver duvida, que exprimio nova Cauzay e nova urgencia, qual cra aque
Eca referida, e tambem novo fim; ¢ que o Pontifice para :nge fim concedeo aquel-
la graga. Tambem naé hi davida, que o Rey {6 pedio para Theologos, ¢ Ca-
noniftas ( as {uas palavras o dizem claramente ) e que o Pontifice {0 para eftes
concedeo; confta dasfuas palavras que muitas vezes temos referido, quetambem
eftas claras por mais que os fenhores Legiftas ( fempre inconfiftentes ) hora as
arguad de fallas, hora de erradas, e hora as conftruag violentiflimamente. Tam-=
bem naé ha duvida que a Bulla de Alexandre VI, {omente fortio cffeito nas Seés
de Evora, ¢ do Algarve, ¢ naé nas outras Sés do Reyno e que Pio 1V, a in=
novou, e declarou, como dizem o fummario da fupplica, as cartas da Magefta-
de impetrante, ¢ os cftatutos. Ultimamente tambem nag hi duvida, que a Bulla
de Alexandre VI. fomente fe tinha verificado em Doutores Cannni?lns, cona
ferindofle {6 a eftes os ditos Canonicatos; o {fenhor Doutor o confella, ¢ nos oad-

~vertimos j3; e que efta obfervancia explicou, e interpretou o fentido verdadei=

ro da melma Bulla como provad as doutrinas, que deixamos expendidas.

194 No melmo §. ib. E gue nas podeffem (er admittidos a ellas fenai Doutores,
¢ Licenciados graduados por efta Univerfidade na ferma da Bulla de Paulo IIT. Eys
aqui o fenhor Doutor neftas poucas palavras perdendo por carta de menos, e por
carta de mais. Nao ff:;r para que he efte diminuir, ¢ efte accrefcentar. Diminue o
{enhdf, porque exprimindo quc o Rey pedio q naé podeflem fer admitridos{e-
nad graduados por efta Univerfidade , calla § o Rey pedio para Theologos , e
Canoniftas. Vejadfe as palavras referidas no §. antecedente ; com o que oRey
nado exprimio fomente graduados, pela Univerfidade , mas graduados qualifica-
dos Theologos, e Canoniftas. Ifto he o que o fenhor Doutor calla: e diminua.
E acrefcenta aquellas palavras Nz forma da Bulla de Paulo IIT. e na Bulla nem hi

taes palavras, pnrlgue as q nella {e lem {26. Modo » € forma snfra [cripris. Para
que IE:: logo accrelcentar as clauzulas que a Bulla naé tem.

195 Mas demoslhe aquellas palavras. Sic infero: Logo a intenga do Rey im-
petrante {6 foy q {e proveflem as Conczias Doutoraes em Theologos, e Canonif-
tas. Provo a illngia. Perte: o Rey pedio q as Conezias da Bulla de Alexandre
V1. fe conferiflem a graduados pcla Univerfidade, ¢ que nas podeflem fer admic-
tidos aellas fenaé Dontores, e Licenciados na forma da Bulla de Paulo iII. 4;-
qus, per te etiam eftas Conezias de Paulo L. fomente [e conferema Theologos,
e Canoniftas, e niffo naé ha duvida, como confta da {ua melma confiflao. Ergo :
Tire.o fenhor Dautor 2 confequencia; e tirem ora tambem todos os q refle&iren
bem naquellas premiffas, Confirmafie o argumento. Porquanto, duas couzascon-
them a Bulla de Paulo IIL. que pertencem a forma dos leus provimentos: huma
ferem beneficios q le obtem, em virtude de huma formal rezidencia ; outra he
q precizamente fe hagde conferir a Theologos, ¢ Canoniftas, Nag pode dizerfe, q
a torma, q [ obferva he a refpeito da rezidencia, porq as Doutoraes {aé de op-
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pozigaé em rigorgzo. concurfo, fem attengad alguma 2 reaidencia: ‘Logo aquella
forma 16 relpeita a q fejad precizamente providos naquelies Canonicatos Dou-
tores Theologos, ¢ Canoniltas. O argumento, colhe; ¢ allim o ferhior Lyouror,

-
-

ou hade confeffar, que nadé réparou no q diffe, ou hade conceder a illagas, q

das fuas palavras deduzimos. _
196 No mefmo §. ib. E na dita Billa manda obfervar ‘o Papis Pio IV o quede=

termina o Papa Alexandre V1. excepto o que abaixo [eefcreveffe: &baixo elcrevel=

{c: Unus Dodor [en Licenciatus in Decretis: Logo ifto {c deyegblervar, ¢ nado que
antes cltivefle conftituido por Alexandre VI, fenadic conformafle com o queabai-
%o ie elcrevia: Occorre a ifto © fenhor Doutor,, dizendo: E ainds: que tambens
[e achem as palavras ja referidas:Uni... & alteri jurium Doéerj {en Licenciatoin
Decrctis, e mais abaixo. Unusi Do&or, feu Licenciatus in Deorctis Com sude co-
mo eftas palavras tem o fentido Gue ja difemos , oy envoluem os gires que temos duyo,
ﬁg‘fﬁ‘ﬂl’ que nas innova couza alguma o.Papa-a refpeito do que inﬂﬂwn determinado por
Alexandre VI. Comoiji diffemos. Bor ccrro que he galante inodo de relponderf
De forte, que para falvar huma implicancia, ou contraricdade da Bullade Pio V.
com a Bulla de Alexandre VI, oun quer fuppar que a de Pio 1V efti crrada, ou
intenta dar as fuas palayras ham: {fentido, que em nenhuma: grammatica posiem
ter. Nimis prevorse. [eip[um amat, qui ¢ alios vuls errare, ut error funes lateas difle
2 outro intento Santo-Agoftinho, e o podemos applicar a tantps erros arguidos
para encobrir os proprios. Mas re[pondamos;. on glozemos; ¢ vamas Ili.ﬁlpf'ﬂi'
zigad ja convencida de que Alexandre V1. chamou Legiftas. Jd hica claramicnr
te provado; e da melma Bulla de Pio IV. confta, que efta innavon ade Alee
xandre VI. Do {ummatio da fupplica confta-a mefma innevagaa. Os cltaturos
nad- ¢ os chamados antigoss mas tambem os chamados modernos tambem di=
zem. que a Bulla de Pio 1V declarou a Bulla.de Alexandre: VL - Viejamos agora
aquemhavemos dar mais credito; fe a tantas tefiemunhas tad abonadas, ¢aan-
tos documentos, que dizem que eltes Canonicatos  fad Canoniltaes; ¢ affcétos. a
Doutores Canoniftas, ou {e ao fenhor Doutor ‘tad apaixopado, tad fofpcito, ¢
ta5 incoherente: Se dos erros allegados, ou do [entido prapolte fc deduz, que
Pio'IV. nada innovou nefta materia; pelo, contrario , {emaé houver erros na
Bulla, nem cfta poder: ter o fentido: que o fenhor Douzor. lhe quer dar_defua

cabega, feguelfe que a Bulla.de Pio.1V. innovou, ou declarpu naquelfi partea

de Alexandre VI; porque aquellas. palavras {e achaé efcritas mais abaixo; que
fa5 elpecificativas da-faculdade de Canones , ¢ por coplequencia . excluzivas da
facildade de Leys. Que as/ditas palavras nad podem ter @ imterpretagao ‘cere-
brinay que -0 {fenhor Doutor lhe cllll:l:tr dar, ji fica provada; Que na Bulla:de
Pio IV. naé ki os erros, que fe the imputad, ¢ {e lhe nad provas, ja ficaad-
vertido. Seguelle: por boa confequcncia ; que, ou o {enhor: Doator hade con=
feflar que a Bulla de Alexandre VI, maé chamou Legiftas; ou mé - pode negar
a innovagad, q contradiz; porque o fundamento da fua contradicgad como to-
talmente fofiftico; ¢ deftituido de toda a probabilidade & fummo puppis impraceps
ponte datwr: - vl : grontr%si o1l .22

Gloza ao §. 12.

197 ‘No §. 12. ib. E gque a [upplica que foy a Roma por parte da 'Sfi'em"ﬂ?'.
ma Rainha Regente Je ﬁz.eﬂ'a para que as Conezsas Bayrnr:ie.rdfmfcﬁ como de an-
tes tinha determinado o Papa Alexandre VE. ifndfmrme yara Canomiffas, ¢ Legiffis,

e 0i erros qie tem @ Bulla de Pio 1V. e a [upplica affim nella inferta como a [e-
parada’ [¢ fixeffem em Roma fe prova affim do vecado que ‘a me¢[ma Senhora man-
dou ao Cabbido de Coimbra pelo Doutor Andre' Vaz; como tambem da [(upplica que
(¢ fex. ao mefma Papa por parie del-Rey D. Shaftiad para“que concedeffe hum Pei
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inde valere, para que na falta de Doutores Theologos ou Furiftas podefem fer provic
dos em Bachareis com hum Fiar, deqﬂe fﬂi no Cartorio huma Copia que pela letra mof-
tra [er feita éem Roma. Nefltas palavras {e amontoao y € vem Felut agmine falto
buma: quantidade de inconcludencias indignas de, homém Letrado. Em quants
ao fataliflimo argumento do recado mandado ag Cabbido dé Coimbra elid da-
da a relpofta num. 174 Vamos ao argumento ‘deduzido do aferco Perinde valgre.
Muiras couzas deduz da Copia daquella fupplicar A primeira he huma evidente
prova.de que aiutppli.ca, que foy a Roma para as Conezias, Doutoracs, era para
quc igualmente foffem admirttidos Canoniftas, e Legiftas. Mea fephor , fe ve-
mos, na Bulla de Pio IV. a fupplica exprefla, que foe a Mageftade, para § he
recorrer @ 'tad efcuzadas, e tad, pouco juridicas conjecturas? Aonde ha ley ex-
prefla a5 inadmifliveis argumentos. conjeGturados: He regra; vcjafle Barboz, axi-
om. lit. C, num.74,/.c a0s que-ahi allega. Digame o {enhor Doutor, em que
leys funda, § aquella Copia fenaé hade accomodar a0 fentido da Bullaj ¢ le
hade accommodar aBulla ds palavras da C opia? ‘Lem por ventura mayor aathori-
dade a Copia avulfa, e q falla por palavras genericas do que aBulla authentica q
he efpecifica? Ouzraslado da Bulla que: he authencico, que he mandado pela Ma-
_geﬁacﬂ: .iulp:tfaﬂtﬂi-'r;#: ainda, a mefma Bulla m'iginal nag tem authoridade, nem
cfficacia para provar o que defadto a Mageftade fupplicou, conftando tad exprels
filﬂ_'li‘:p!ﬂ, ¢ por palavras tad claras; ¢ a_[..'ﬂpia da dita iuppiica, q nad he exprefl,
que nao he authentica , q nad tem validade ; ouw forga alguma hade provar com
evidencia o que i Mageltade quiz pedir na dita Bulla, para prevalecer contra ¢
que, realmente pedio?  Nad fey por certo de que regras reccbe tag fragil argu-
mento, tad grandes: forgas! vy 3

198 A fegunda couza, que deduz da dita ‘Copia f2é os erros da Bulla de
Pio LV. Aqui comette outro crro, porque de huma mipﬁﬁ particular , que nad
fe pratticou, que naé he authentica, que pad tem authoridade, nem vigor al;}ﬁ,
quer provar os erros de huma Balla, que he autheutica, que lempre teve o feu
vigor , € que he a em que fe funda o direito que os DD. da nofla Univerfi-
dade tem para aquelles Canonicatos. Tais erros fenas . deduzem do dito Perin-
de walere; mas o {enhor Doutor todo o {en ponto he ver como hade deminu-
ir a fé. que a dita Bulla merece. Bem adverte ?ur:' a Bulla de Pio IV. efti ex
diametro. contra, os feus Legiftas, ¢ como naé fabe que faida lhe pofla dar tu=
do he excogitar conjeurars com que perluada os feus erros. Confeffa, que 2
dita {opplica fe fez 14 em Roma, ¢ entad quer que prevalegay e que por efta
cauza le anteponha @ que fe fez para a conceflaé das Conezias, como [e aou-
tra tambem 1a fenad fizera. Quer que aquella fe anteponha, ao que cenfta ds
Bulla, fo porque falla em Bacharcis iz altero jurium quz he todo o feu bordas.
Ja lhe moftrimos o quanto he fragil na Bulla de Alexandre VI; e logo lhe
moftraremos que he fragiliffimo no aflerto perinde valere com que nos argu-
menta. 1

199 A terceira couza que deduz he, cllu:: a fupplica aflim a inferta naBul-
la, comoa avulfa {e fez em Roma. Nao fey para que lhe pode [ervir ifto, §
bem efcuzadamente nos articula: Pord fe he para moftrar que aintengad da Ma-
geltade impetrante era outra, ¢ que 13 [¢ fez a fupplica como na6 devia fer ,
por fenaé fazer para DD. im altero Juriem, 0 melmo rayo lhe cahe em caza ,
porque tambem a do Perinde valere 13 le fez , e tambem diremios , que fenad
fez como devia fazerfe, porq fendo para_huma fimplex prorogagad da Bulla de
Pio 1V, na6_exprimio o mefmo que na dita Bulla fe concedia, e nao clpecifis
cou Bachareis Canoniltas, aflim como na mefma Bulla f¢ elpecificad DD. em
Canones, Quanto mais: que para provar que a fupplica inferta na Bulla fe fez
¢m Roma [a5, cfcuzados argumentos; porq fe a BuMa ki fe fez, claro citi que
1i fe hayia fazer tambem tudo 0.4 ;na mefma Bulla yem inferco. E por ven-
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tara faz ifto alguma couza para o noffo cazo? He certo q eftis , & femclhantes
fupplicas fempre de ¢i vad inftruidas; porque os Miniftros da Mageftide na
Curia; ou ainda quacfquer outros Procuradores, o que la pedem he contorme
6 aue de ci e lhes infinua, ou determina, e aflim tanto importa; que a for-
malidade da fupplica, ou a compozigad das palavras feja feita em Portugal, como
em Roma. E pcrguntn,tambem foras feitas em Roma as Carras, ¢ Provizoens

Reaes, pelas quaes a Mageftade ordena, queas Conczias fe aprezedtem em DD,

Canoniftas? Tambem forad feitos em Roma os cftarutos, que determinad omef-
mo? Tambem na Curia fe fizerad os multiplicados.documentos, que dizem fchag
os ditos Canonicatos affe@os a Canoniftas? Pois nad moftrirad todas eftas con-
2as melhor a intencaé da Mageftade impetrante do q as palavras de huma fup-
plica para hum perinde valere feita em Roma, que nad paffou de [upplica, ¢ a
q fendo feguio Bulla alguma, nem documento juridico de que conite aquella
raga. 4 - o . #
; :-Enu Alem difto. O fer feita aquella Copia em Roma ainda provd menos
a0 fenhor Doutor o feu intento, pord ld fe uza communiflimamente daquella
clauzula in utroque, vel altero jurium, ¢ }uui {aé palavras ( como cd coftumamos
dizer ) Tabalioss. Quanto mais, § ndo fazem argumento algum fubliftivel para
o noffo ponto, pord nas Italias todos {e gradudo em ambas as facuidades; ¢ em
Roma nad hi graduados {6 em Leys, ¢ fe algum toma, a?ucilc grio primeire
he Bacharel, ¢ Licenciado em Canones. E daqui mafcea facil interpretagdo da-
quelle in altero jurium com que noOs fazem tanta guerra, porque em qualquer dos
direitos em que fejag DD. {empre {a6 graduados em Canones com outros gri~
os, ¢ por iflo fempre habeis. Senad quizermos dizer que aquelle 7n altero jurium
fe entende dos DD. no Decreto, e nas Decretaes, porq aflim ouvi fempre rfi::r q
{c entendia aquella clauzula, e que na Curia havia diftincgaé entre hum ¢ outro
direito, como partes de que fe.compoem o direito Canonico. Mas como paraifto
naé temos fundamento expreflo, nad {ubfiftimos no que naé hc evidente, ou nad
temos authoridade clara com § o provemos. Nem nos he neceflario efte recurlo,
porque a Bullade Pio IV. eftd bem clara, para prova infalivel, ¢ incontrattavel
do noflo direito.
2or Deinde. A Bullapreinfertaeraade PiolV, como o fenhor Doutor confef-
{2 no mefmo §. ib. Pois por efta concede o Papa., ©c. Como quer logo o fenhor
Doutor valerfe do tal Perinde valere , para fazer argumento de que aintengad da
Seneriflima Senhora Rainha Regente foy pedir ao Pontifice Pio IV. as ditas Cone=
zias na mefma forma, que as tinha concedido 0 S. P. Alexandre V1. para Canoniftas,
¢ Legiftas, {c fomente as pedio na forma da Bulla de Pio 1V, ‘e para iffo a offereceo
inferta na meima {upplica? Argumentos fundados no ar, eftabelecidos empremiffas
falfas, ¢ fem fubfiftencia alguma, fa6 todos os de q uza o {fenhor Doutor, ¢ he def-
graga que hajamos de galtar tempo, ¢ papel em refponder a inepcias {emelhantes.
202 Tranfcreve logo ad entenfum a dita Copia, ou fupplica imaginando, que
nella tem hum Achiles Valentifimo; e os Canoniftas lhe rendem as gragas porque
os poupa ao trabalho de a ir examinar no Cartorio para reconhccer as {nas forgas.
Prireiramente; pord razad havemos dar credito a tal Copia fenad he authentica, e
o {enhor Doutor confefla, e articula contra a Copia da Bulla de Pio [V, que osdo-
cumentos nad authenticos, nem fazem prova, nem merecem attengad alguma? Com
que confianga [e rezolve o {enhor Doutor a fazer hum argamento forcoziflimo na
Copia particular daquella fupplica, ao melmo tempo, que acabade impugnaroutra
Copia, que tambem nad he authentica. Que mayor privilegio tem aquella Copia,
que as outras nad tenham? J& fe [abe, ¢ ja fica muitas vezes repetido. He porq
a dita Copia 1d {e lhe reprezenta a0 fenhor Doutor que faz algum argumento
( ainda que violentiffimo) de que devem fer admittidos os feus Legiftas; ¢ hum
vez que pode fervir para fazer a imaginada prova, logo he admiravel , logo b,
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tvidente,_#gq-._lae con¢ludentifliro. .Pais faiba, queide quizeramos arguir erros
aqui o tinhamos‘bem ¢ aro. Digame o {enhor Doutor ; com todos 0s leus annog
de Coimbray; vio  practicado “‘muitas' vezes Bacharefs 1 utrogue? Paﬂarcmﬁ:'alg uns
de huma faculdade paraoutra, iffo vieu ji; mas eftes nio tornio a tomar o grio
dé Bacharel nafaculdade para que fe mudao ;' fe Bachareis eraé em huma faculda-
de,: Bachareis. ficad nella, e 'nio fe fazem Bachareis na outra. §6 em hum cazo {&:
verificaifto ; e he quando algum 1146 teve bom fucceflo no feu auto ; € nao ficon’
limpo com o leu Nemine difcrepante; e para remir o feu defeito, com Provizao ef-
Recial para iflo, torna a fazer o fewauto de Bacharel em outra tacaldade, mas nas {e
val do grioque recebeo na outraj nem tira Cartas nella. E deftes'de nenhum mo~
do fe-pode verificar o Viri dotti [ape reperiuntur,e muito menos o compluresinutro-
gue da mefma fupplica , ow Perinde valeres nem para eftes havia pedic a Mageltide
impetrante , ou conceder o Pontifice a prorogagaé dos ditos Canonitatos em falea
de. Doutores, ou Licenciados. A experiencia moftra que {25 poucos os Bachareis _
em [Leys, e mal pediad fer muitos os Bachareis in utroque, porque aquelle com plis
7es nad diz qualquer pluralidade, mas pluralidade mayor na quantidade namerica,
text.an L. is qui com plures 94, ffi de legat. 3. Barthiin L, 1, Cod, fe reitor Provine,
¢ cfta be a fignificagaé commua que tem nos AA. Clafficos, Muitos Bachareis em
Canones iffo fempre hi, e houve fempre na Univer(idade: ¢ affim {6 deftes fe pode”
verificar aquelle .Jn utrogue vel altero jurinm porque efta he a praxe, cocftiloda Cu-
ria-quando fe haé de nomear Canoniftas. Nag devemos entender 5 qace ha fupplica

- feita pela Mageitade {e expunha huma mentira tas clata como’ que na Univerfida-

dg: havia.muitas Bachareis raduados .em ambos os direitos, ¢ emambos muito doy.
tos: Logo havemos confeffar que aquelle modo de dizer 7 utrogue , vel alrero jus.
vapm; ' luppolto o eftilo-da Curia he commum em femclhantes fupplicas, e nio iy
argumento que tenha.forga, antes induz o que fica dito ferlicer | ‘que por [eme=
lhantes clanzulas {c explicas DD. au graduados em Canones, porque eftes ainda’
que {aé graduados naquella faculdade, igualmente: {aé verfados ¢ doutés emambas’
por propria profifiag , ¢ obrigagaé § ¢ que poriflo: ainterpresdu affim a coneinug
obfervancia-de tantos annes na Bullada Alexandre VI, e a declarou depois' na fua
Bulla U,E-._F-Ei.ﬂly'd_:‘: X LERY IR TURE T+ T Ml LRGIRIXITCE o) mintlas [tL: Of
-.203 - Aqui-tem I“gﬂ* a reflexad, que aflima fizemos J & Cofimayor: forca pord
hum Doutor Legifta Clerigo -.naqueu:.tﬁ:fu 0360 havia; 'mas podia havells s e
por acazo fe fizefle Clerigo depois de graduado: mas Bacharel Legifta Sacerdore!
0. 0 .podia haver:pela prohibigio expreffa ‘de direito Canonico, ¢ dos eftatutos
23. melma Univerfidade q determindo nas- poffas oftudar: Leys os Sacerdotes. Los
gonad podia fer aménte do- Rey pedir, nem a do Pontifice: conceder beneficigs pa=
ra Szcerdotes, que ném havia, nem. podia hayver aomenos .-C'mfwujurm Seolehhog
Anonymoeftiveracomo efitendimefito Jivre depaixaé, advertirdo qoaUniverfidade
{g oblezva, e conheceraaimplicancia de {femelhante: lupplicano fentido em qa cons
fidera feitay e nab fe rezolvera a fundarfc nas pouco firmics cunie&nras-,"q":mati:
nuamente eftd fazendo.. i3k, oflah oyl & civs¥iamann aflinn 3 fieeds
:7204 « Mas para que veja, que aconceffad do dito Perinde valers foy {6 para Ca=
noniitas; ¢ nad para Legiftas como intenta provar 5 eulhe tornd drepetir algumas
Palaﬂudii.i“PFﬁch.QL!l.-fucm aolintentoabn 6l 0.3 wuvosd o g v

S in Doilorum, fen Magifirornnd’ defoctum- Bachalinrei - -
" bujufimods ad Canonicatus s & Prebendas in prémferta o
. contentos juxta s formani affumerensay. 0T 0T e
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ta Univerfitate graduats ad eofdem Camonicatus & praben,

das juxta formam prainferie affumms, & prefemiars, e,

Reprezentou o Rey ao Pontifice que pa Univerfidade as vezes ndo havia Mef-
tres, € Doutores aquem fe conferifigm as Conezias Deutoraes, mas que hayvia muj-
tos Bachareis em 'l‘hmlugia, e cm ambas- as faculdades alias homens doutos ( at@
aqui he a narrativa, agora cntra 3 fupplica) & que por tanto lhe pedia a gragni
de que faltando Mcltres , ¢ Doutores fe podeflem os Canonicatos Doutoracs
conterir a Bacharcis na forma , ¢ com: as eondigoens da Bulla przinferta. Efta
Bulla prainicrta craa de Pio 1V. como o {enhor Louior confefla, ¢ confta da mei=
ma (opia, porque nella a prainierta he a cancedide & inftancia do mefmo Rey
pelo melmo Pontifice Pio 1V. Nao medird o fenhor Doutor aonde vay aquia
{upplica para fc proverem os ditas Canonicatos na torma da Bulla de Alexandre
Vi? Para que foy articular huma falfidade tao manifeltamente convencida? Te-
mos logo que o dito Perinde valere {omenpte fe havia pradticar na melma forma
em q fe praticafle a Bulla de Pig 1V, que era 3 przinlerta: a dita forma era pro-
vercmie aquelles Canonicatos fomente em Canoniftas; efta era a obfervanciain-
variavel, como fica molirado, ¢ o fenhor Doutor confeffa. Efte o {entido em que
{e tinha recebido a mefma Bulla, ¢lta a determinagao urrcﬂa da Mageftade im=
petrante executando i rifca o que a melma Balla rinha difpofto. Logo o tal Per-
snde valere [0 para Canoniftas [e con¢cdeo, nadé abitante aquelle altero jurium
da narrativa. Nem na realidade podia ter outra forga o tal Perinde valere con-
forme a [ua natureza, fenao a que tivefle a Bulla, que nelle {e referia, :

20§ Rem prebar evemtus. Porquanto ¢m virtide da dito Perinde valere lenad
proveo Conezia alguma Doutoral em Bacharel Legilta, mas fomente em Canp~
nifta, como confta do mefmo; que o {enhor Doutoer confeffa nefte meimo §. Verf.
Q perinde. ‘1-:?: vejo que a refpolta he, que fe proveo em Canonifta, porq entad
nao havia Clerigos Legilta; mas ifto he contra © que diz a fupplica, porque aft=
firma que havia muitos em bum, e outro dircita. E fe os havia capazes como
a0 menos nenhum fe aprezentou, nem dcu o nome para opporle? E como fe
faz crivel gnem hum Doutor, ot Licenciado. houvefle em Leys naquelle tem-

, € que fofle neceflario prover a Conczia em hum: Bacharel em Canones ,
l::v:ndn tantos fogeitos doutos naquella faculdade. Eu lhe feguro, que fe elles
entendeflem, § tinhaé direito algum aos ditos Canonicatos nio falc muitos,
como hoje naé faltag, que le ordenaffem para os obter. '

306 Daqui rezulta o ficar totalmente: elvanecido aquelle ideado thl‘u:rdu Y

g o denhor Doutor confidera no-melmo §. ib. Alias fe feguirig o abfurdo de
gue bum Bacharel Legifta podeffe. fer Conego Douteral , ¢ nas bum Dowror.: Ab=
{urdo feria e affim fofle ; mas nad he aflim coma o {fenhor Doutor. confidera 3
porque lhe negamos o (uppolto de que fddtﬂc fer Conego Doutoral hum Ba-
charel Legilta, antes feria a>lurdo § podefle fer Conego. Doutoral ‘hum Bacha=
rel Legifta, ao mefmo tempo, § o mad podia fer hum Doutor. Nio o podia
fer hum Doutor Legifta; parque a Bulla: de: Pia V. fomente chama gradnados
in utrogue, ou sn Decretis; € O Perinde walere f& admitte: Bachareis na forma da
meima Bulla.

207 Tudo ifto he dito- ez, [iperabwndquti, (upponda o dito Perinde valere.
Mas como o fenhor ]la_nnmt contefla que cllg, fenad sxpedio em virtude da fup-
plica teita, e q fem iffo era.informe, nem ' ‘E'.:Eﬁi‘ﬁii‘iﬂ'iidﬂshﬂ fazer
argumentos com clla, nem armar o jeGuras de que veyo a dita Bulla; porque
aflim comg vcyo, a !uiplica, tambem viera a graga, fe {¢ expedira; e aflim co-
mo no Qartorio fe acha a dies Copip da fupplica; affim e achara o transfum-

tem

pto da mefma graga. E alfim, ainda iquando, feja verdudeira a dita Copia, nad
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tem validade, ou authoridade, alguma, riem della fe deve fizer €azo; nem adfu=
as clauzulas por mais terminantes, ¢ concladentes que toflem podiaé Faztr:.pm-x
va algauma, He doutrina de Barboz. de Clauzul. in princip. nam. g. ib:

Si emm Bulle non fumt expeditee mon fuffragasitny clan.
 Jule [upplicationss,  quia obftat Regnla de non Judicando fe.
cundum formam [upplicationss,

Efta doutrina authoriza com outrés DD. e atraz tambem com mustos Solor-=

can. infra referendo, ¢ affim perdeo totalmente o trabalho o {enhor Douter em

nos allegar hum papel tio informe , ¢ em nos argumentar com as {uas clauzulas, §
nada. provad, nida convencem, e nada concluém. | : |
208 No melmo §. ib. Defta [upplica affignada pelo Papa claramente [e colhe 4
& antecedente porque (e pafoua Bulla de Pio IV, Je fez para Doutores Fursfias, ou in
altero jursum, pois por efta concede o Pdpﬂ, que os Bachareis in altero Jurium pnﬂ:&' (er
admittidos as Conezias Doutoraes; de que rexulta a neceffuria confequencia que tambem
vs DD. Fauriftas ou in altero jurium o podiaé feri' De humi {upplicay Eur: ainda q
aflinada peloPapa foy informe e fem cficito ou vigor algum quer o fenhor Doutor
fazer huma prova concludente contra outra fupplica, que ¢ftd manifefta, e clara,
que fe comprehende em huma Bulla realmente expedid, elempre prati¢ida? Nag
entendo efta delicada ‘Dialc&ica defte fubtiliffimo Jurisconfulto. Faz grahde mif=
terio da tal fupplica fer affinada pelo Papa como. fe'a [upplica porque fe expedio a
Bulla antecedente n1g fora tambem affinada por elle, e naé fora precizamente ne-
ceffario, que primeito nella fe pozefle o far para’ que fe expediffe a graga: Mas
nem o eftar al%nada lhe aproveita couza alguma pela fegra 24.. da Chancellaria que
em outra parte havemos referir. ITIrgan = SRR 250
209 E porque {e colhe claramente? Naé adverte o {enhor Doutor ; que nas
quer confentir, que a Bulla de Pio IV. feja’ evidente prova de que a Balla de
Alexandre VL {6 para os DD. Canoniftas foy  concedida, fendo pofterior, fen
do declarativa , fendo efpecifica , e fendo por tantos’ annos ‘tbmente em DD.
Canoniftas pracicada; nem quer que a {upﬁliﬂ“npﬂﬂa:dtﬁihﬂﬂbamenm:, cin=
tengio do {:_'f impetrante? Pois [e da Bullade Pio IV, {enad colhe claramens
te qual fofle a conceflas de Alexandre VI, [ como imagina ] como pertende, §
de tl!ll..ll'l‘lil lupplica feira em Roma fe collija com evidencia qual foy. a intengas
do Rey n1flupplica antecedente? O Perinde walere todo fe r%em a Bulla de Pio
IV. Pois porque regras de direito fc hade entender a Bulla pelo Perinde, e nat fe
hade entender o Perinds pela:Bulla? Aqui tornaé a ter lugar as doutrinas ;, que
expendemos a2 num. 131. que he efcuzado repetiry porque naé haverd homem me~
dianamente douto, que nad reconhelfa, que o Perinde valere {e hade regular pe-
la Bulla przinierta , pois nelle fe pede a obfervancia da {ua mefma forma, ¢
136 que a Bulla przinferta fe- haja de interpretar, ou entender pelo Perinde
valere. E tomara perguntar -a efle. Jurifconfulto. de indelevel maneira, porq nas
hagde ter lugar aqui varios axiomas muite,mal accomodados. pelos {enhores Le-
giltas i Bulla de Biu IV. como-v.g. o Rellatum. guod eff sn referente o una eadems-
que resnon poteft -diverfo jure cencers. O [ubrogatum (apit naturam [ubrogantis, e ou-
tros {emelhantes? Por ventura o Perinde nad. he o referente da Bulla prainferta?
O Perinde nad he huma {ubrogacad ou prorogagad da meima Bulla? Os Cano-
n:ir:am nio [a6. 0s melmos? Logo o Perinde pela Bulla. he que fe hade ex-
phicar, e 1En00.3 sived i 3 T NI 1N
210, No melmo.§. ib, O, Perinde Valere que [e:devia expedir por virtude agta
“pplica affinada pelo. Papa naseff4 no Cartorio. da Unsverfidade; mas nai podia desxar
e vir o ¢fic Reyno, por guante f"“-l“ﬁ-'l"&*iﬂ perfeia, quanie 4 fubflancio of<
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fineda afupplica pelo Papa em quanto- [enad expedem as letras he informe, ¢ fenas pode
dar a1 execncad, e confia que efta graga [e executon, €e. Diz bem: agraga fom jux=
pedigad das letras he informe; ¢ fica deftitnida de todo e vigor he doutrina €. rea,
de muitos que fegue ¢ cita Portug. de donat. reg. lib. 1. cap. 4.num.5. Solorzan.
de jur.lpdiar. tom.2, lib. 2. cap. 13:num. 4. & 5. que eimbem cita a muitos. De
tal forte que nao fc paflando as ditas letras fica a graga totalmente inutily e caduca,

- como lendo tivera fido concedida 3 porque {empré leva {ubintelle&a a condigad

[i littere expediantur DD. {upra. Eys aqui o fortifimo fundamento, em quc [e
eflriba o fenhor Doutor. A conjeétura, de §fc devia expedir a dita Bulla, pois
fa Univerfidade fe deu i execugad , he muito bem fundada, fe na Uniyerfidade
{o ‘obrara fempre’ da mefma fortc, ‘que as leys difpocm ; mas naé fe enfinando em
outra parte melhor, eém nenhuma parte fe prafticad menos, porque os entendi-
mentos agudiffimos dos_Academicos coftumados a fubtilizar para tudoachad ra-
226, ¢ para tundo dircito. Aqui ferve parte da ‘authoridade dé Vigelio que referi-
fmos’ no Antiloquio para’ que me nao digad , que cu levanto ‘teftemunhos aos
Academicos. L 1

bl Hiemim [ diz odito A Academicorum inftar ommia
"o dubim rapumt , & leges munc m hanc , nunc altam
L [emtentiam vincendt ftudio_detorguent : hoc emim pei [uafum
o daabent ﬁ{f;ﬂ:,;gm firmum effe, quod non aligua ration: paffit
¢ Bi6A ‘rzﬁ‘fi‘ﬁ ackars, ﬁb' d‘lﬂﬂﬁ, _ﬁl}?_‘l’fﬂh ' Y ;
L= 53N 1314 EI0L OFL s Hiid 106G AlEils
- He: certo qgite. nad; veyo a, tal, Bulla, porque a nad hd no Cartorie, nem em,
outraialguma parte,, nem 20 menos jalguma memoria de que veyo; ¢ oque he.
mais nem na Curia ¢ livros dos regiftros hi noticia de tal Bulla, como curio=
zamente. mandei (éxaminar. E fe fe expedifle infalivelmente havia conftar delies,
O qiie fc fegue daquic he que’ na: Univerfidade fuppofta a fupplica com o fiat,
ent:ﬂduﬂ&,jﬂgcjgﬂ;a;ii.nipha, vigor quanto 4 fubftancia, e queaflim a podiad
dar(d execngad: QO quesdaqui rezulta he que os providos eraé verdadeiramente,
intruzos, ¢ por-cenfeqaencia ficAtad inhabeis para o tal beneficio. Solorzan. ei=
tando.a muitos nolugar referido ib. | . . Semm
5 abnerag omod” [ Emigim omog 1 i 1ontxsih ' :
o noni o B8 Capaens -peffeffionem . ex [ola: fupplicatione dicitar in-:
o #lﬁ:ﬂ?gﬂﬁrubdﬂ wedditay. '
ot OEfn 9 sovsN olug i Sen3in Lel %1 03) !
- Deltas ifitruzoens k& niaitas ‘na Univerfidadea refpeito deftas Conezias Dou-
tofacs, porque ititrarzos 'ad todos ‘08 ‘que comem eftes beneficios , dem ferem
expreffamierte ‘chanmados; e walvéz que com mierios boa fé do G a poderiad tera
2u¢llt*sfprwidb5f; porque p@d&‘fﬁn-‘qu& ai_n:_la entad prevalecetie ouzo de fcpo-
er 'torar pbﬁ'efd@l[iﬂntfﬂciq'iaipm';ﬁrtud:' da: fupplica affinada; ‘¢ nad houvefle
$iHdaPRotich dggr“gﬂs'ﬁa Chancdlaria, € novas Conftitaigoens Pontificias nefle
articular ‘como retere o ‘mefimo Solorzan. no logar citado num. §.'¢ referindoa
oiitros: Petcir. demantt Regia cap.'&1. num. 16, dnfin. '~ - Ty
Y211 'No'§. 1. ibivuA terceiva yatao hnqﬂ'ﬁw&rhﬁ'-#'?é]ﬁm dowras pawa
emmendarem os -Ejmﬁth‘i'ndﬁﬂﬂndw expre[famente os Legiftas que nos eftaturos velhos
[fe ormmittias. ] a ‘num, 160. moftrdmoes que tal emmenda ab 'houve, ¢ qucds
cftanrtos’ que chama velhos, nad {aé os irspreflos’ em 1593, fas fimos antoccs
dentes feitos em 1538, o tempo em q ainda nad havia Conezias Doutoraesnx
Univerfidade, e qu os 'qui*-'-hqil-{tﬁﬂﬂn h&fqé"-a melmos,’ cftlc".tntaﬁ'f[: fizerad.
Ja diflemos que a'palavra Fariffas mad exprime ‘charmente DD, Legiftas; porg
ainda que as efpecies fe ‘Mﬁ*ﬁww nemy por 'iffo ©igendro fe podedi=
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