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declaragad como refere Barboza 20 mekmo Coneilio ib,

Congregatio Concilii cenfunt.... Et exifentibus Dolorhus
wel Licenciatis i jure Canonico , eligendum 1 Ficarium
Doclorem, feu Licencuatum in 1pfo jure Canomco,

1fto em fim he o q vem a rezolver o Cardeal de Luca,
nymo nos allega a feu favor; ¢ como o produz, e fe funda na fua anthorida-
dc deye cftar por varios pontos que da {ua doutrina fe deduzem para o noflo
cazo, Primo que... Doétoratus in Decreris tanguam prafuppoficus neceflarius he pre-
cizo para {c tratarem ,-e decidirem as materias ecclefiafticas. Secunds : ql.ie 08
Pontifices, e os Concilios paflaé em filencio Ordinariamente o grio cm Leys,
porque como o eftudo da dita Sciencia he prohibido, ¢ illicito aos Clerigos ,
de nenhum modo fazem mengad de DD, Legiltas com grande prudencia porg
naé parega, que chamando-os para os Officios Eccleﬁa{ticqs'appmna nelles{c=
melhante prohigad. Unde propterea prudenter gradus ac peritia in eis (ul filentio re-
lita fuerunt ne Canoniza‘etur id quod reputatyr probibitum Tertio, que em concurfo
de DD. Canoniftas naé bafta o grio cm gualﬂﬂtr outra Sciencia. Ur Dofloratus
sn Theologra vel sn aliss (cientiss ad bunc effeitum non ﬁ:ﬁfﬂﬂr n concurfu Doéforuns in
Decretis refcrspfit hune Dottoratum non [ufficere. Q warrs, que nocazo que aconcur-
fo fe admittad Doutor Canonifta, ¢ Doutor Legifta eite nag fica legitimamcn -
te elleito, ainda quc tenha por fi a mayor parte dos votos, ¢ que o ficaaquel-
le, ainda’ que tenha a menor parte. Atgue sta etiam implicite refpondit Oppofita-
vem qui erat Dottor in Fure Canenico, Gique & wminors parte fuerar elleBus cencew
vi Vicarium Legitimeé ellettum. Reflexas, que faz muito para o noffy €azo; por-
que ainda que {cja de alguni modo diverfo, milica nos mef{mos termos, e nada
importa a multiplicidade dos votos, fenas 2 jultiga com q fe vora, em matefia §
tem conftituida certa forma. Q wintd ¢~ ultims que a,5cicncia de Leys ¢ julga to-
talmente eftranha, e fomente fe faz cazo della emquanto pade lervir como accef-
foria para melhor intelligencia, e practica dos [agrados Canopes, Q ue amunere
veputatur extranes, ut in Clericis, ﬂ*ﬂﬁdﬁ Ecclefiafticis reputatur illa legum civie
lium tantum , nifi quatenus dtffri-':'ﬂr_m pr#fi ors Canonum Pro eorum meliori sueelli-
gentia , € praxi. E lendo ifto o que diz 0 Cardeal de Luca he muito digno
de admir]ilﬁ , que o {fenhor Anunymn o aﬂcgam: a len f'.war, uzando [ das
alavras, que lhe podiag fervir, fem examinar, o verdadeiro fentido em q elle’
alla; Bem lhe podemos accomodar a cenfura do Doutor Maximo Epiff. ad Pauli-
num: fed ad [uum [enfum incongrué aptant teflimonia: quafi grande fity & non vi-
tiofi[[imum dicends genus, depravare ﬁﬂ_lmrm s € ad voluntaiem Juam [eripruram
trabere repugnantem.
310 As ourtras authoridades do mefmo de Zuca difcurf. 33. de Canon. ¢
€apit. num. 9. tambem nad provaé o intento ; porque toda a queflad daquelle
difcurfo he fobre o pertendido coftume da Ilha de Malhorca de fe ellegerem
para Vigarios Capitalares os q nad erad gmduaﬁdm, ¢ fobre a validade da cllejw
cad feita pela mayor parte em hum Doutor Legilta, a qualimpugnava hum Dot

que o fenhor Ano-

tor snutroque clleito pela menor parte. Towara agora, que me diflerao fenhor
Anonymo fe he efta a queftas, q fe move em o noffo cazo, e fe he ilto olobre
q faz o feu erudito papel para nos trazer {emelhantes authoridades? Mas ainda
j clle nos nega a conexaé do difpofto pelo Concilio- Tridentino , com o que

ifpoem ,a Bulla de Pio IV; nos lhe nio queremos negar a do noffo cazo com o
propofto de Vigario Capitular; antes nos. valeremos delle fem repugnancia, fem
q nos faca ingra a dira allegagag; ;:rquc o mefmode Lucaijino dito difenrf.

31. confeffow come verdade, q o gr em Cagones cra €0mo prefuppofto necif-
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L {ario: i confeffon , § o'grio em Tieys nad baftava havendo concarfo com- thune
[ Doutor em Canones; )i confeflou, que oflim fe tinha determinado muitas vezes

; na Sagrada Congregagad; jd finalmiente tﬂnﬁ:ﬁnu,l que a' facnldade de Leys [e re-
1 puta cﬂ:innhnr_nuq Clerigos, € ofhicios ecclefialticos, O que 1:._:_1 fegue daqui he, q
' ou o Cardcal de Luca taz a Tavor dos Cﬂﬂlﬂf_liﬁﬂﬂ,'ﬂn_qll_ﬂ_fﬂ lhe nag deve dar
! credito a favor dm'chiﬂi;; porque Dodtor allegans contraria‘non eft atdiendis.
i 311 Mas ainda no cazo Prﬂpﬂﬂﬂ, a !allcgad; nuthqridrad:: ,F‘“. uito a uuﬂ"ﬂtt}...
1 vor; porque o mefmo de Luca confefla, que a Sagrada Congregagas, nas' obiti-
1 te o pertendido coftume, que (¢ allegava, julgon nulla'a"e’fle’igﬁr:f’dn dito Dou-'
tor Legiita ibs Didacus adiit Sac. Congrégat. Concil. aqua Irfﬁrﬂ'ﬁs'n&rfnfu::;'faw-.‘
lidam elfe elleitionem Guilielms, queerao Uuutbrﬂ'Legiﬂa. Ag_nrn digam¢ o fenhor
Doutor: a quem havenios dar mais credito, fe a determinagad da Sagrada Con-’
gregagad, cufed afierqad de hum Doutor particular? Pracipse quando elle napro~
pnfa queftad agebat Advocatum por parte do Doutor 'L_ilfglﬂ:'a ; ¢ a femelhantes
. allegagoens de Advogados nad fe deve dar muita fé , porque amantold razoens’
. frivolas, e fundamentos {uperficiacs,‘quacs {a5 os que ahi expende deftituidos dos’ !

principios de dirtito Canonico, q}'lc'unféﬂ'a em contrario (que he o mefmo que no

feu papel poem em prattica o {enhor Anonymo ) e de [emelhantes parecéres nag

{e deve fazer cazo algam: O mefmo de Luca ingenuamente o coafella 1o m¢fmor

lTugar ib.

o T ] S — i i R e

T

¥

" Licet feribendo tamquam Advocatus condulhitio more ad

" canfe opportunmitatem Lt ibl quomam quo magis Advocate. .

-  agnofcunt difficaltatem €0 magis cnrant informationes facere

~' . copiofas, mimiumque exornatas, ac magis erudias. Unde con«

y - wincitur. [epus mculcatus ervor corum qui defepunt awtbo: . .
| ritatr confulentitm. VOV @bois Biugis ab7) :

| 12 E aindd que o dito de Luca falara muito ‘a favot' do que o fenhor’
¥ Anonyme allega, nad devia 2 {ua opiniad fer attendida em {emclhante ponto- por
fer fingular, e contra innumeraveis declaragoens da Sagrada Congregagad, em{ fem—
re uniformemente [¢julgou, e determinou, q para Vigarios Capitulares'{ devias’
il::r clleitos DD. inutrogue, 'ou 20 menos em direito Canonico; e eftahcacom=-
muniflima opiniad dos g efcrevérad na materia Gare. de benefic. part.s.cap.g. nium.,
11. aonde tras huma declaragad da Sagrada Congregagad #n wza Abulenfi {obfe
huma confulta q fez ‘o Bilpo Abulenfe, (q he em Helpanha )acerca de varios pon—
. tos, O primeiro; fe por ventura feria valido o Eftatuto feito na dita Ifr:jn Abulen-
. fe; para effeito de que vagando a S¢ Epifcopal, duas dignidades , ou dous Conegos

i'-i" 0%

exercitaffem o officio de Vigario Gapitular por dous mezes , e paffados eftes nos

{feguintes outros dous Conegos, &c. O fegundo; fe odito Eftatuto fedeviajul-
gar fer contraa difpozigad do Concilio Tridentina Sef’. 24.'dereform. cap. 162 O
terceiro; (e a deputagad de Vigario Capitular, quejnad feja Doutor em Canonesiés
via nulla? A qual‘con(ulta refpondeo a Sagrada Congregagad: ib- alin
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Congregatio Concilii cenfuit effe contra Tridentmum , & J
| ideo nullam exiftere. : g %, 2
E o melmo Gare. mum. 13 accrefcenta eftas palavras,
. Attamen m Capitulo inquo non funt DD. feu Licencia-
1- r ti an Fure Canomico adeffer. aliguss Furis Canonics peritus,
&~ 1donens deberes ellgi alias- ellectio effet nulla.

' E em o mm. 14 diz, que iffo fc obferva myito ‘mal-nas ‘H‘EF"“HEIEH

: e nha,
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nha , mas que 4 tal obfervancia hé contrs o Concilio Tridentino > € conclue
com cltas palavras: Sed Capitula omnia fibi licere putant. Cujas palavrasfe podem
accomodar propriiflimamente 3 néfa Univerfidade, e aos leus peritiflimos vo-

aes. Prover Legiftas nos Canonicatos Doutoraes he contra a Bulla de PiolV;
E: contra o Concilio Tridentino; he contra a forma dada no principio, ecre-
agaé deftas Coneziass he conrrg as

dilpozigoens de dircito Canonico; he cén=
tra as tcartas, e Regimento dado pela Mag
do DD. Canoniftas he contra o que difpoem o Concilio Lateranenfe quinto;
he contra as doutrinas dos DD. que todos dag a preferencia aos DD. Cano-
niltas: Sed Legifte omnin fibi licere putant : E huma vez que a f{ua prezumpgad
lhe reprezenta que fa grandes Letrados , ¢ que {abem '!Iin:im Canonico me-
lhor que os Profeflores, e que com os principios da Inftituta podem dir mate
atodos os fabios do mundo, logo fe graduag fummamente habeis, e mais habe-
is que¢ os outros; ¢ tudo o que fe oppozer a ifto he crro , he defenido , he
falta de adyertencia, e he nag reparar nas palayras da Bulla, O bex guos tramite
devio abducit ignorantia. |
313 Berboza de_jure Ecclefiaft. lib. 1. €ap. 32, n. 49. ib. Deber Vicarius Caa
pituli Sede Vavante efh:gi Dottor, aut Licenciatus in Fure Canonico, vel alias GHaz=
tum fieri poteft, ut Jaruss Concil, Trident. ¢~c. Aonde Cita 3 muitos; e conclue,
que he nulla a elleigad feita de outra forte. O melmo diz a6 Concil. Trid. d.
cap. 16, num.26. Omelmo affirmad Disna part. 8. trad. 4 refolur, 36. e~ §7.
Pignasel. tom. 8. Confult. 44.n. 4. Leuren. deVicar. Epifcop. tr. 4. cap. 4.4.556. ¢~
§57. num. 5. aonde nwm.2. com o dito Pignatclo refuta a opiniag de Solorzano
uc intenta juftificar , ou defender o dito coltume de Caltella delprezando as
3eclnragotns da Sagrada Cungr{:ga;aﬁ ( que he o que coltumad. os DD. Civia
liftas ) com o pertexto de nad ferem recebidas em :LIpraqha{ tundamento, que
fe devia climinar de tefras aonde fe profeffa a obédiencia 3 S¢ Apnﬁﬂlica}?cm
advertir , que muiras dellas foras feiras elpecificamente para Igrcjas de Helpa-
nha fobre que {e propunha a duvida, ¢ que por ellas {e cfteve; ¢ huma dellas
he a que acima {e referio ¢ traz Garcia: e fem reparar , 4 na Conftituicad de
Pio IV, em que fe confirma, ¢ publica o Sagrado CuhciiidTridcntihﬂjr: ro<.
hibe g Fuﬂa; ter vigor alguma poffe, ot obfervancia em contrario; de tal forte
que nao poffa principiar coftume algum, como adyerte o dito Cird. de Lamd;.'
aifcar(. 33. num. 3. 1b, | A : '

 Tum clarins ob [zpins ennuntistam conclufionem, & pre:
fertim difear(. 2. & i alus m annot ationibus ad Concil,
Tredent. gnod ob decretum srritans contentums in confiututio-

e Pu IV [uper confirmatione , & publicatione Conerl. ye-

manet infelta quecomque contraria poffiffio , el obfervan.
7ida, i propterea confuctudo non mcipiaz, -

E por eftdrizad, e ottras qie refere 4. nam. 3. ( ¢ que fé¢ podém accomos
dar 20 noflo ‘cazo) o mefmo A. reprovi o coftume com que fe queria ‘defen-"
der' o Cabbido de gno ibi ( ¢ mais ¢ra d¢ huma Tgreja de Hefpanha ) ¢ no
1. confeffa, que 2 mefma Congregagad o nad quis aprovar , nem ainda poftas
as’ circunltancias que fe allegavads e ¢fta dotitrina ferve muito pata o coftume,
que allegas @ feu favor os DD. Legiftas. -~ - fr - : fom

314 O [obredito Leurénio eitandodGare, loc. ¢it. 4. 13: fuppoem tag efpeeial-
mente neceflaria a {¢iencia de Carones -‘:‘1 affenta ; que no €azo de nad Haver -
Doutor’ Canonifta fe deve elleger algum ‘que feja pefito em dircito Canonicoy
alids ‘hela elleigig nully, - ! QIRIOT wian AP 7
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 Addit guogue Gare. loc. n. 13, guod fi in capitulo in-
guo non funt Dollores , wel Licenciats . Jure Canontco
adeffet aliguis Furis Canomice perstns, & sdoneus s deberes
elligr, alias ellectio effer nnlla.

Ito melmo diz Schmalzgrueber lib, 1. tir: 18, §. 3. m. 28, Reifenft. eod. tir.
§. 3.7 73. ¢ accrelcenta com outros, que no €azo que fe elleja, hum, que nadleja
Doutor em Canones, [e lhe deve dar hum Confultor Canonilta. Eﬂ_f?nutrina he
commaniflima; e aflim antes devemos eftar por -ella, que pelado Cardealde Luca,
a quc fe oppoem as declaragoens da Sagrada Congregaga6 ¢ ¢ tanto o reconhefle
ellc affim, que no fim do lugar citado {e juitifica dizendo , que o que tem dito a
favor dos DD. Legiftas he fundado em huma razaé meramente dilcurfiva, dei-
xando porem lugar i verdade, ¢ {omettendo tudo ao juizo dalgreja, e da Sa«
grada Congregagad, que fem duvida no melmo cazo determinon o contrario ,
como fe ye das fuas palavras: ib,

Ifia tamen wmfinuando in ‘vatwne difcurfiva relmguando
locum weritats, atque fotum [ubmitiendo juditio Edclefie, &
Sac. Congregationis, |

Alem de qué, o mefmo de Luca trata a queftad em muito differentes termos dos
em (ue o {enhor Doutor afeu geito o quer accomodar, arraftrando-o, e violentans
do-o , como coftuma nas fuas allegagocns, Porque naquelle difcur(o fe trata de
huma contenda entre hum Legifta elleito pela mayor parte do capitulo, ¢ hum Dous
tor in utrague clleito pela menor parte: e neltes termos nad fe pode verificarama-
yor aptidad dos DD. Legiftas, porque aguclie Doutor inutrogue tambem o¢raem
direito Civil, ¢ por conlequencia, quanto he por _ﬁ::rga do grio, nao {6 habil , mas
muito mais habil, porque expreflamente chamado primeiro que todos pelo Conci-
lio Tridentino. E na6 obftante ifto, querid o Card=al de Lucadefender a elleicas
do Doutor Legifta com o fundamento de que efte era graduado em huma Upiver-
fidade de Hefpanha aonde os exames {ad rigorozos, ¢ aonde os Graduados fe pre-
zumem doutos; porem o Doutor inutrogue era graduado nas Italias, aonde os grios
{e da6 com muita facilidade, ¢ fem os exames neceflarios, e poriffo fe nas reputad
do utos, antes pela mayor parte o nad (a6, como diz o mefmo de Luca nolugar cita-
do. E affim na6 pode alua doutrina ter lugar nos Meftres Canoniftas danoflaUni-
verfidade, que tem por fi firmada, e eftabelecida ainfalivel certeza da fua grande li-
teratura, a6 {6 em direito Canonico que fabem'muito melhor, que os DD. Legi-
ftas, que o naé profeflad; mas tambem emdireito Civil, que [abem com igual
perfeigad-aas mefmos Legiftas. Mordaé muito embora com a {ua pouco efcrupo-
loza detracgad osnoflos emulos, que fempre querem e prezumem ambulave in mi-
rabilibus fuper fe, fem advertirem que como, diz S. Bernardo Epiff. 84. quemf{cpre=
zame , ¢ fe conftitue afi mefmo grande {abio , nag pafla da esfera de difcipulo dos
mais ignorantes qus [e fibi magifirum conflituit, fulto f¢ difcipulum tradit. A verdade
do que dizemos ( naé de cada hum de nos em particular, porque naé fomos muito

picados da jattancia, mas emcommum dos Mecftres Canoniftas) atteftam com vo-

zes mudas, cternizadas nas memorias dos homens doutos tantas poftillas excellen-
tes, € tantos livros admiraveis, em. todos os feculos, que tratararad eenfinarad as
gaterias mais difficultozas de direito Civil com Univerfal aplauzo, e credito: gran~
deda Nagad. Outro tanto nad moftrarad os [enhores Legiftas a refpeito dos feus
atodas as luzes grandes Meftres, nem dos feus. AA, que trazaffem ex profeffo mate~
rias meramente Canonicas ; ¢ {q alguns {e qnizerad meter em algumas ;) as fuas
melmas doutrinas moftraé, que nem por i[l'g {a6 as mais Utels para algrejafe p&:r
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iflo algumas e prohibem ) porque em detrimento da fiberdade ecclefiaftica fe inter=
pread: as difpozigoens Canonicas com as delicadezas, e axiomas de dircito Ciyil
com aconhecida violencia, que continuamente, ainda na nofla melma Univerfida-
de, cxprimentamos. . .

315 Ettdme accuzando a propria confciencia de que tenho feito huma digrel-
{26 alheya do ponto principal; ainda que alids muiro concernente, ¢ neceflaria para
convencer a authoridade em que fe funda o fenhor Anonymo ; e juntamente  para
provar a paritaté a pouca aptidaé dos fenhores Legiftas pelos {cus cftudes civis
para as materias ecclefiafticas, E fe o fenhor Anonymo para nos impugnar uza do
argamento; q lhe dd o Cardeal de Luca, pouco bem fundado, € mal entendido
lovre a materia de Vigarios Capitnlares; perque nad uzaremos nos dos que nos
di o melfmo de Luca contrario allla mefmo, e os mais AA, referidos, para convens=
cermos aprezumpgad com que {e imaginaé aptospela {ua grande lireratura paraob=
ter os Canonicatos Doutoraes da nofla Univerfidade; pois he valido o argumen=
to quele faz a paritate, & amayors ratiome Barboz. axiom. commun. lit. .A. n. 466; ¢
{e forma aflim para o noflo cazo, Porque {e ifto he o quc rezolve tantas vezes a Sa-
grada Congregagad arefpeito dos Vigarios Capitulares, para que nad {ad totalmen=
te excluidos os DD. Legiftass pois em talta de Canoniftas podem fer admirtidos
fendo alias idoneos, como fe collige do mefmo Concil. d. feff, 24. d. cap. 16: ib,

Qui /.‘:I:m in Jure Canonico fit Dottor , wel Licencia.
tus, vel alids quantum fers poffii idonens.
E da declaragad, que traz Barboza a0 mefmio Concilio: ib.

Alas [ufficere ut elligatur qui quantum Siers poffit idod

nens [it.

E iffo, porque o mefimo Concilio primeiro quiz, que fe admictiffem Cano-
niftas Doutores, ou Licenciados, o que {o bafta para {enaé admittirem Legiltas
em concurfo com clles ; ¢ para fer nulla a cllcias nelles Feita, havendo Doutor
em Canones: que ferd para os Canonicatos Doutoracs, em g o Concilio Triden-
tino cxpreflamente diz, que rbnffrﬂntﬂr tantum Doltorsbus, vel Licenciatis in Fure
Canonico, € em que a Bulla de Pio 1V, lomente cxprefla DD, ou Licenciados
em Canones. Unus Doltor, vel etiam Licenciatus in Decretss?

316 Paffemos a examinar asoutras authoridades, gue o {enhor Anonymo nos
allega nos lugares citados, O g concluem he, q;:e, os Canoniftas, para o ferem per-
feitamente, devem rer noticia das Leys, ¢ fer verfados hellas » emquanto conduzem
ao melhor conheflimento dos Sagrados Canones; ¢ ifto riein fe nega, nemhene-
ceflario g fe authorize com tantas allegagocns: bafta ver os mefmos titulos das
noflas Decretaes, principalmwente do livro 3, e 35 quec quazi todos involvem as
materias Civis, & fori contentiozis como {cve dos titulos de Jjuditicis; deforo com-
petents; demutuis petitionibus; de ordine cognitionums; de reffitutione fpoliatorum; decay-
fa poffeffionis, & proprietatis; d#prﬂﬁdfmni&m; depr.ufumipn'miéu: s de téffibus; de exce-
Ptionibus;de prafcriptionibus;de [ententia ¢~ ve Judicatayde appellatiomibus; depignoribus:
€ outros nas materias dos contraitos; de teflamentis; de ucceffionibys ab inteflato; ¢ omros
femslhantes. Outro tanto naé achamos nas Parideé as de Leys a refpeito das mate~
rias ecclefiafticas; porq fomente no Codigo hi alguns ti tulos, como o de Sacrofarn-
&is Ecclefiis, de Epsfcopis, & Clérscis, de #ﬁ‘ﬂﬁﬂi audsentia, ¢ algumias N vellas,
%HE nad tem vigor algum em materias ecc chalticas , mais q em quanto o direito

anonico as canoniza. E aflim pefto, que dos Canoniftas fe pofla dizer, q ainda
linr forga da fua profifiad {26 doutos em dircito Civil; nag {2 pode dizer dos DD,

cgiftas, § (a5 doutos, por forga da f{ua profiffag, no direito Canonico ; porque
aguelles cﬂiﬁ adftrictos a eltadar a:B Lna:cfias Civis; cftes porem 16 eftas obri-
s |
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gados a cftudaras materias Canonicas, ¢ decretos conciliares, nem refpondemaclles,
nem fcdaé por’ obrigados a iffo; ‘o'que pelo contratio {e exprimenta nos DD.Ca-
noniftas; ¢ fe os Legiftas fabem alguma couza de Canones pelo q refpeita as ma-

terias fors contentiofi; pelo que refpeita as materias Canonicas, poderao [abermai-

to, mas por forga' dafua profiflag naé fe prezume. Do §¢ conclue oincptiffimo
argumento,  le forma das allegagoens do fenhor Anonymo, porque de nenhu-
ma fe fegue : Os Canoniftas para lerem perfeitamente doutos na {ua profiflag
devem {aber as Leys: Logo os Legiftas {a6 habeis , e muito mais habcis’ para
os beneficios ecclefafticos. O antecedente, he o que dizem as authoridades al-
Jegadas: A. conicquencia, hea g tira o fenhor Anonymo, como tad perfeito Dia-
lectico. Tambem fehad fegue cftoutra. Os Legiltas para fer perfeitamente fabi-
os devem faber os Canones , Logo {ag habeis para as conezias Doutoraes em
fe requer o grio em dircito Canonico. Ou cftontra os Canoncs, ¢ as Leys,cm
algumas materias tem entre {i conexad , e dependencia : Logo os Doutores ¢m
Leys fac apros, ¢ mais aptos para 0s bencficios, que requercm o grao em Ca-
nones. Nao e feguem; porque tambem os Theologos parao fcrem perfeitamen-
te devem ter noticia dos' Canones; ¢~ econver[o, Os Canoniftas devem ter noti-
cia dos principios Theologicos, ¢ mais nem poriflo fe dird que os Theologos
devem entrar nas conezias Doutoraes, ou os Canoniftas nes Magiftraes. Nad {e
feguem; porq como ja acima diflemos, quando nadilpozigad {c requerem a {ci=
cncia, e o grio na mefma fciencia, nad bafta a fcicncia fem o griao: Non [ufficit
[cientia, [ed requiritur gradus re ipfa collatus. O Concilio Tridentino , ¢ Bulla de
Pio, IV, ¢ aforma conftituida requerem o grao em Canones : Conferantur  tantum
Doctoribus, vel Licenciatis in Fure Canonico: lta quod... wnus Doeélor feu etiam Licen-
ciatus in Decretis » E outra @ bum Doutor Canomifta. Logo nab bafta nos Legiftas a
{cicncia ( dado que atenhad) emquanto nad tiverem 2 prerogativa do grio.

317 Immo como os DD. Legiftas por forca da fua profiflad naé eftudem Ca-
nones, ¢ o cftudo a que os obriga o noffo Eftatuto feja tad limitado , § naé poffa
conftituir hum homem douto; fem que lhe fagamos offenla podemos dizer, queain-
da que fejad huns grandes Jurifconfultos Civiliftas, de nenhum modo 26, ou fe
prezumem fabios em Canoncs, porque aprezumpgad (6 eltd pela {ciencia, que ca-
da hum profefla: ¢ por confequencia nad {c podem confiderar habeis para aquellas
materias em § os Decretos Conciliares, ¢ Bullas Pontificias requerem afciencia, co
grio ecm Canones, como he doutrina de Lotter. fupr. n. 54. ib.

Tufertur 2. pro obtinendis bujn[mod: dignitatibus non fuf-
ficere qualemcumque. [cientiam, ant in Sacra Theologia, aut
i Decretss, mfi concurrat gradus, nam cum hec duo fimul
requirantur alierum non [uffic. Pulg. L. fi hared: plures
5. de condition. mfttution. Cap. fin. de Verb. figmf m 6.
cum [fimlibns adduttis per Gonzal. ad reg. de menfe gloz,
13. i princip. n, 100. |

O qual Gonzales citaa outros muitos. E tanto fe requer aquella fciencia pard
a8 materias ecclefiafticas , que 6 clla {e deve procurar, .¢ attender: ¢ poriffo nad
*obftante a grande concxad que tem Theologia , ¢ Canones, de forte que eftes fe
dizem parte , ¢ praxe daquella, nad bafta a hum fer grande Theologo {e ignorat
os Canones como do Cap. 1. de confangunit. & affinitat. deduzem os DD. com
' Abbade, e Hofticnle a0 melmo texto, ¢ afirma Lorter. ub. [upr. num.91. sb.

Et propterea quanvis in [upraditlo decreto non habeatur
ratio alierms gradus quam Sacra Theologia, & m De-
crefis,
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eretis o ita ut cenceatur exclufum Magifievium in Artibus
Roman. Concd. 333. m. 7. & quoddammodo parv: penfus
Doétoratus m Furt Crus, ufque adeo, ut mediocris Theolo,

gus, vel Juris Canomer Doltor praferatur fupremo Doéto.
ri Jurss Croths tantum Decws in pracibat. cap. Clersgs
num. 45. de juds.

O mefmo diz Leurcnio no lugar citado, e outros.

318 Confella o A, bem contra {ua vontade, que Lotterio, e Lenrenio ex Dé-
¢io, enfinad que o Doutor em direito Canonico, deve preferir ao Douroremdi-
reito Civil. Naé moftra, nem moftrari o {fenhor Anonymo outros, quc dem a

referencia aos DD. Legiftas. Mas aquella doutrina nas he {6 daquclles AA;
Ec de outros muitos, fem q a algum paffaffe pelo penfamento o § agora querem
por em practica os L::[gi{kas: Antes todos affentad que o direito Canonico pre-
fere ao Civil, como (aé Abbade Decio, Caffanco, @ emnes antigsioves Reifenftuel
Schmalgrueber , Pireinb; Schimier, FanEfpen, Cabaffutio, ¢ omnes noviores, ¢ain-
da muitos dos {eus Legiftas como Barths Bald: Alexapd; ¢ outros , que he fu-
perlluo citar, ou allegar; pﬂr?uc he materia de que nimguem duvida; e porcon-
lequencia certa, a meima preferencia {e di entre huns, ¢ outros Profeflores, E fe
ifto he, falando por via de regra, muito mais infalivelmente he a relpeito  das
materias ccclefialticas, e das Igrejas, ¢ beneficios, e fuas utilidades; ¢ muitoma-

is naquelles bcneﬁtiosh;m q le requer o grio em Canones, como os de q tra-
tamos, ¢ fica ji provado, os quais {6 validamente fe podem conferir aos que
uverem a dita qualidade,

519 E tanto he ifto affim; que para eftas di}gni&ades, que requerem o grao
de Doutor em Theologia, ou em Canones conforme o eftilo'da Curia y q he
obfcrvantifima dos Decretos Pontificios, fenas differe aosimpetrantes femeftes
l:xlgrimirem qne {a6 DD, ou Licénciados em Theologia, ou Canones, como ate

tefta o melmo Lortter. wb. fupr. n. 44.'ib.

_Ez [uper bac ratione fundatur fiylus Curie, ghz eff ob.
[ervantiffima Decretorum Conctlii , ut dum porvipinr [up.
plicatio pro  bujufmods dgmitatibus , ea non aliter fignetur
quam fi pofitrve et narratum, fit Oratorem effe aut Magyf.
trum wn Theologra, aut Dolorem [altem. in Jure Canonco,
vel m eodem jure Lacenciatum , quod. i tabs non. [it non
aliter referibstur fupplications, ére. .

'E ainda que Lotterio {6 fala das dignidades ‘de que trata 6 Concilio  Tris
dentino, o melmo fe deve dizer por identidade de razag em todos os mais bene-

-ficios, que conforme o mefmo Concilio on Bullas Puntiﬁcin‘s-requerem o mel-

mo- gtdo. Poriffo o mefmo Lotterio ub. fupr, 7. 195. diz quenos heneﬁcias,que

Infertur decimo, qualiter fit juftificandus gradus narratus,
mam [i pro obtinenda dignitate "aliqua de gua m Decreto |
vel regula [upradiitis, non eff dubium probationem fiers de-
bere ad mentem [upraditts decrets L., 4 S bec allioff. de
vt bonor. Rapt. cum mil, Pulg, |

O mefmo diz Leurenio infor. benefic. d, lib. 1. fe&. 2. ¢ap. 1. q. 2§5.aonde
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tratando da queltad: Q waliter gradus Mapifleviiy Dodoratus, vel licentis nayratuspra
obtinenda dignitate juftificars debears Rezolve por citas palavras.

Refpondeo 2. probars, & juftificars debet gradus maryatus
pro abnqmdd digmitate, vel etiam bemeficto cus anmexus, & ¢.

E ambos os fobreditos AA. concluem , que havendo concurfo de terceiro :
ainda para os bencficios, que de fua natureza na6 requerem grao , fe deve cite
exprimir, porque por clle [ pode o Pontifice mover , ou nag moyer a conceder o

tal beneficio Lotter. [upr. ib.

Sed etram dum marratus eff prd obtinendo [ intellige fa-

cils | beneficio pro quo mom ¢fi meceffarius 5 cum per bu.
jufmodt narvativam videatur motus Papa ad providendum
potins buwic graduato, quam altert, E mais claramente num:
106. ib. Nifi effernns 1 concuri alterws , mam licet mas
xima it gradus bujus prerogaltiva in benficialibus rot. decif.
895. n. 1. bb. 3. diverf. Greg. dect[. 11. B. 4. lamen
tunc verd ageretur de hujafmods prevoganva. gradus 5 &
illaus frustione contra 3, &¢.

E fe ifto he em beneficios, que nad requerem grio algum, c fempre na Cus
ria para a preferencia fc attende 3 qualidade , € prerogativa do grio, que ferd
nos que precizamente 0 requercm, € que espreflimente fazem clpecial mengad
dc graduados em Canoness Vejad agora os fenhores Vogaes {e imitad o ftylo da
Curia attendendo 2 prerogativa do grao em Canoncs, ¢ a preferencia inconcul-
{amente aflentadaentre os DD, Vejad os (enhores Legiftas {e nas fuas confir-
magoens, ou {upplicas pafa cllas, expreffaffem, que fe tinha obtido aquelle Ca-
nonicato em concurfo rigorozo com Doutor em Canones, alcangariad facilmen-
te as {uas confirmagocns. Vejad, fe confegniriad na S¢ Apoftolica asBullascon-
firmatorias que obtem, (c declaraflem, que crad DD, em LEF, {em grio algum
em Canoncs. Vejao fe dizendo ( fe acazo o dizem ) que faé Dotfores jurium
tala6 verdade, ou provad claramente © feu grio." Vejao fe (a6 validos os feus pro=
vimentos contraas palavras fxpn‘?ifas da ‘Bulla ‘de Pio 1V, ‘¢ s clauzulas irritan-
tes, que nella e achad, ¢ contra a forma conftitvida sn Limine paraos melmos

“ovimentos.. Viejad fe¢ em boa/con{cienciaicomem 0s frutos dos Canonicatos, e {e
lhe valem as {uas razoens armadas no ary:ou a palavra Fursftas dos Eftatutos no-
yos, ou a pofle em materia efpiritual {em titulo fuficiente, ¢ ¢om aquella boa fé,
com que fuprimem nas {uas {upplicas a qualidade dc unicamentc graduados em
Lcys, ¢ nad exprimem a qualidade do beneficio, ¢ do grao, que Yam clle fe reque~
rc; ¢ com que querem fogir de’huma declaragad da S¢ Apoltolica; pertendendo
citabelecer o fen d_ilreitu com a {ua opiniad tad pouco fegura; e ultimamente ve-
jad, ¢ confiderem os fcnlmrq_s_-ifpgaes,_ fe.em huma materia tad duvidoza obrad
feguramente, dando o feu fuffragio a hum direito dubio, e ncgando-oa humdirei-
to indubitavel, La ‘o examinem ; que 0 que cd fcy he, que pelas melmas authori-
dades acima referidas do fen Cardeal de Luca, em quc tanto fe cftribag, confla, q
na Sagrada Congregagad fe julgarad invalidasas elleigoens de DD. nad Canoniftas

ara Vigarios Capitulares, ¢ que o mefma e havia julgar infalivelinente a refpeico
das conczias- Doutoraes (porque 2 difpozigad he a mefma, cainda mais ftriQa; a can-
,a final he amefma, ¢ ainda mais efficaz ) fe o ponto fe pozefle em difputa na Cu-

ria Romana; ou fe cftc cazo f¢ contultafic na Sagrada Congregagad; pois os DD.
. b g
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todos commumineite- afferitad ; ‘affim o8 referidos como otitros muitos com Caftr;
Pal. tom.2.tr. 13.difp: 4. panét.6.n.17, que {26 nullos os provimentos feitos nas
quellas pefloas, que naé tem o grio que o direito requer. Mas poriffo.opontodos
fenhores Legiftas he fogir a hum plenario juizo contradictorio; por iffo nem ques
rem, que o negocio {e averigue na Curia, aonde {6 pertence a decizad defte cazoy
ou a0s Juizes por clla Delegados. Poriffo todo o feu ponte he levar as conezias i
pluralidade des votos, fuffocandoffe os reHucrimenms y € procedendofle contra aora
dem de dircito, Poriflo querem, que e a queftad fe decida por interpreza, Pells
fevato, com fuggeftoens occultas, e fundamentos de ‘conjectura, ©deapparencid, é
com hum procedimento informe, e efpoliativo do direito particular da I-P aculdade de
Canones. O certo he, que dilexerum magis tenebras quam lucem, ¢ poriffo fe ques
rem eximir da controverfia judicial orque nad aparega a verdade legitimamente
controvertida, e com plena, ¢ fnrmardifcuﬂ‘aﬁ averiguada, R Y

320 Continua o {enhor Anonymo o feu dnuti[%mn papels ¢ porque nad pode
negar as terminantes auchoridades de Lotterio, € Leurenio, rompe -neftas palavras,
£ ainda que os ditos DD. digas com Decio us palavras feguintes Q uin ¢~ parvi pendi=
tur Doétoratus in jure Civili, ufque adéo ut mediocris T; heologus, vel juris Canonici Do
&or praferatur (upremo Dodtori juris Civilis tantum:. Fallao arefpeirodos Decretos Cons
ciliares, que temos referido, em que [omente [ad ehamddss DD. Theolagos, e Caroniflas,
e nao os Legiftas, como (a5 no prezente cazo. Se nos yerificara com alguma conclu=
dencia o: Como (a5 no prexénte cazo; nad havia mais que fazer nem que dilputar;
mas ifto he o que danofla partefe nega, e da fua fenas prova. Dezcjara que medif-
fera o I:nhﬂrqultﬂr em que materia fallag os AA. quando aflentas naquellapre-
terencia? Sobre que difpoem os Decretos Conciliares? Em que ponto{adas difpo-
zigoens das Bullas Pontificias? Em fim ﬁﬂ he a queftad que agora tratamos? Des
cio. Abbade, Holtienfe, Joas Andre, Navaro, Caflanco s Cabaflutio, Paftor
VaaEfpen, e outros muitos tambem fallag arefpeito dos Decretos Conclliares?
He certo que fallag abfoluramente a refpeito das materias ecclefiafticas, e Canonis
Cast ¢ com muita razad, porque em todas as Decretacs, ou Decretos, ou Concilic
0s fenad acha algum em que fe faga cazo da Sciencia Civil, on feus Profeflores pas
ra os chamar, ou admittir aos negocios ecclefiafticos, ou aos beneficios. Emmuija
tas, ou quazi todas {e achad chamados abfolutamente os fogeitos doutos, e Letra-
dos ; mas os Doutores inquirindo que feiencia he elta, que o direito requer; to-
dos dizem, que a Theologica, on a Canonica; para nenhum minifterio ecclefia
altico fe inquire, ou fe examinafe o promovendofabe Leys, mas fim {e {abé Theo-
logia, ou Canones, e para as Igrejas Parochiaes , {é fabe Moral. Se algumas vezes fe
faz mengas do direito Civil he referindo alguma decizab {ua para mayor confirma-
§ao, ou corroboragad de algtmas determinagoens, que relpeitad as materfas Civis,
ou de alguns privilegios concedidos - pelos Emperadores; e para dizer, que 45 leys
em muiras couzas concorrem obfequiozas a0 famulitio dos Sagrados Canones fe-

um. non vefpuant famulatum, dizo cap. 1. de nov. oper. nuntiat. € que cftes fenad de-
'51' nad de as imitar nas rezolugoens, que faé conformes i razas, 4 juftiga,edequi=
daﬁe. Que ‘muito ‘he logo, que procurando o Pontifice a Sciencia Canonica cos
mo mais neceflaria, e util para a Igreja, a procuraffe nos feus Profeflores; ou co-
mo a havia procurar fios que o nab eraéP Ldreerio 3 ¢ Leurenio efpecificamente
fallag de conezias, e bencqﬁcins, como perfuadem os titulos dos {eus tratados; ¢
muito efpecialmente dos beneficios, que requerem o grio de Doutor, como coriftd
das authoridades allegadas. E fe elles fallag a refpeito dos Decretos Conciliares &
lomente ¢chamas DD, 'Thfulugm,' ou Canoniftas ; 6 mefmo fe hade dizer da Bulla
de Pio [V, .que nad chama Lf;Flftas 4 €OmMuU lar%amtnte .ﬁfa moftrado. Logo fala o fc-
nhor Anonymo incoherentiffimo quando re ponde; < Lotterio, e Leurenio fal-

Jad a refpeito dos Decretos conciliares, e nag a refpeito da queftag ﬂu; difpura-
as anthori-
ﬁldﬁj

mos, quando efla corre nos mefmos sermos , ¢ pefa melma regra, Se e
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dades, e as mais que temos allegado nad {28 a8 terininantes, quaes o feras? Por
certo, que nad devia regeitallas como improprias, quem 2inda n2é6- moftrou hiia,
que diflefle que a Scicncia de Leys he apta, ¢ mais apta que a Canonica, ou g
os [cus Profeflores erag habeis, ¢ mais habeis para os beneficios ccclefiafticos;
ou que crad idoncos para os Beneficios qualificados ; e quem amontoa authga
ridades para provar que os Canones em muitas matcrias tem grande conexad
com as leys, que para a queftad propofta {a6 totalmente inuteis , e difparadas,

321 E o Cardeal de Luca, que o fenhor Doutor nos allega, fobre que fa-
la2 Em Decretos Conciliares, ou nas noflas Bullas? Fala em conezias Doutora-
¢s, ou em Vigarios Capitularés?”Senaé fala em beneficios pro graduatis, para §
uza delle? E le tem faculdade para uzar delle falando em Vigarios Capitulares,
q nad. he da nofla queltad; porque naé teremos faculdade para uzar delle, edos
mais que allegamos, quando falag em beneficios, grequercm grio, ¢ certogrio,
q he toda a nofla controverfia? Q wid repondis adhac! Que Lotterio, e Lenrenso fa-
lac arefpeito dos Decretos Conciliares, Elta tirada a duvida com toda a encrgia. Ora
demoslhe, ques nao (a6 bem applicadas aquellas authoridades, vejamos fe podemos
tirarlhe efte elcrupulo, eparaiflo peflo a{uamerce que me diga em que materia fa«
lag o Conc¢ilio Tridentino, o ncilio Lateranenie, o Concilio Remenfe, o Con-
cilio Aquenfe, o Concilio T fdno, q referimos n. 37, € os AA. que alle-
gamos n.38? Digame fe falaé em outra couza {enad em beneficios pro graduaris?
Deltas authoridades proprias, genuinas, ¢ elpecificas nenhuma vejo no fua eru-
ditiflimo papel. .

322 Diz a ifto, que todas/eftas doutrinas naé tem lugar em o noffo cazo
porque a Bulla de Pio 1V. chama tambem Legiftas. ]a efta dito, que denenhum
modo prova cfta vocagad, q he toda do feu dezejo, e nad da Balla; pelomenos
cu, por mis que a leyo, nad acho nella clauzula alguma que diga Dodtor le-

um, ou Furis Civilis, aflim como vejo wmus Doétor aut Licenciatus in Decreris.
as que a dita Bulla os naé chama o melmo fenhor Anonymo o tem confef-
{ado; pois por nad chamar os Legiftas, ou por chamar expreflamente Canoniftas
a fuppoem, ou, para melhor dizer, a afirma, ou errada, ou mentiroza; ¢ da Ma-
eftade impetrante, que aflim o conftituio, diz que procedeo, ou ¢nganada, ou
inadvertida, ou {em noticia do que amefma Bulla determinava. Toda a fua voca-
10 funda naquella clauzula Furizm Dodtori da Bulla,em que diz, que certamen=
te bt erro, € a emmenda, para ficar fazendo a vocagaé muito ao feu geito. Mas
como lho naé faz como dezeja fe pega a palavra Furiffas dos ERtaturos. Jalobre
ifto diffemos abundantemente.'A dita palavra naé pode fignificar nos Eftatutos
outra couza mais, q o que fignifica na Bulla 2 clavzula Furium Dooriy e cfta
he a que evidentemente conclue a fua total, e infalivel excluzaé. Jiofenhor Ano~
nymo confeffou, que aquella clauzula yertida em Portuguez, he o melmo que
Doutor nes direitos, on por outro modo Doxter snutrogue A Bulla dePio IV, cx=
prelamente chama ou Doutor de ambos direitos, ou Doutor em Canones, e diz quec
illis € non aliis de jure debeantur. Logo o Doutor Legifta, que naé he expreffa-
mente c¢hamado eftd expreflamente excluido. Naé he chamado na clanzula Do-
&or in Decretis porque os Legiltas na6 {ad graduados em Canones. Nié {26 cha-
mados naclauzula Furium Dolters porque os meros Legiltas naé {aé6 DD, sn wtro-
gue tornemosa repetir a authoridade de Rebutfo, que he terminante 4.2, pars. in
prinesp. n. 42, verf.mifi. ib. '

. Ldem [ dixero me Doltorem jurium , quia Fus Canoni
cum, & Civile dicuntur jura, ideo faitus Doélor m altero
non poteft [e dicere Dolorem jurium,

E a da Gloza a0 ¢ap. 1, n¢ cleric. vel monach, in 6. com Bald. ib,
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Qui feit jus Canonicum & Cipile dle verd [eit jura;

Vejad os DD. LE‘%iﬂﬂ! como podem fer chamados naquella clauzula, fe elles
nadé podem dizer de fi com vcrdadla::, que a6 Doffores jurism, ¢ que fe o diff-=
rem encorrem em huma obrepeas indubitavel. [fto melmo deve proceder 113 p =
lavea Furiffas dos Eftatutcs, porque 4 pode correlponder i da Bulla de Pio 1V,

Logo he falifimo dizer, que os DD, Legiftas {a6 chamados pela Bulla, ou pe-
los Eftaturos, |

Gloza a0 §. 19.

- 323 Nelle diz aflim, De rodgs as authoridades gue temos referido , e de outvads
muitas, que poderamos referir ( faganos efle fayor q por mais que lhe temos fei-
to adiligencia as na achamos ) Confta nas fomente, que os DD. Legsfias(as 1gual-
mente habeis, ¢ o5 Canoniflas paraterem beneficios ecclef;

bafticos | e exercitar jurifdicgaq
eccleziaflica, mas muito mais habeis, gue o5 Canoniftas. Na6 baftava a igualdade, fe¢

nad o exceflo? Para fe ver afuz grande aptidaé bafta ver o como o fenhor Legifta
interpreta-as Bullas, como rf:ffnug: 30s Coucilios; comoeftima a Sciencia Cano-
nica, ¢ como prezume tanto de fi me{mo. Perdoemoslhe 2 jactancia, catemerida-
de, que porfi mefma efta conventida. Porem, tornando aler at duthioridddesaque
fe refere, nag Ihe acho a igualdade, nem ainda 2 mayoria, que blazona tag pre-
zumido, ¢ vamgloriozo, e que affirma tag fatisfeito , e tas feguro. Todas as g

tranfcreve unicamente dizem,v:j tem entrefi conexad as diias Faculdades, e nenhu-

ma‘fala, nec verbum quidem de aptidad, e mayor aptidaé para osbeneficiosceele-

fiafticos. Pois como {e rezolve o fenhor Anonymo a

-

3 fe efta evidenciando mentiroza. Unicamente o

o diz alguma couza a feu favor;  mas hum nag {15 todos, ¢ a unidade nad faznu~
mero {enadfeajuntaaocutros. Nem elle diz, § os Legiftas faé mas habeis para os
beneficios ecclefiafticos; fomente difcorre , que a Sciencia de leys lhe parece mais
opportuna, e talvez mais neceffaria no officio de Vigario Capitalar paraadeci-
zad das cauzas, e para adefen{a das immunidades ecclefiafticas. Mas aflim elle, co-
mo o fenhor Doutor peccas na fuppozigaé ; orque fuppoem 08 DD. Canoniftas
fem Sciencia alguma das leys. Que o Cardeal de Luca {e enganaflecom Canoniftas
de Italia, eftd bem; mas que fe engane, ou que nad fe dezenganeo fenhor Dons
torcom os DD. Canoniftas danoffa Univerfidade s Mg tem delculpa; porque os
muitos, que occupad, e tem occupado os Tribunaes nag (4 leculares, mas cc-
clefiafticos; os muitos que 0ccupad, e tem occupado as Cadeiras moftrad fe tem
@ Jurifprudencia opportuna, e neceffaria para-as-decizoens das cauzas. E enten-
dia, cu, que para deffender as immunidades eccleziatticas, ¢ as jurifdicgoens da
Igreja ‘mais convinha {aber os Canones;, que asiconftituem , do que as leys §
as infringem; entendia, que mais {e‘devia eftarpelo que os Canones determinag,
do que pelojque as leys: difpoem; e que para iflo convinha {aber mais o dircito Cae
nonico, que o Civil; umais Opportuno me parecia {er nas ignorar, 0 que os'Cano-
nes conftituem do que faber o que as leys Ppertendem;: porque as taes materias nag
fedecidem pelas leys »'que regularmente faé menos efcrupolozas acerca da liberda-
deecclefiaftica, mas pelos Decretos Pontificios que adeffendem;e em fe fabendo o

e elles ordenas, logo {c fabe melhor oem gaquellas {e lheencontrad, Bemavide
da cftavaa jurifdicgad ccclefiaftica, feos feus Miniftros, ¢ deffenfores fe regulafiem
Pelas leys, e nas pelosicanones. Em fim:os termos em que fala o ditode Luca jaeftac
explicados, ¢ entepdidos, ‘Bem claro; e patente: he, que.as materias de direito deac-

Cardeal de Lucano lugar cita~

<refcer, de herangas jacentes , de bonorum poflefiacns’, “de Editos {ucceflorios de

Pollliminies , de Pofthumos , ¢ outras. femelhantes 025 tom:parcnte(co algim
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com Elleicoens, Poltulagoens, do poder das chaves, das cenguras, dos priviles
gios, ¢ immunidades ccclefiafticas, das Simonias, das uzuras, dos Sacramentos,,
do Matrimonio, e outrys femelhantes, que continuamente le controverten nos
juizos Ecclefiafticos. Vejad 1d e achaé muito difto nos feus Donclos, nos feus
Eibros, nos fcus Vinios e outros femelhantes, pelos quacs eltudaé por profifiag,
para ferem mais habcis para aquellas marterias os Legiftas, q as nad {abem , que
os Canoniftas, que as profeflad. Digaé o que {abem de Theologias Dogmati-
cas, Alccticas, ¢ Moraes para e prezumirem muito fabios, e muito habeis em di=
reito Canonico. Devem deimaginar que efte fomente confifte nas materias foren-
fes, e que a{ua parte mais nobre naé he a efpiritnal. Digaé o que lhe diftar a fua
jaftancia , ¢ a {ua prezumpgad ; ¢ diga o Cardeal de Luca Advecati more o que
o que the perfuadir o empenho de patrocinar afua cauza, que muito mais fé de-
ve ter 0 Qracnlo dalgreja o 8. P. Honorio 3. no d. cap. 28, deprivileg. o qual at-
tofts ferem raras as cauzas Ecclefiafticas, § pelos Canones {e nad potad decidir; e
oriflo prohibe aos ccclefiafticos o eftudo de direito Civil , ainda que cite na-
guellas materias, que (cnad delviad da jultiga, e equidade Canonica firva oble=

quiozo a0 direizo Canonico: 1b.

Licet Sanfla Ecclefia legum [ecularium non refpuat fa-

mnlatum , que equitalss , & jufiiie vefliga pmitantur...
E1 occuryunt vare Ecclefialtice canfe tales que non poffint

ftatuns Canonicis expedirs.,

124 No melmo §. ib. E come o fim para que foras inflituidas as Conezias Dous
toraes, como confta das Bullas de Alexandre IV ¢ Pio IV .para efte Reino, ede Xifio IV,
e Leac X. para Caflella , foy para que o5 Cabbidos tivefems quem [oubeffe procurar a
confervagao dos bens, e Furifdicgoens das Igreias, e procuraras que Lhe andaffem uzur=
padas [e [cgue, que mais habeis [a5 para ferem provides nellas os DD. Legiftas que
o5 Canonifias, Torna a blazonar a fua mayor aptidaé com a fua coftumada te-
meridade, Temos entendido; § em quanto houver DD. Legiftas na6 tem qef-
perar os DD, Canoniftas , porque como os benchicios fe devem dar aos mais
habeis, e mais uteis & Igreja, e os Legiftas o {ad , {empre ferad providos nos
Canonicatos , e os- Canoniftas ficarad de fora. Breyvemente nos excluirag eltes
fenhores por indignos , e incapazcs. Sem duvida que a [ua prezumpgad ja paffa 2
fer dilirio manifefto. Com I:IJ,EO :(To n26 vemos 5 q os Legiltas nos concurfos
dem dos pontos aquella conta q fe podia elperar da fua inimitavel literatura.
O certo he § quam quifque norit artem in hac [e exerceat.

325 E como conftroe mmito materialmente o grande talentodo fenhor Ano»
nymo as palavras da Bulla de Pio 1V. Paranada menos {aéneceffarios nos Cabs
bidos homens doutos , § para defender os feus bens. Para iffo ha Letrados ,
Procuradores , e Syndicos , que todas as Mitras Cabbidos , e Communidades
coftumio ter. O para § mais lhe [ad neceflarios fnﬁeitm fabios , he para def-
fender as fuas juriidicgoens ; e immunidades ( g elte he o verdadeiro fentido
daqnella palavra jura da iu:n& as Bullas ) ¢ para iffo ndo ha duvida , :;i {ab 2
todas as luzes grandes fabios, e admiravelmente Zelozos s meros Profeflores
Civiliftas; a experiencia o moftra, ¢ 0 perfuade, ¢ 2 Igreja o publica nosgran«
des augmentos 3 q tem confeguido com tdo efficazes patronos. Deigemos afe-
nhor Anonymo com s prezumpgoens da fua fantazia, § he tempo perdido.0q
fe galta emconvencerlhas por§ 2 meima razio, ¢ 2 meima verdade as efta car

Jumniando. Porem quidguid fie.dds Bullas de Xifto, de Leas, ¢ de Alexandre.
A Bulla de Pio IV, que he a § governa em 0 noflo. cazo, nio he effe o fim
primario § perceads 5 nem 0§ teve o Seahor Rey Seahot Rey D Sebafic?
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quando’ a impetrou. Ji eftd dito qual elle foy , e confta da meima Bulli: ¢f
cuzado era {upprimillo o fenhor Doutor tio dolozamente. O fim foy para qué
a Igreja ‘tivefle quem fe oppozefle ds heregias, ¢ fofle capaz de as impugnar,
¢‘adefender. Digame o fenhor Anonymo; fe os Trebatios, os Triphoninos, os
Labeoens, os Ulpianos, os Paalos, os Javelenos, e os Julianos 1ad 0s q enfinid
eftas materias? Digame {¢ nos Bartholos, nos Baldos; nos Jazoens, e outros da
fua profifiad achad os principios Theologicos , os Decretos Conciliares , €as
doutrinas dos Santos Padres, em § fe determindo eftes pontos? Deiterremos das
Uniyerfidades as Theologias; ¢ os Canones; extinguag-fe as fuas Cadeiras , ¢
relegaefle totalmente 4 fua profiflag ; porque os {enhores Legiltas {a6 homens
para tudo, os feus textos tudo enfinao. a Igreju {6 delles depende, ¢ eles o=
mente a6 os [abios, os doutes, ¢ os eruditos em toda a materia, Oh guantum
eft inrebus inane, '

U Glza a0 §. 20,

326, Dizaflim o fenhor Anonymo. Nem pode fazer duvida chamdr o Conéilid
Tridentino nos Iugares allegados os DD, Theologos , e Canoniftas para fevém Bifpos
Dignidades, on Conegos , ¢ para V. tgarios Capitulares : Por quanto alem de que nenbium
#rgumento dagui [¢ pode fazer, para que [enas enrendas chamados o Legiftas para as
Conezias Dontoraes pois as'Bullds de Alexandre VI, ¢ Piv V. os chamas. Aflim fe=
ra; Mas a doutrina de Gonzal ad reg. 8. Chancellar. Gloz, 9. §. 2. mum. 28, ¢
de outros muitos he, que:os Deereros ‘Conciliares exprimem, e declardo amen-
te dos Papas na matcria femelhante, e fe ifto he filando em commum, q [erd
iendo aquelles Decretos do ‘mefmo Pontifice de queni the ‘a Bulla, ecem conezias,
q le devem conferir a gradaados? Affim fefd; mas fua mercé ou me hade fazer
o favor de dofdizer(e do§ diffe nos §s. antecedentes; ou hade dizer, § errou o
Pontifice; e qrecrario os' Padres do Concilio no q difpozerio. Provo o dilema,
porq clle diz que para os Beneficios, ¢ negocios ecclefialticos nio fomente {26
apros, mas maito mais aptes os DD. Legiftas. Logo dttenderio pouco i mayqr
utilidade dalgreja aquelles doutiflimos Padres, § afliftirio ao Concilio, pois pa=
ra o governo das Igrejasy para Prelados; e ‘miniftros; para Dignidades, ¢ Cone-

os, ‘e para Vigarios Capitalires efcolherio e nomeardo as Scienicias menos utis,

eputarad, edeterminardo-os fogeitos menos doutos; menos aptos; ¢ menos di-
gnos; ¢ excluirdo, ou nao chamario os mais dignos os mais . aptos, ¢ o5 maisdon~
tos. E de o Concilio-de quem nio podemos nem ainda imaginar algum dezacer=
to efcolheo os Canoniftas como mais uris para a Igreja; € o entendeo aflim; §
fe deve centender do {enlior:Ahonymo. quando profere tad livremente o contras
o2 Tea: 2edins o 1ollomeas ofefisssn : i :
327 Mas'{e as difpozigoens-do Concilio Tridentino terminante em materia
de conezias, § {e devem conferir a graduados nio fazem argumento, ‘qual feri o
g o fenhor: Doutor ache ais proprio? ‘Sem duvida tem mais efficacia o recado

o Doutor Andre Vaz, d¢ queano §. 4; @ outros ejsfdem fur furis " do @ os De-
cretos conciliarés .em materia tad identica e fendo eftes Decretos do melnio Pone
tifice Pio 1V. queconcedéo. a noffa Biilla. Refponde 2 ifto, que a Bulla de Pio
1V. expreflamente chama Legiftas. Muitas vezes tem repetido ifto melmo, e de
nenhuma o tem provado 5 eja nefte ponto eftd muitas vezes convencido , e o con=
vence a mefma Bulla, o fe convence elle afi mefmo no que dilcorre § e affim lie
fuperflua, ‘queitornemos-a repetir o’mélmo. Vejamos ‘porem , fe a outra razio de
nio ter.forga o argumento, tenr: mais-alguma kfnlidadc s ou aparencia della. Diz
aflim. O Concilio Tridentino foy feito em dialia onde naé ha efla diftinccad de Donrores

Cananiftasy @ Legiftasy mas todes (as. DD. in uiroque jure, Grande razaé , ¢ refpofta
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coacludentiffima? Poriflo mefmo, que nas ltalias nad hi eftas diftincgoens o Fari-
sm Deler hade ﬁgnihﬁar Densor inmireque 5 € por conlequencia li vay aquclia,
vocagad exprefla dos DD, Legiltas, que.o {enhor Anonymo nos perluade. Mas
o Concilip Tridentina foy ﬁ:s‘m aa ftalia2 Muito falto, de noticias elta ofenhor Dou-
tor. O Concilio Tridentino foy feito.em Trento, e, Trenro nad he na italia,
Demaoslthe poren, que foflc feito pa ltaliaz porventura por iﬂuldc_itaidc govers-
nar para. Portugal, ¢ os (eus Decretos nad tem em; 0, noflo Reyno torga algu-
mz? S6 hum tao grande Legilta podenia dar huma tal refpofta?. Mas {e nas Italias
n26 ha efta diftincgad. de DD, ¢ o Concilio foy feyto em ltaliay a que him faz
hama diltincgad tao cxpreffa de DD, que elpecifica os q o forem.em dircito
Canonico? . Porq nao chamou Doutorcs Furiflas, pois nas lralias todos{aé DD. in
uirogue?. Oh, como me parcee, que haéde conhecer os dezapaixonados, que elpe-
cificar o Concilio aquelle grao, ¢ aquella Faculdad=, foy para nos enfinar, qualhea
Sciencia, quala Profiflag, qual o grao, e quacs os Graduados, quef{omentequer
nos minifterios, ¢ officios ecclefialticos, Nas ltalias nad feria neceflario tazer a-
quella diftincgdo, porque regularménte todos {26 DD. em ambas as Faculdades;
mas como ifto {6 procede da muita facilidade com que [e podem tomar ambos os
grias, ¢ nap. he ley preciza, § obrigue & tomar o grdo em ambas as Sciencias, ¢ po-
den mnites fer id DD, em Leys, e muitos (6 DD, em Canones, ¢ fempre as Fas
culdades. {a6 diftinétas;. e alids o Concilio nadg fazia aquelles Decretos (0 para altas
lia, mas paratodos os Reynos da Chriltandade, quiz ndo deixar lugar d menordu=
vida, paraque fe foubeflc qual era a Faculdade , ¢ Sciencia propria.para aquelles
miniiterios Ecclefialticos ; ¢ quaes os Proteffores 5 que nelles {e haviio occupac.:
Veja li o fenhor Anonymo e faz bom -argumento , € boa provaco Loncilia
Tridentine. - 3 v ofe '
328 l'ara provar a fua razdo refere o fenhor Doutor a authoridade do Car=
deal de Luce d. difeurf. 33, n. 16. Muito mal accomodada para o feu intento. Ers
a qucltao, {e para Vigario Capitular podia fer elleito hum Doutor Legilta, ou [e
cfie podia.concorrer com Doutor Canonifta. Diz o referido A, que aquelle ca<
z0 eranovo, ¢ nunca difpatado, e quearszad lhe pareciafer, poquemnas Italias
pela muita facilidade dede romarem ambos os grios wodos erad DDy snutrogue, e
por iffo nunca fe tinha movidoaquella, queltad. Ratia autem.ob qiam ifle cafis nom
contigis difputandusy ea mibi videbatur, quod in Italia ab.adeo magnam facilitatem con-
Jereads iftum gradum in uiroque jure, €€, Que tem ifto com a noflaqueftad? Deixa
a cengura dos Diale&icos o julgar fe conclue ( a0 menos aparentoemente ) fe=
melhante aushoridade , ou femelhante raciocinio € fe pode haver relpofta maig
incoherente, e mais inepta: De fortey que toda a razio dendofazerargumento
para o noflo cazo o Concilio' Tridentino, chamando - efpecialmente Canoniftas he
porq na lialia ndo bi diftincgaé de huma; e outra Faculdade, Ifta he fallo, porg
a ha, e diftincgio de grios, tanto que he neceflario tomallos emambas parafe=
gem DD inutrogue. Mas, fenos lhe perguntaramos , porq razio o:Concilio ‘nio
e¢lpecificaya DD. Caneoniftas, nio le podera dar ontra relpofta, fenaé amefma de
d naltalia {enad fazia diftincgaé de huma e outra Faculdade , ¢ dehuns, e outros
Graduados. Men fenhor a fua concluzaé efti muite mal deduzida,, porque antes
fe deduz a contraria. Poriffo meima, § nas Italias todos {26 DD. dzstrogue, ©
nao obftante iffo o Concilio efpecifica Canoniftas,{einfere .l;:p'r legitima con-
{equencia, q [0 os Graduados naquclla Faculdade quiz reputar habeis paraaqueld
les minifterios ecclefialticos, alias, ou chamira tambem Legiftas; ou nadefpeci
ficara Canoniitas. 5 4 - si b (S30bYEGS 91 & Ll & ouse
. 329 Continua o fen §, e a fua razadib. Porems como as noffas Bullas foras
smpetradas para He[panha, e Pmﬁn!,umﬁﬁ.jﬁ- raros o5 DD. inutrogue jure, e ba
dsftincgao de DD. Canoniftas ; e Legiflas para huns , e para owiros feparadumente [¢
Goncederas as ditas Conexiai, ¢ tambem para. Bachareis i fdfﬂi@ﬂg.@un?‘f;
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fas Bullas forad- paffudas, ou impetradas' para’ Portugal fabja ot y mas qive tam-
bem forad impetradas para- Helpanha agora o fey, porque o lenhor Anospnidodiz:
Mas, bem podera elle lembrarfe que no §. 18, do Jen papel wer(. aque ferefponds
deixa clcrito y ¢ aflentado , que nas Hlefpanhas nag hai diltinegad entre asduis Fas
culdades, e que fe reputaé huma {6 pelos ‘Eftatutos de Salamanca, que ‘nos allega
paca iffo, ¢ nad le contradiflera agora confeffando nas Helpanhas , ¢ em Portagal
elta diltincgad. Podera advcrtir,r que logo mais abaixo, no §. {eguinte torna a§
zer quazi buma couza melmaras duas Ficuldades » € nao confiderara agora cita
differenca, e diverfidade. Podera reflecir » que muitas vezes no fea papel julga
chiamados os DD.- Legiftas naquella clavzala Furium Dosors s (‘oraaccuzada de
crronca, ‘ora conftruida com erro) que diz promifcuaahuns', ‘e outros Profeilo-
res; € nad diflera agora com tanta inadvertencia que para buns, e autros feparada-
mente | fe concederao as ditas Conézias, Fagamos mercé de nos apontar na Bulla, ou
nos Eftaturos elta feparagas, ou vocagad {eparada de huns, e outros; que cu IS
acho. huma ‘generica; que {3 he propria de graduados i wrrogue , & muitas clpe-
cificas, que {ad (6 roprias dos ‘Graduados em Canones. E fe mas Hefpenbas | é
em P ﬂffl_g##*ﬂ&ﬂ l_ﬂﬂ!ﬁ'{;ﬂ';, E‘:ﬁ!; rares oy ﬂﬂ.riﬂ_ﬂﬂfué, -Eﬂraiqﬂgelﬁfim nhas Bal-
las fe chamad. primeiro DD, ynmroque? Efte he oeftilo da Curia, eftaiapraxe, ¢
por ifio, a Bulla de Pio 1V. uzou das palavras Furium Doteris mas porque a Bulla
decimpetrava para Portugal poriffo elpecificou a Faculdade de Canoncs; fias pa-
Yavras wnws Doctor ffeu Licenciatus in Decretis, ue ifto he o que tinha pedidoa Ma-

simpetrante mas palaveas wni Doitors, fen Licenciatoin Decretis. E fe nacob-
ftance a nenhumadiftincgad de Graduados, que hi nas Ieilias o Concilio clpeci-
ficou Canoniftas;-com mayor razac os havia efpecificar ‘para Portugal ; onde fe
practica elta -diftincgad. - Mas o fenhor Anonymo {empre tira as confequencias
crradas; ¢ ainduaffim cfte he o papel de que fe'faz cazo entre os doutos, ‘e clte o
de-que fetem defvanccido tanto os fenhoresLegifkas. Finalmente podera o fe=
nhor' Doutot, ¢como filho da Santa. Mﬁfﬁlﬂ"‘f}ﬁ,-ﬂdﬁfﬂﬂuﬁabﬁﬁﬁfﬁr’ qﬂ:amﬁi
como as Bullas vierad para Helpanha, ¢ Portugal, tambem pﬁ?ﬂeipanha,'g Por-
tugal de fez ' Concilio Tridentino , ¢ que deye abracar as ‘fuascdetérmifiagocns
coun obediencia cega, fem lhe dar huma refpoftatad indigna’dequem deve abrae

gar os feus Decrctos ; ¢ feguir os feus concelhos, 7o (v & o)

330 Porem .vamos 4 razad, e a refpofta Meu fénhori Poriffo mefimo qlie nas
Helpanhas e em Portugal hi efta diftincgad ‘de Faculdades,’ os Canonicatos' que
fe conferem conforme a dilpozigaé do Concilio Tridentino fomentea DD.Cas
noniltas fe devem conferir, contorme as doutrinas de Mendo, de Gonzales, de
Covas, e de Solorzano que ‘deixamos referidas na Gloz. a0 §: 2. prope firiem; ¢
conforme 'a expreffa detcrminagad do Concilio Toletano, que ahi tranfcrevenos,
e-a indubitavel: rezolugas do Concilio Tridentino , que ahi expendemos. Poriflo
me{mo, que em Portugal hi effa diftincgad ‘de Faculdades, ‘e {6 povcosos DD,
sn: utrogue, fomente fe devem conferir a DD. Canoniftas as conezias Doutories,
porque 2 Bulla de PiolV. foriente chama;ou DD. emambos os diteitos, con for-
nie o fentido verdadeiro da clanzula Fwriwm Dofori, ou Doutor em Canones con<
forme a clauzula Unns Doffor', [en etsam. Licenciatus sn Decretis , que naé pode tef
outra fignificagad, e na qual fe conftituio a:forma certa, Poriffo mefmo , que em
Pﬂ““ﬁ*ﬁ' e nanoffa Univerfidade ha eftadiftinegad de Faculdades, e {26 raros os
DD.: in utrogue; poriffo a Mageftade impetrante executando a Bulla, e conftituin=
do a forma ordenou ', ‘que eftes Canonicatos fe-conferiflem a DD. Caneniftas:
For iflo mefmo, § em Portugal hi efta diftincad, entre as duas Faculdades, mo-
vendofle a queftad entre Legiftas, e Canoniftas fe deve determinar, que os Cano-
niftas devem fer admittidos, ¢ os Legiftas‘excluzos ; e que os provimentos feitos
¢m DD. Legiftas {16 contra a forma da ley', contra as fuas clauzulas expreffas ; ¢
irritantes; ¢ contra a verdade ¢crta ; € par confgquencia fag mullos, pnrquﬂmfg e
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devem fer feitos em DD, €anoniftas, ab argumento das repetidas rezolugoens da
Sagrada Congregagad, que refere, e contefla o melmo df: Luca, que ja tranicreve~
mos. Quando o fenhor Anonymo quizer dar alguma refpofta, poaha mais cuidado’
em a dar com mais concludencia, ¢ coherencia, fe querque a0 feu papel fe guarde’
aquclle refpeito, que alids merece a {ua literatura,

Gloza a0 §. 21.

331 Nelle fe occupa o fenhor Anonymo bem inutilmente em referir adifpozis’
cad dos Eftatutos lib. 3. #it. 42, & tir. 44. 5. 8, em que fe difpoem, § os Eftodan=
tes em Leys cftudem, ¢ provem dous annos em Canones, ¢ os Canoniftas dous e’
Leys, alem do anno.de Inliitura; e ilto acarrreta: para provar ', que as duas Facul<
dades fao mifficas, ¢ diz que effa be.a methor prova.. Concludentiffima confequens
cia?' Infalivel prova? Huma vez q os I heologos, ¢ os Medicos (a5 obrigados x¢l«
tudar Philolotia, {ag mifficas entre fi.. Os Eftudantes (16 obrigadosa ouvir buina}’
¢ outra Faculdade; e allittic ds [uasilicgocns em diverlos annos.  Logo ‘entre fi {350
meimo, ou a6 ( por uzarda propriiflima palavra do fenhor Doutor ) mifticas encre fis!
Digad os Logicos en §ihgura eitd o fylogilmo. para concluir em forma, e fazer
huma prova tao excellénte. Ainda.agota no's. antecedente acaba de affirmar, que’
as ditas Faculdades fad entrc {1 diverfas nas Hefpanhas, e em Portugal agora tor=
na a quercr fazellas ddentificadas? Da dita difpoziqad dos Eftatutos antes ea dedu=
zira, ¢ me parece, que com mais formalidade, que as duas Faculdades fa6 entre fidi='
verlasy ¢ que porifio- aos Eftudiozos de Leys {e lhe punhaa obrigagaé de ouviral«:
guns annos a Sciencia Canonica g paranad ferem rotalmente ignorantes della; pord?
certamente as leys do direito.cominum dos Romanos, ¢ as rezolugoens dos Jurifcon=>
{ultos ( juc he 0 a qae f¢ applicaé os fenhores Legiftas ) nenhama conexad temd
com as dilpozigoens Pontibieias, ¢.Deercros Conciliares, que nos Canones feak:
prendem. E damefma forte dilpoem os Eftatutos arefpeito dos que fe applicas>
aos ‘Canones; pord comoecm o noflo Reyno de huma, ¢ outra Facaldade {ahem &/
accupar os lugares , c.officios da jultiga’ era razad; que tambem eftudaflem os prins.
cipios de direito Civil. Mas, q conclue o fenhor Anonymp de tudo ifto? Se he
moftrar, que os feus Legiltas (26 aptos para as materias ecclefiafticas , porque fe
prezumem [abios dos Canones. a quetambem fe applicad; veja que quando fe re<
quercm ne fogeito o grio; ¢ allcidncia, nad battaa fciencia fem d.gr&u: Vejay que!
entad caduca a fua temeraria, ¢ jadtancioza propoziqad , que proferio naé hi muito:
no feu §. 19. dizendo, . que os feus. DD. Legiftas erad mais aptos, que os, PD.’
Canoniftas: Porque feifto nalce de que os DD. Legiftas {e prezumem {abepos Caw
nones, porque na Univerfidade os cltudad ; da melma lorte {26 obrigados osCg~-
noniltas a eftudaras leys, ¢ por confequencia fe devem prezumir que as fabemy e
muito melhor porque tem mais. hunvanno dos feus eftudos; ¢ lendo prezumprions
juris {abios em huma , e outra Faculdade ja {earruina toralmente aquella mayor:
aptidaé 4 G taé vamgloriozo proferio. Os avangos que os fenhores Legiftas tiras-
daquelles dous annos provados em Canones; a frequencia que tem nos geraes, e
o como ficio confumados Canoniltas a experiencia o moftra, he efcuzado que cu o
diga. O certo he, que a fua applicagad naé faz , que’ ¢lles ao depois rcfpm&,ﬁ. o
textos de dircito Canonico, € como naé tem uhri&:;a& de lhe relpondernaé fecane
gaoemoseftudar. Pelo.contrario como os Canoniftas relpondem as leys, eaindanas:
polftillas Canonicas as encontrad a cada paflo, por confequencia as cftudaé para as’
faber entender, e dar refpofta a ellas; ¢ affim fempre apre:nmﬁsaﬁ de mais aptosde=
ve eftar pelos DD, Canoniftas, Porem demos aos Legiftas efla perfeita noticiados
Canones, ecfles lﬁrmdﬂ cxceflos nafciencia das leys, Q wid inds? Ergo devem: j,“__ .-

iftas? Nego a confequencia, porqus bum mediano Canoniftadeve:
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preferir 2 hum Legifta optimo: Ufgke ades ut mediocris Theologns vel “$uris Canoni-
¢i Doitor praferatur (upremo Doitors juris civilis tantum. Ergo a6 aptasos Legiltas,
para os beneficios Ecclefiafticos? Diftingo a confequencia : Para os Beneficios T
fie. Quidquid fit: Para os beneficios qualificados: nego a conlequenciag porque nas
bafta afcicncia [em o grio que he requizito fine quo nop, como ja provimos; ¢ porq
eltes beneficios faé affetos a Canoniltas pela Bulla de PiolV,cpelas cartas da Ma-
geltade impetrante, como deixamos eftabelecido, -

Gloza a0 §. 21.

332 De tres argimentos uza o fenhor Anonymo ficlte feu §. bem futeis, eq
nenhuma forga fazem para o noflo cazo, O primeiro be, porque os Lentes das du-
as Faculdades argumentad mutuamente nos exames privmﬂ:s q fe fazem em huma,
coutra. Sc os Meftres de Leys (a6 Letrados em Canones s porque argumentad
nclies; logo tambem os Meltres de Canones {26 Letrados em Leys, porque nellas’
argumentam: logo nad fe pode confiderar nos Legiltas a mayor apridaé dcque
blazonaé. Mas , que concludencia faz o Eftaturo s que difpoem o que lhe parece
conveniente nos cxames, que na Univerfidade devem fazer os Eftudantes, parao
que difpoem a Bulla com os olhos no que he mais util, e neceffario paraalgreja,
e para os fins elpirituaes que folicita? Nag ley que fe figa daquella premifia.a
concluzad de que os Legiftas 1ag chzmndqs*fara_as Conezias Doutoraes, Nenham
eftudante, que principie a enfronharfe na forma Iyllogiftica fari efte argumentos.
Os Legiltas podem pelos Eftatutos argumentar nos exames privados de Canones:
logo podem fer Conegos nas conezias Poutoracs affectas aCanoniftas. Aflimco-
mo [Enaﬁ fegue clta: logo podem fer Lentes de Canones fem  fer primeiro gra-
duados naquella Faculdade. Para o argumentar naé he precizo o grao naquella
Faculdade, e podia o Eftatuto determinallo, aflim, pela razao de CONVENICNCia,
niflo confiderou: Pafa fer Conego he precizo o grao em Canones, porque affim
o dilpoz a Bulla de Pio IV, e nas podia difpor o contrario o Eftaturos caffim
a diverfis ( cmuito menos 2 difparatis) non reéfe St sllatio | mec concludens argumen-
tum. Tambem nos exames dos que fe houverem de promover a Bifpos ¢ naé fo-
rem graduados na forma do Concilio Tridentino , difpoem os E [tatutos que tam-
bem argumentem os Legiftas ; e com tudo para Bilpos conforme a difpozigad
do 'mclﬁm Concilio Sef. 22, dexeform. cap. 2. 16 devem fer admittidos DD, ou
Licenciados em Thenlngia_, ‘ou direito Canonico. Podem os DD. Legiftas argu-
Mentar ‘nos cxames privados, e ainda nos outros autos i deffeum mas 1nad po-
dem prezidir, nem fubftitnir as Cadeiras -de Canones, porque eftas funcoens pre-
cizamente pedem o grioem Canones. Logo damelma forte a reipeito das conezias
Doutoraes, .‘;111: pedem ‘o Eriﬂ na Faculdade Canonica. _

333 O fegundo fundamento tambem he trivolo, Diz affim: £ por [erem tao
mifticas eftas Faculdades, e [e prezumirem os DD. della em humay e outra doytos coftu-
ma [wa Mageﬂadt fazer merce @ hum Doutor Legifta:de o mudar psra a Faculdade de
Canones para nella fer Lente, ¢c. O mifticas faculdades ji efta criticado. A razap
de (¢ prezumirem os DD, della éns huma ¢ outra domtes naé concorda com o que diflc
o, fenhor ‘Anonymo no feu §. 19, porque {uppoem os DD. Canoniftas nad dou-
tos em. huma; e outra Faculdade, porque diz delles que {26 menosaptos que os DD,
Legiftas 'para as conezias Doutoraes; e nag Concorda tambem com a yerdade 4
porque fa6 raros os Legiftas yerfados nas materias verdadeiramente Canonicas;

€ Alim: prafumptio cedit veritati; nemnelte particular pede haver prezampgas de
diceito; porque ainda que a Faculdade de Canones tenha alguma dependencia, pa=
'3 35 marerias forenfes dos principios Civis ; a Faculdade de Leys per e confi=

derada #Fﬁhlﬁnl (el 13 2 17] tem com a.d¢ Canoncs. Graﬁc_lé? Jurifcon{ultos cras os
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Romanos, dos quacs emanario todas eflas leys civis a que 6s DD. Legiftas(e ap-

licad por profiffad, e nenhum delles teve noticia dos Canones , que ainda nad
Eavir; ¢ aflim de faber aquellas, nao {e prezume a Sciencia deftes: Mas inda, q
a tenhad, ji diflemos, que nad bafta lem o grio. Depois dilio: uzao lenhor Ano-
nymo do verbo coffuma; ¢ efte verbo he impropriiflimo para explicar aquillo, que
huma, ou outra vez fe faz. Aquillo que raras vezes aconrece, ¢ {fomente fe faz
em algum cazo elpecial contra a ordem commua de proceder, nad fe diz coftu-
me. Na accepgad em que aqui fe deve tomar, coftume nad he outra couza ma-
is, que Frequentia operandi liberé eodem mode: He de S. Thomas do P, Soarcs,
de Tarrccremata, de Reifenfticl, € outros muitos. Coftume, naopiniaddosmel-
mos, diz hum habito moral de obrar do mefmo modo: e aflim o que o Reype-
‘las circunftancids, § fe lhe propoem alguma vez , ainda que raramente executa
naé conftitue habito moral, nem frequencia de obrar; ¢ por conlequencia na
fc pode dizer que coftuma fazer o que rariffimas vezes tem feito. Naé haou-
tros esemplos fendo os § o fenhor Anonymo refere. O Rey, como Monarcha
{upremo, ¢ como efpecial Proteétor da Univerfidade, e como fenhor das cadei-
ras § nclla hi pode provcllas em quem for fervido, € aquem fe lhe reprezentar, q
as pode {ervir com mais efplendor, e mayor utilidade; guardando as leysdarigo-
roza juftica diftributiva, de que os Princepes Portuguezes, ¢ elpecialiflimamen=
te o noflo Auguftifimo Monarcha he oblervantiflimo. Nao faz couza alguma,
quc nao poffa fazer , ¢ fazendo-o, fe deve eftar pela fua determinagad co-
mo a mais acertada, conveniente, e jufta. Do mefmo modo podia o S. P. determi-
nar, q para os Canonicatos Doutoracs fomente e admitifiem Graduados em Ca-
nones, Dizer que andaria injuito; ¢ obraria illicitamente fe oconltituifle aflim, he
temeridade indefculpavel. ‘Affim o determinou, e affim o devemos obfervar, {em
procurar argumentos, formar conjeéturas,’ e inventar interpretagoens parainfrin-

ir, ¢ contravir a fuadetcrminagio. Agorapara concluira refpoftaacite fundamento
ﬁu {cnhor Anonymo lhe pergunto: Quando S. Mageftade faz mercé de humaca-
deira de Canones a hum DoutorLegifta, dilpoem que o dito Doutor {cja Lente fem
primciro tomar o grio naquella Faculdade? He certo que ndo: Porque o Rey pode
fazer mercé da cadeira fuppofta a capacidade literaria do fogeito; mas niopo ¢ fa-
zer que {eja apto para enfinar na cadeira os Canones fem ter o grio naquellaFacul-
dade; nem pode nella darlhe o grao que {6’ pertence a0 S.P. Por iffo o provido na
cadeira por clpecial mereé da Mageftade, primeiro le deve habilitar graduandoffe ein
Canones, porque para aquella cadeira h:_ precizo aquelle grio. Pois damelma for-
te, por mais doutos, por mais fabios, ‘que o fenhor Anonymoconfidereos feus Le-
giftas a fua {ciencia os nio pode fazer aptos fem primeiro obter ogrio, §0S.P. quiz
g fofle requizito neceffario para a obtengdo dos ditos Canonicatos. = ' -

334 O terceiro fundamento nad he do fenhor Anonymo; mas enxertado por
outro curiozo com letra bem imitada, mas naé incognita. ' Confilte em g os StnEu'-
res Inquizidores Geraes coftumad para Juizes'da Fe admictir igualmente os Ca-
noniftas, ¢ os Legiftas, Efta materia pede hum profundo refpeito, € mayor caute-
L no falar; e e acazo differtos alguma couza menos propriaa proteftamos nad di-
ta; porque o noflo intento ndo he outro mais, ' q elidir, ¢ convencer 0s argumen-
tos dos noffos adverlarios. Argumentos de paridade em materias , quedependem
do arbitrio do Legislador ‘nio tem muita forga; por iffo parafe fazer extenfad de
humas a outras, na melhor opiniad, he neceffario que arezio feja amelma, ¢ emie
confiderando differenga entre hum, e outro cazo ja cadiica o argumento. Podem os
Princepes {cculares uzar de huns, e outros Profeffores, g julgarem aptos, ¢ idoncos
Eara os lugares;, para as relagoens; para os Tribunacs: ainda q nio fey fe os {fenhores

cclefialticos obraé com mayor acerto , ou com mayor perfcigad em procurarem , €
accitarem {emelhintes minifterios, que nem poriffo {ad os mais propriosdofeu ef-
tado, {c houyermos defeguir os diGtames Pontificios nos titulos de wifa, Crhonieffate
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Clerior: & Ne Clerici vel Monachi; ¢ fe houvermos de attender a0 que aconcelhdo
os que olhao para as couzas mais por dentro.

Da meima forte, podem os Senhores Bilpos fervirfe de huns, e outros
Proteflores, fendo alids Ecclefiafticos para occupar as fuas relagoens, e fer Miniftros
nas cauzas ecclefiafticas. E podem os Senhores Inquizidores Geraes deputar para
Miniftros de humas, e outras Inquizigoens, de huma, e outra Faculdade os logei-
tos que julgarem dignos , e aptos para [emelhante occupagao. Porem nao pode a
Univerfidade admitcir aos Canonicatos Doutoracs IDD. Legiftas. Asrazoens de
dificrenga fag muitas. Os lugares de letras nos Tribunaes feculares nio eftad af-
feGtos a Profeflores Civiliftas, nem haley do noflo Reyno, ou Provizas particu=
lar, ¢ aflim o conftitua: Mas as conezias Doutoraes eftio affcétas a Canoniftas, Os
Senhores Bifpos, os Senhores Inquizidores Geraes nio tem Ley, nem Bulla algu-
m2, que lhe prohiba deputar aquelles Miniftros, quejulgarem idoneos 3 antes g
refpeito dos Senhores Inquizidores Geraes ha Bulla puia qual (e Ihe concede facul-
dade para chamar ¢ clizger os que julgarem convenicntes; porque contorme diz
Paramo de Origine Officii S. Inquifition. lib. 2. tit. 2, €ap.3.n.10. 05, P. Sixto 1V,
deu authoridade a0s Reys Catholicos Fernando e lzabel para nomearem lnqu izi-
dores no Reyno de Caftella, e Aragad , ¢ revogoulha a tavor dos Padres Domini-
canos, que exercitavad o dito emprego; porem o 8. P, Innocencio VIIL. tornou a
ratificar a graga por Bulla expedida em Roma a 3. .dos Idos de Fevereiro de 1484.
aonde lhe concedeo poder de fe valer de peffoas doutas, e tementes 2 Deos, com
tanto que foflem Meftres em Theologia, ou DD, ou Licenciados em dircito Ca-
nonico ou Civil, ou Conegos nas Cathedraes, ou aliis conftituidos em dignida-=
de ecclefiaftica. Talvez, que fendo fofle clta extenfis, e conceflad {femente de=
veriab fer admittidos Theologos ¢ Canoniftas attendendo as materias, qnaquclle
Tribunal (e tratas. E a Inquizigao de Portugal foy feyta i imitagad da de Caftella,
¢xcepta a mentira do Savedra, aqual refuta Sowza in Aphorifm. in princip.. Efia
melma faculdade confta ex Lucerma Inguizitorsm... Bernarding Comenfis Verb, Ad-
Vocare n.2. ib. Advocare poreft Inguifitor quos liber peritos &~ eis injungere poteft in
virtute obedientiay utei in ferendis (ententiis affi ftant, € confilinm oportusne prabeant cap.
ut commiffi. Relinguitur arbitrio, vel diferetioni Inguizitoris convocare ques voluerip
& quando voluerit Gemi. ibidem inver(. guare quisidicatur hic peritus Et num. 21,
ib. Angusfitores pofflunt advocare quosliber peritos, prout expediens fuerit, ur eiraffiffant..;
Erifts f}‘urrﬁmiﬁ qus (unt wvocands, intellsgitur, dofts, e Literats Tbmfﬁg{, Canonifle,
©* Legifte, & non Medici. Cum entm agatur de Crimine ecclefiaftico; ui cap. Inquifitio-
%is§. prahibemus eo tit. in 6. debent cognofei, &'decidi per Canonesiad hoe facit 11, g,
1. cap. fiquis cum Clerico in fin. Cum f(uffragio tamen, famulata legum 11. 4. ? [lum=
mopese, ©r¢. E ainda o Inquizidor-mor deve fer graduado, ou em Theo ogia ,
ou'em Canones; porque como affirma o P. Fr. Pedro Montciro na noticia ge-
ral das Inquizigoens deflte Reyno, que anda na collecgaé da’ Academia Real do
An00 de 1723. aum. 379. aonde diz que o S.P. Paulo III._'dcu poder ao Senhor
Rey D, Joad o lIL. para nomear quarto Inguizidor-mor , "porem graduado em
Th-:nlcigia, ou Canones: E Carena de Offr. Santtif. Inquifit. pare. 1. tit.§. pare.2,
7#m. 20, diz Q «od Inguifitores debemt efle graduiti -vel in Sacra ‘Theologia ( uc
Tegulariter in Italia) vel in atrogue jure Garcia deRezende na Chronica do Sc-
nhor Rey D. Joas oll. cap. 68. elcreve que noanno de 1487. o dito Reycom
licenga do Papa nomeara DD. em Canones » ¢ Theologia para inquirirem dos Ju-
deos convertidos dos quaes proceflario, e queimarad muitos. Fr. Antonio de Sou-
2ado Concelho Geral do Santo Officio in Aphorifm. Ingquifir. lib. v.cap. 1.n. 9. diz
allim: Inguifiror Theologus fimul, € Furifperitus effe deber. Ubi auters duo fuersue In-
g“fﬁfﬂrrs unus fit Theologus , Furifperitus: alter. © meiino A. tras o Cat ilogo  dos

lniftros que nomearas os Inquizidores Geraes' D. Fr. Diago daSylva, Olnfin=
t¢ D. Henrique Cardeal, D. Jorge de Almeida, eoutros até D, Fernando Martins
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Mafcarenhas, e nelle fe nadachaé mais: q ‘Bachareis, Ticenciddos e DD em Ca=
nones, ¢ Theologia, ealguns i# utrogue. Vejalleno §. 2,3, 4, 5, ¢ 6 O fobredito
Er. Pedro Monteiro no{eu Catalogo nza chamar Doutores em Canones, ou Theo-
logia 205 q refere até o mum. 33, € dahi por diante poz a grio , e nad declarou a
ficuldade (endo raras vezes. O certo he, que o mais commum hie deputarem-fe
Canoniltas, ¢ que fe o Senhores Inquizidores Geraes deputad Legiitas he porq
o podem fazer pela razdo que fica ‘dita; ‘mas que a Univerlidade nao pode ad=
iteillos aos: Canonicatos' Doutoraes porque he contravir a Bulla do S. P. PiolVe
¢ i forma conftituida, ‘¢ cfta contravengad de nenhum modo pode caber na fua
esfera, - iR T,
136 A outra razaé de differenga entre hum caza, ¢ outro he , porque os
Senhores Inquizidores Geraes , ¢ ainda os Senhores Bifpos d- putad Miniltros
com conhecimento particular de cada hum dos fogeitos, ¢ aflim elcolhem os g
julzaé habeis, e capazes para aquelle minifterio: Forem o8.P. conftituio leylem
conhecimento dos fogcitos em particular; ¢ aflim deftinon as Faculdades,e Scien-
cias, q para aquelles beneficios julgou mais proprias, ¢ uteis, e pro confequencia
16 quiz chamar os Profeflores daquellas Faculdades. Accrefce, que nas Scs eragio
Graduacos, ou {6 tinhad & prezumpgaé de Sabios aquelles tacs, que fe conftituiad
nas conczias Magiftracs, ¢ Doutoraes, e cra precizo que o foflem naquellas Sci
¢ncias que erad mais neceffarias as Igrejus. Porem nos Tribunaes , como [ad
muitos os Miniftros, e todos doctos, rezad era que os houvefle de todas as tres
Faculdades pord huns fuprem, ¢ {c ajudad mutunamente 20s outros; ¢ alem diflo
no Tribunal do Santo Officio hi Cenforcs para as materias mais difficultozas
da Theologia ¢ da F¢ ; para faber diftinguir propozigocns de propozigoens, €
para nr§umcnrar com os Hereges, ¢ fazer por convencellos; e neftes termos fica
menos laboriozo o Officio dos Miniftros daquelle Re&ifimo Tribunal; porque
com a noticia das penas que os Canones, e as Leys impoem aos delinquentes ,
da forma de proceffar, e do Regimento admiravel, € exactiffimo g bd, podem fer
Juizes daquelle Tribunal os DD. Legiftas, fem grande Sciencia de Theologia,
e Canones. Por via de regra; fe fofle neceffario difputar com hum berege; fe fe
fizefle precizo difcutir hum ponto dubio da Fé; {e pediffe a cecaziad fer necel=
{aria penctrar o recondito de huma propozigad aparcntemente virtuoza, masalias
cheya de veneno refinadiffimo, como a5 algumas dos nefandiflimos Moliniftas,
dos Alambrados, dos Janfeniftas, e outrosiemclhantes, ndo fey como fe dezem-
baragaria com todas as luas letras hum Profeffor Legilta ; porque para ifto de
pada ferve toda ar]uriiprud:ncia Civil; pois nos Julianos, ¢ nos Paulos , nos Fa-
bros, ¢ Donellos fenad aprendem eftas materias; ¢ nem ainda bafta aquellamedia-
pa Jurifpradencia Canonica, q he fufficicnte para faber {e do executor, ou dacor-
recg16. prelativa fe pode appellar; fe o Clerigo, ou Rcligioza pod= fer teftemu-
nha ‘nas cauzas da (ua Igreja; on do feu mofteiro 5 fe a fentenga fe fufpende
pela appellagas, e oatros femelhantes. Nad {ao cites os pontos, que conftitu-
em hum ‘Canonifta douto , ¢ perfeito na fua Faculdade. He neccflario noticia
dos principios Theologicos, que por iflo FanEfpen Fur. Ecclef. Univerf. p. 1.
#it. 10.cap, 2.7, 1. compara os Theologos, e Canoniftas entrefi, © wum. 4. diz
que _C'#Hﬂniﬁa 8S. Canonibus ut oportet i#ﬁru&m aligue modo Theologns e'ﬂ. Etniom.
G, diz que Pluribus [eculis Canoniflarum, & Thealogorum diftinttio fust ignota, eenk
o num. 6. diz, que Utiljrer Canonifta Theologiam, & Theologus Canones difcir, HE
neceffaria muita licag das Efcrituras Sagradas, dos Concilios, edos SS.PP; cifto
nab fe confegue em poucas noutes, nem com medianos eltudos, nem como en-
tendimento occupado nas delicadas rezolugoens dos Jurifconfultos : E affim por
via de regra para femclhantes materias {6 Theologos, ¢ Canoniftas fedevem re-
putar idoneos, ¢ habeis. Nas foraé as Conezias Magiftraes, ¢ Doutoraesinfti-
tuidas ‘para § a Igreja tivefle juizes.que puniflem os delinquentes, ou Advogados §
' P
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trocinaflenias fuas demanidis. Foy fim para que tivelfe homens doutos; ¢ (3=
ios, quc e oppozeflem como in upu%lnnvcl muro aos meifmos hereges impugian-
do, e-convencendo os {eus erros, e illuftrando o povo Chriftio com a fua'dourrina,
¢ inftruifle, enfinafle, e aconcelhaffe nos Cabbidos acerca dos Negocios occurrens=
tes, € materias graves dos {eus direitos. jurifdicgoens ¢ immunidades. Bem fe con<
feguc clte fim paflando-fe muitos € muitos annos em que a mayor parte das
Cathedracs do noflo Reino 616 tem vifto hum Conego Douroral, ou rezando
no fea coro, ou vetando no f¢n Cabbido. Se ifto he uril fique 4 confideras
§a6 dos que lerem. .O. certo he que o fim propofto foy o intento pelo S, P,
Pio IV, comq ji fica expendido, ¢ confta cxprefiamente 'da mefma Bullas B
aflim naé faz argumento. algum, que os Senhores Inquizidores Geraes{e firvas
de alguns Legiltas para o fcu Tribunal para della fe deduzir que laé aptos pa=
ra as nollas Conezias. . .. . S WY L S T _ - |

Gloza a0 §. 23.

337 Diz afim no dito. §. Temos moftrado afim pelos Breves como pelos Effa-
tutos ailuaes, que os DD, Furiftas palavra que comprehende ignalmente os Legiftas e Ca=
noniftas devem (ev admittides as Conezias Dentoraes. Como o f{enhor Anenymo a.
modo de Pregador no fim do {crmaé faz fua recolleccad do que tem moftrado, cu-
tambem a farcy  do que efta dito. O como.o tem moltrado fica {ufhicicntemente:
manifefto do que, elta ponderado neftas Glozas, A relpeito da Bulla de Alexandre
VI, nada moftra porque nad exhibe o treslado anthentico;e quando [eja verdadei=
ro o feu traslido , ainda aflim nada prova; orque. pela Bulla de' Alexandre VI.
nad forad erigidas as Doutoraes da Univer idade, nem com ella fe conformaras.
0s noflos Eftatutos; mas fim com a de Pio [V..como delles he evidentcs e porg.
as palavras da mefma Bulla no ver; eofdem 5 e as dade Pio lV. no ver(. wideli~
fef, ¢ a oblervancia que fempre teve a melma Bulla, e o que fe conitituio pas
outras Cathedracs de Portalegre Miranda, ¢ Leiria moftraraé com -cvidencia o,
{eprido em que clla fallaya; e porque, ainda que chamara DD. Legiftas , a Bul-
la de Pio IV. a emmendou, ¢ innovou, como evidentemente temos concluido.
A relpeito da Bulla do S. P. Pio 1V. muito menos o tem moftrado; antes por.
ella totalmente fica convencido, porq he terminante, clara, e cxprefla femame-
nor duvida, E que o naé moftrou pela dita Bulla fe faz evidente, porque reco=:
nhecendoa a favor dos Canoniftas chimericamente a. argue de errada, com er-
£0s. que nao tem, nem fe lhe devem fuppor. E on EIEI, ou nad clta viciada?,
Senad clta viciada, he o vicio do fenhor Anopymo, arguindolhe erros, ¢ he a Bul--
la c:}Preﬂa contra os DD, Legiftas. Se efta. viciada, para que fe aproveita della a-
¢u favor? E alem diffo deve moftrar a verdadeira, ¢ certa, € em quanto a nad
exhibe, pad {e deve dizer, que prova com ella couza alguma ; ¢ muito menos
pode dizer, que cfta afen favor, quandopara iffo lhe he neceffario conftruilla
tom crros nagramatica, e contra o fentido verdadeiro, 25748 ae a0
338 Em guanto aos Eftatutos; tambem por elles nad faz prova, nem mofls.
tra couza alguma concludente, Porque alem, de. fingir para iffo- hama. emmenda, .
que nao houve, e que ideow na {ua fantazia fem fundamento, nem: prova algue
ma, como fica moftrado; ainda quando foflem verdadeiros nada concluiag; porque
0s; Eftatutos actuaes fe hagde entender pelosantecedentes ( nem fe podem entens.
der de gutra {orte porque nag {e podia mudar,, ou alterara forma conftituida it Zi=
mine) e pela Bﬁih do S. P.PiolV, com aqual fe conformad; : ainda pelas clanzulas -
f“h{-"!‘-’ﬂ!fﬁl.tca, porque eftas cofltumas fﬁs.as;'cgplicgtiﬂsm: declarativas das an=
teccdentes, como. temos provado, A palavra Fariftas dos Eftatutos, naé fignifica
nelles huns, ou outros DD, disjundive (como {¢em fundamento afficina ) mas €0z
i . ' Dd 2 : Jundive
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jundlivéy: pokque (-cotneji-dilemos: erhe dvidénte:) deves correfponder dvpalavra
Furium Dodtori. da Budla de Piol Vi o eftar conforme o« fentido gramatical cowtork
me a doatrina dos - D D! conitormeaniente das Pontifices (:§ Hechamarprimeiro D
em ambos-os-direitos; ) fignificao vhed o que-Donror in mrogise. E poriflowielime
excluera-Bulla; e-por-confequencia os '‘Bitaruvos ‘escluemaos' DA Legiftas; dosiqhas
es (c'nad pode: verificar,. que fejagr BD. 1 wrrogue, doftio frea cxpendido.

S ED Continua: o §. ab: B qu&#ﬂﬁﬁf'ﬁ)‘iﬂl‘mﬁi derermina®’ & vefpeird do q-‘itﬂ.'
mass principal’ como beno gt 4 do lior. 1e nis 18, Pergnmib-ad-enlior Aronyme: fe
2’ cmmenda: nos: eftatutos ndvoséfe fez clcrevendefle a‘margent- rios cltatwtos ve-
lhos: & que-fc haviaemmendar; como fe fezclta coviende do §i 4. fe Aos antigds no
dito: §: nad tem rifca; nem ‘emmendasalganta? ]idabemosa retpoltar foy defcnido.
derqurem emmendow; on foy:muite evidado: de queny eloreves. Continua. Onde
dando a forma de como (e haode por os Editaes para convidar' s QppoziroWes gue o=
zerem [er as Conezias, determina, que fe deve declarar nelles [e a Conezia be Theologos,

‘ou de Furiftas. E no §. 5, aonde tratando dos titilos’ gue devem mofirar os Oppozirores

para conflar que [ao habeis para [¢ ihe admittirem as (Was aprezentacoens, he hum delles
gue [as DD. Furiftas. Tomara que o {enhor Doutor me diflera, em q he mais prin-
cipal: o gue ledil poeninos: 4. &5, doqife oque fe-difpoem 0o ! 7, e 81 do miefmo
titilo? Huns, ¢ outros §§5, dilpoem fobre:a melma materia huns', ¢ outros reipeitad
as micithas Gonezias, ¢ leusiprovintentos: Poisentad; qualhicarazad,porque nos pri=
mzicos §§. difpocm, omais principal; ¢ o mad difpoem nos ontros? Diz,que 0§, 4
refpeitaaforng, qué fe:deve obiervar nasaprezéntagoens dos ditos Canonicatos. E
orque fediipoeniinos; 7i ¢'8. mad-relpeitad formap’ O haverem de ler os Cano-
miltas mas Decretaes’ nad relpeita i forma; ¢ por' confequencia, a-fubftancia dos
ptovimentos? O°haverem:de-ler Juizesj ¢ "«"Pg&cs- nas oppozigoens, € nos provimeni-
tos os-Lentes das‘Cadeiras grandes: da Faculdade deCanenes tambem naé refpeita
a forma? Pois; [e neftes §§. fe chamid {6 Ganeniftas; {¢ de Canonifths {omente {¢
fazmengad, pord nad diremos nos; que eltes §§. explicad, e declaradé o verdas
driro- fentido daquelles'ss. antecedentes; ¢ qire o palavra’ éfpecifica; e clara hie
que nioltra a intelligencisda palavradubity ¢ genérica® Logo lhe ouviremos a ra-
2a6y. ( que he' galahte,! ¢ beny provada ) que arités' difforhejufto, que fagamos lramid
reflexdd; Confifte eftw, emque (& pelorditpoftono §: 51 hidnecelfario pro forma, §
m*ﬂpgﬁz‘imrés moftremy: que (67 DD Furiflak, ‘¢ Doutor Fuvifla no [eatido
dos’ Eftatuses paracorrefponder: as’ palavias da' Bulla de Pio 1V, ¢om a qual {e con-
formaé, he o melmo que Doutor imstrogit , muito’ bem fe hibilitad os DD.
iftas nad moftrando, que 16 graduados’ edi aimbas ds Faculdades. A condis
16 deve cncherle em:forma elpecifita; A condigad eflehcial'he, que os Oppozi<
tofes' {¢jas DB emit ambios direitos; ou ao ménos: Licenciados emi Canones.” OF
BD. Legiftas: ma6 fatistazena‘efta: corrdigad’ (ubffaneinl: Logo had' fatisfazen a0
qure: difpoem 0! eftatutos’, e por confequdencia na6” podem et admirtidos.
j40° Pagamos dutra: reflexad, confefla o fenhor ‘Anoriymo, que rio'dito §. 4.
fe di a'formaads: Editaes. - Sictinferoi [s0go no -§. 4. 'do'niélmo titulo dos eftart=
tos, que (e fizerad no anno'de’ 1591, e fe' imptimiras’ no 'de' 1593, tambenm fe
cotiftitwio-a fornva dos Editaes. Nag pode negar a“illagas. Logo’o poremle’ os
Editaes: chamando® Canoniiftas naé (6 bt formulario’ ( como-diz') mas forma da<
da Agora accrefcents’, que fuaiiercé’ (€ engana o qife diz. He' verdade' que
et ltuns, ¢ outros ‘cftarutos aquelle §. 4. refpeita A forina , mas fiad conftitue
de novo'a forma; porque’ella )i ¢tava conftitdid® i Limine’ no aho de 15571,
quindo veyo' 2 Bullapara fe dit' &' exceuto} ¢ vigatad os pritheiros Canonicas
tos;rcomo confta do que fica dito, peas: Cartas da Mageftade impetrante, ‘e pe<
los cltatiitos que para iflo fez ; ¢'éltas forma a deu’ ¢otiformandofe a Mage ftadé
conftitnente’ com'a:dilpozigadg do S.P.Pie’lV. comoella melmd diz nas fuas car.
tas.* Peffo a0 fenhor Doutor , que’ mié faga a'mergede me’ exhibir o Breve pata I
R B i - mu.
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wider aquella. forma dads; ou-de mec dizet com que awshosidadicfe fez amudangag
guer tadliviethente: afirma, mas de: neshum: mn%g?a: certd’ por documento: al-
gua® Digame porque regras: dedireité, ou porquc. ditames da.Jultica f¢ gover=
warad- os-devs.amados . Legiftas-para folicitareny com tanta focordia;. e-filencioy com
informagoensy ou fu geftoens occultas, que(canudaffe aquellaantiga forma conftis
tuidas i Limine 'oblg':rnd# fempre: emy. tamos: provimentosy por: huma -Provizad
ordinaria’ na forma dos: iegocios mais: commuasy fem {erem: ouvidasas partesin=
terefladass, e taé notorianiente prejudicadas:, escfpoliadas da foapofle?s Principale
micate- havendo: duvida:e. queftas nefte ponto; cmiquecas regras desdireitg di=
zenf que' fenad! deve. determinasrezolutivamense: coliza alguma: fenad difcotida a
materiag. e{entenceada:a caunzag ¢ muito maisiprincipalmenterquando:o melmo Rey
nostEftatucos. jura. e difpoem, nad alverars couza:alguma. dossmelmes cftarutos,
ot coltwmes da-Univerfidade (em: primeiro: ella fer: ouvidaem Clanftro. Digame
com que jultiga eftando fufpenfa a Provizwéda dita emmendapor outra: em que
e nfandavad. ouvir as faculdades, ¢ tendo proteftado: a. de. Canonies. pela nulli-
dide dellayy e requerido a reftituigas primeirn: que: tnda, o cftando o negocio
affeCto immediatamente 3 Mageftade 5 aquella:Provizad. ,- que {e timha encoberto
& nofla noticia [¢ mandow ceoultamente regiltrar, ¢ davaexecugad? Enfinaras ifto
#s:lieysique eftudad,. e' que- enfinaé como tad grandes. Mcltres ; porem eu, que
¢ltuds ranto como. elles, e que a0 menos fempre: vou: com os olhos: em achaé
@ verdade; ainda na achicy os procedimantos que vejo, clcritos em letra: redons
day: nem- nias: poltillas: dos noflos Meltres. Pouco. importa-faber elpeculativamen-
te quecotzahe jultiga, fefecignora o redueille 3 prase:. Todas as regray, qué
ténho: vitto, e as deidircito natural, ¢ divino conftityeny: o: contrario do que ves
mos: nefte panto- praéticaric; e no: foro da- Gonfoicncia nad fey: (e haverd Moras
lity, que’ livre femethantes procedimentas de culpy muito grave, ¢ de injufti=
.Ei muito- manifelta’ cm ponto de tad perjudiciavs conlequernicias, € que involvem

uma reftitutigad indubitavel. Naé os[alva o perfuadiremie, que tem dircito}
porque iffo-nad: o hadde: clles. julgass: jeiguco:quem. pede j;mas naé [e prevertaa
ordem do juizoy ¢ aigualdade com' que deviem: fee ouvidas as partes, e aredtidid
com que fe deve diferir aos feus requerimentos. QL.
.34t Vejamos ji a razad , que nos di. Recomheffe a duvida, que fazer os
Eftatutos difpondo no §.7, G os Theologes;. ¢ os Canoniftas hade fazerds fuas
oppozigoens, aquclles no Meltre dus fentengasy:c oftes nas Deeretaes: E o §, 8
determinando, que quando for oppozitor Canonifta, e fe fizer oppezicad’ a al-
guma Ghnuiﬁ%mtﬂmh fejas votos os: Lentes da’ miefiia Faculdade de Cano-
ncs. B depois: de:confeffar 2 duvida, a folta comh & fua: coftumada delicadeza , @
concludencia neftas palaveas. Sevefponde , que como & Bffanito do anio de 15931, 8ffa-
vs emmendado palo acbusl tos ditos §§. anvecedenves.; efcrevendofls o lagar de Caros
mijas, Furiftas no que eraprincipal , nav e feo rapare em deixar o Effatuto antigo sios
% feguinces na formmem que effava. Huma ves que os Eftatwros tem palavras tu§
<laray @ favor dos Gavoniftas; vifto eftava, que: havia haver ham defedido, ou
fulta de repaco guardada: de rezerva para- eoncludentiffima refpofta. E como pro-
vaué [enhor Anonymo aquelle few nab (o fez #epare? Obfetvem os que lerem fe
tem achado em: todo o papel defte Jurifperito excellente, ovtra refpofta, ou ou
tra’ folugid. Tanto: cuidddo nefta eclebre ideadw emmenda, que os homeiis dou-
tos: eritenderad fer neceffacia pava “ivitar aguelle erro 3 ¢ logo no mefms tirelo
tanto: defettidoy {endo aquelle padavia o' ebjedto nnico , ou o mals fubneial
datuells emmenda? Aquelles prandes homens cvidadozos em emintendar aquella
pAldvesy ¢ tag- defcuidados, § deivarad logo a melme palasra fem emmenda, e
caninho aberts para a mclina ‘davida, que quertad girar Eﬁg& M6 houve re-
PIro 'm deixar ficar aquella palavra? Quewy terd o dilcurlo hivre ; qué fe déixe
Periuadiv de bam tal afferto a6 inv il , ¢ sag improvavely E fe ;-emmm:&
il o
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do §. 4. cra 2 mai$ principal, como fe acha nos ‘eftatutoé noves , fem fe achar
emmendada nos antigos? Por iflo eftes nag aparccem; porque: lhe:parecco ao fe-
nhor Anonymo, que por eftar metidos a0 canto de huma eftante das dec¢ima, fe
nad iria darcom clles. Bem fe pode entender,  § os fenhores. gmme ndadores nadg
{e atreverad a viciar tanto os eftatutos, Contentaradle comt aquella primeita mu-
danga «da palavra Juriltas, que podia paflar ao defenido; ¢ ficar mais confuza, e
_ menos digna de reparo, para ao depois armarem por clla a {ua introducgad, ou
intruzad; e.nad de atreverad a mudar as eutras palavras dos ditos paragratos 7. ¢ 8.
porque bem virad; ic havia logo fazer digna de reparo, ¢ de nota a incohercns
cia infanavcl de hum Legifta fem grio em Canones fazer a (ua oppozigao, ¢ ler de
onto nas: Decretaes; por iffo fe contentarad com a contuzad com q deixavad os
ftatatos maquella-palavra, que mudarad para pelo tempo adiante conleguir o fim
que pertendiad, e por ilfo {enad aproveitarad delle fenad paflados perto de 30.
annos-depois: daquella afferta emmenda. - - NF
342 Efta fopeita, .ouconjecturafe efta metendo pelos othos, fuppofto, o que
largamente. fobre efta emmenda fica expendido, ¢ averiguado, Mas nad. nos he
neceflaria elta conje@ura.. A emmenda naé a houve', nem a podia haver {em
aathoridade de quem {6 podia fazella , como fica provado. Quem trasladoun os
cftatutos, ou o Dontor Ruy Lopes da Veiga afliftindo aelte traslado mzou dapa-
Javra Juriftas em correfpondencia das palavras Furiam Doétorsi, que he o melmo
q, Doutor iz utrogue , como fica dito com authoridades terminantes , ¢ fem vio-
lentar o verdadeiro fentido. E como rariflimo hena Univerfidade o g fe acha
com aquella circunitancia de ambos w0s grios, ¢ o dircito Canonico he {0 o que
{c atcende, ¢ deve awender; e {0 nelle e havia fazer o concurio, porqaquclla
Faculdade {e affectarad aquelles Canonicatos ; € para ler em Canones 16 quem
tiveffe. 0 grio naquella Faculdade fe podia julgar habil , porque: os Legiltas fe
nad achad habilitados, nem difpenfados para iflopelo S. P; poriflo {fomente fe
exprimio 0 Doutor Canonifta, ou femad viciou aquella palavra; ¢ por iflo {omen-
te e conitituiraé vogaes. ( alem dos Lentes de. Prima, e Velpora das outras Fa-
coldadss, que em todas as funcgoens de concurfo-coftumaé fer voros ) os Lentes
mayores da Faculdade de Canones, em que a oppozigad fe havia fazer precizas
mepte por Caponifts; porque ainda no Doutor. iz wtreque a Faculdade de Cano-
nes he.a que principalmente fe attende, e neceflariamente fe requer, Eftahcage-
nuina explicacad daquelles eftatutos, € o demais he violencia, e fubterfugio fem
algum fundamento. | 104 - il
342  Tornemos a reparar,, e refle&ir no advertendo do fenhor Anonymo
nelte melmo §, ib. E fe deve advertir, que quando [e quizeras reformar os Efta=
tutos (¢ mandarai bufcar de Madrid as Originaes porquefe governavaa Unsverfidade
pare [erem emmendados no que pareceo neceffirava de emmenda , gue foy muito pouco , &
para efta (e fazer [e vifcaras algumas couzas dos Eftatntos de 593, ¢ [e accre[centon
pelis margens o que pareceo [e devia accrefcentar de navo, e porque ifio era tav pouco
cozio (e pode ver conferindoffe buns Effatutes com outros, e mandarao trasladar hans pe-
dos ontros, menos o que eftava rifcadoe, e accref centandoffe o grie de nova fe poz nas mar-
gens, Ji {obre elta materia fizemos as glozas conveniéntes. Diganoso fenhor Ano-
nymoj {e ifto que, diz com tanta feguranga; o foube por.alguma revelagas , ou fe
quer que lhe demos credito {6 pela fua anchoridade? Efte fegundo nié pode fer,
.;urquf.' (emel malus [emper prafumitur. malus in eodem generi mali, c affim poderaal-
entir as fuas chimeras, quem nadé fouber as muitas couzas em que falta a verda-
dec; mas quem tem examinado o ponto, ¢ conheffe a falfificagad com: que efereve ,
nao he poflivel que o creya. No Cartorio, nos livros dos Clanftros ;. e dos con=
celhos naé ha affento de que tal confte. Diganés agora; como faz verdadeiroo
ifl_l Eﬂ-‘!‘lﬂtmﬁﬂf ffﬂm q teltemunhas ; com q documentos prova, que fe manda-
~xad bufcar a Madrid os Otiginacs, no tempo cm g diz, ¢ que fﬁ}r,Para'aqli!}gl_lﬂ
cliCly
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effcito de fe emmendarem? Como! prova, q ‘entad fe julgou neceffariaa emmens
da? Como faz certo, q entad fe rilcirad os Fltatutos Originaes, ¢ que {¢ ac-
crelcenton pelas margens o que parecco digno de emmenda? Como nos: certi-
fica que houve confulra; que houve concelho ; que houve ordem ; e q hoave
authoridade para iffo> ‘Como nos conclue » 4 le mandiraé trasladar hung pelos
outros para aquelle fim? Que authoridades nos allega , ou com que textos nos
prova, g {e podia fazer aquella alteragad, ¢ mudar o 4 naé pode negar antecederi-
temente conitituido? Reparem os curiozos naquellas palavras: Se mandaras bufcar
de Madrid os Originaes, porque (e governava a Univerfidade, A Univerfidade ci, fe
governava pelos Originaes  eftavad em Madrid? E como fe faz crively g a Uni-
verfidade eltiveffe fem Eftatutos pclos  quaes fe governafle? Os impreflos nas os
tinha ( como diz, ainda q fallamente em outra parte ) os originaes tambem 0snaG
tinha, porque fe mandarad entio bufeara Madrid para e emmendarem. E hepol-
fivel,  nag havendo cuidado de os mandar bufcar » para que conftafle o q clles dif-
punhao, co que importava ao governo da Univerfidade, houvefle o cuidado de 05
mandar bufcar para tad neceffaria emmenda, 016 havendo enras aguem iffo impor-
tafle, ou quem movele aquella controverfia, ¢ nad ie pondo aquella emmenda em pra-
ctica fenad dahi a 29, annos?

344 ‘Reparem maisy ca, aquelles ideados homens doutos parcceolhe, que era
necellario emmendar aquelle citatuto; e entaé mandaras 20 Rey, que the mandat-
fe os Originacs pord os queriad emmendar? ‘E entenderas aquillo; ¢ naé confta
de junta em que o rezolveflem? Mais: Para aquella ‘emmenda era neceflaria, que
viellem os Originaes? Naé baftaria, que em hum traslado , ouem hum dos im-
preflos [e pozeflem a margem as emmendas, para § o Rey as aprovafle, e mandaf-
fe tazer novos Eftatutos? Tornem a reparar que chama aos eftatutos de 193, ¢
nag {aé fenad de 591, porq em 593. fe imprimiraé os que tinhad vindo para
a Univerfidade. Mais : diz § fe mandarad buaicar em 597, € nad foy {cnaé em
§93, ‘€ nad vierado {enad no je 598 como logo fe feza emmenda no dito anno de
1997. Eunaé vi ainda tal amontoar de‘incoherencias, ¢ de falfidades. Mais - Se
ers muito pouco o que pareceo neceffitar de emmenda ) € €7@ muyito pouco o gue (e emmen -
dowt, como [e pode ver , conferindo huns, e ohtros Eftatatos ; como ainda affim foy ne-
ceflario, que viefle vizita, g fe mandafle reforma, que fe confultaffe a Meza da coni-
ciencia, que fe ouvifle o Clauftro, ¢ § fi viffem, ¢ reviflem mujeas vezes os di-
tos Eftatutos emmendados, ¢ reformados como confta da Provizaé; qnos melmos
eltatatos anda incerta? E como he poffivel, § tudo ifto {e fizefle maduelle anne, e
ainda em menos de meyo anno porq a Provizao confirmatoria he paliadaa 8. de Juw
nho do dito anno? He verifimil q houvefle tal wvizita, tal reforma , tais confulras,
¢ tacs clauftros em taé pouco tempo fem: conftar mem’ de clayfiros , nem de con-
fultas, nem de reforma, nem de vizita; antes conftando, § as duas vizitas quehou-
ve naquelles tempos huma foy no anno de 1604 4 q1enad pode referir a Provi-
za5 q foy anterior ; e outra no anno de 1584 antes dos cftatures impreflos no
anno de 1593, q he 56 ade q pode fazer menqaﬁaditaPrmizm‘i',Purque nao houx
ve outra. Ultimamente peso aos q lerem , tornem arefle@ir nas palavras do f'-'f-
nhor Anonymo ib: E pera efta fe fazer fe rifcarad algumas touzas dos Eftatutos
do anno de 1 §93:.-. € [eaccrefeenton pelas margens o que pareceo [e devia acrefcensay de
nove....menos o que eflavarifcado, e ﬂ:ﬁ'refﬁemﬂndéfﬂbt 0 que de novo fe poz pelas mar-
gens. Ito he o que affirma; mas vendofle os ditos eftatutos no ¢, 4. mad hi rifca
nem acerefcentamento pelss margens; ¢ 'no §4'nas hi emmenda ‘na margem; esd hi

Umas interlinhas feitas com tal cuidado , € tag grande advertencia, que os Licen-
ciados Theulng;ps, que erad chamados naquelle §. ficaras poftos de participantes.
Natfm_ﬂ { de couzas juntas a6 fallas, e tqﬁlivrﬂmtptc f;itas ajunton o fenhor A ng-
nymo em tis poucas palavras. Mas inda aflim o offérece aos olhos da Magcitade )
ou dos feus Miniftros. fem o menor elcrupulo : e com tudo iflo {c admittio. com
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tantafalfididé junta, que tad evidentemente; feeftd conheéendo, e colhendo as
maos facilmente. 1 |
345 Contipna o fenhor Anonymo a {ua hiltoria, ou af{ua fabula: ib.. Ebhwws,
e outros (¢ mandargo para e Univerfidade efcritos pela me[ma letra , que era muito boa,
e com @ me[ma illuminagao da figura Id'a Saprencia mo principio, gue micfira fer tudo fes-
to da mefma mao. Modtrara; mas o fenhor Doutor nad moltra que huns, e outres
vieflem de¢ Madrid paraa Univerfidade ; nem iffo cenfta de documento algum. O
que confta pelo meimo documento, que-no fen papel apontano §.13. verf. e para
prova, he §vieram os Eltatutos de Madrid trazidos pelo Doutor Ruy Lopes da
Veiga no anno de 1598, e fe aprezentarad cm clauftro.de 23. de Fevereiro dodi~
to anno. E confta do aflento, que entad fefez; que Affonfo Furtado de Mendon-
¢4, que entad cra Reytor, convecara o dito clauftro, ¢ diflera, que o convoca-
va paralhe dar noticia da vinda dos eftatutos -, q era huma conza tai dezejada: E
efte grande dezejo diz mais tempo de efperangas , € nag da § haveria fe fomente
fe efperatle aquclia celebre emmenda § fe diz feita no anno de 1597; € depois de
terem vindo no dito anno os mefmos eftatutos para fe emmendarem. Tudoillo
lic dito pelofenhor Anonymo coma meima verdade, ¢ cm fitem as palavras, que
tranfcrevemos no principio defte §. Porque os ditos eltatutos naé fad efcritos pe~
la meima letra, nem com ameima illuminagad da Figura-da Sapiencia, nem pela
mefma med, como [¢ pode ver conferindoffe buns com owiros Eftatutos; porque hunsfad
feitos por Duarte de Si Sotto-mayor; € Outros por Bernardino de Ferdianda; e
nem ainda concordaé as fubfcripgoens’ do-Bifpo Dom Jorge de Atraide. Por
boas contas, cltd bem evidente a falidade. E fc o fenhor Anonymo athrma, q
e fe fez a emmenda, deve moftrar a Provizad porque felhe comcteo dquelles
homens doutos a faculdade para langarem -aquellas rifcas, ¢ fazer aquella emmen-
da ; pord me parcce amim , ra-Univerfidade naé podia emmendar-os cftatusos
fem comiffad” para iffo do Monarcha; falve fe podiac tanto aquclles vogaescomo
hoje, que lhes parcce podem tado; pord até podem tirar a juftigaas partes, def=
prezar fentengas, cfpoliar E_:i:ll"e_s, {anar vicios, inhabilitar huns, e habilitar cutros
oppozitores. Oh como neceflita aUniverfidade de emmenda, ¢ de reforma, ou 20me-
nos de reprchenfad nefte ponto de votar nas Conezias. .
346 Couclue affim o fenadvertendo.. Com gue ou houve defcuido de quem rifcon
s ditos Eftatutos em nai rifear a palavra Canomiflas, e em lugar della por Furifias ou do
Copiador, o gue de prezente nai pademos faber. Quem fabe tanto dcltcs preteritos ,
como agora nad fabe a cauza daquelle ‘defcuido? Pord nad inventou algumara-
za6 de fua- cabega como tem feito aré aquiz  De premiffas Chimericas, que [e
pode deduzir fenag huma concluzag fonbada. Ja tardava hum defcuido para ra-
zab; mas ainda chegou a tempo, para dar {aida 2o feu difcurfo. Se entad hou-
vera o cnidado, que hojc hd , nao havia haver delcnido em rifcar Canoniltas;
porque efte he o feu mayor empenho; mas por mais § lhe queirad por rifcas, os
Canoniftas The podem dar muitos rifcos. Porem o fenhor Doutor, g fabe tantodo
g entad paffou, que fem ver rifcar os eftatutos , ¢ fem os ver rifcados fabe q fe ri{-
carag; {em conftar que fe mandaflem bufcara Madrid no dito anno §diz de 1597,
fabe q fe rqaﬁdnraﬁlu!cnr; {em 'haver documento pordconfte, §fe folicicouaquella
emmenda, fabe § {c foliciton; porque ndo fabc tambem fe foy defcuido de quem
riscou, ou de quem copiou? Atc agora fabia, que foy falea de reparoo rifcar os§6§.
7, ¢ 8, pord nio crad osmais {ubftanciacs, e porq fe tinhad rilcado os §§.4, €¥;
q cra omais neceflario; agora ji nio {abe fe o defcuido foy do rifcador, oudoco-
piador. Differa eu, § tinhafido do viciador. Formoza quantidade de contradicgo-
cns {26 as de q confta efte papel Anonymo? Em fim tudo vem 3pararno feu co-=
ftumado eftribilho, ou no fen fortiflimo clcudo, q he o descuido, q tantas vezes ar-
ticula, ¢ com tanto que o houvefle naé lhe importa q fofle de quem fofle. O mel-
mo pode dizer as Bullas de Paulo 1II, o mefmo aos citatutos, o mefmo o qualq&:ltr
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documento; porque como iflo nad depende de outra cottza mais; J de quererdizelu
lo, e de idear huma noticia muito i medida do fen dezjo femaprovar, bem po=
de livremente efcrever como certo tudo quanto lhe vier ao penfamento,

347 Attendamos i razad , q da para fenas poder faber de quem foy o erro.
Diz aflim: Porquanto os ditos Eftatutos Originaes, que ba pouco tempo effavac nalivras
ria da Univerfidade , ¢ foraa viflos por algumas peffoas erepararas nas rifcas, que tinhas
em algumas partes (ainda gue nas a refpesto defle titulo 18, perque nac havia entas efia
controverfia ) faltas da mefma livrarsa, fem fe [aber quem o5 levou, e, Ja fobrecftas
palavras hizemos as neceflarias reflexoens; Mas tornemosa fazer alguma. Semeclhan-
tes documentos naé tem o feu lagar na livraria, porq o feu lugar he no Carto
rio. Diganos o [enhor Anonymo, quem o tirou do Cartorio para 0 por na livra-
ria? No cartorio eftas ougros cftatutos, ¢ ainda os feitos em tempo do Senhor Rey
D. Manocl; porq naé eftayas eftes tambem? E quem tirou os feitos pela Sereniffi=
ma Senhora Rainha Regente, § conftas da fua carta? Seria por ventura algum Ca-
nonifta, para efconder hum tirulo tad evidente a feu favor? Senas (e permiteirati-
raremf{e documentos do Cartorio para fe levarem para caza, efetrasladarem, cao de-
pois {e levar ao Secretario da Univerfidade o traslado, paraque pafic certidagdelle
muito 4 prefla na fé dos P:drinhns,ﬂpondnﬂe em cazo de honra o duvidarfe de pal-
{ar adita certidad; talvez G nas faltafiem do Cartorio os docamentos, que o fenhor
Doutor affevera perdidos. Talvez, que nad eftivellem fomidos os ditos eftatatos,
em q {c deu aforma 20s provimentos; e ralvez s q ma aparceefle acflucﬂc provimen-
to do Doutor Joas de Carvalho com a cmmenda, que nelle fevé feita. Masvamos
aos cftatutos originacs, que o fenhor Anonymo chora, ou finge perdidos. Se na li-
vraria eftavaé na livraria eftiveras fempre , ¢ cftas ainda ; efcuzado he levancap
efte teftemunho. A razaé que houve para Ii fe porem faberd quem os poz; talves
que foffe para haver delles menos noticia; e talvez que fofle o motivo, porque ago
ra fe fazem perdidos, para que {enad veja a pouca legalidade daquella emmenda.

348 E lc ha poucos tempos, que eflas muiras pefloas'virad, e repararad nos di-
tos cltatutos, e nas [uas rifcas; porque fenas allegas effas Ecﬂu:s » porque {cnaé
nomeaod, parafe provar pelos depoimentos deffas teftemunhas o que ate agora nad
tem outra prova mais, que a affergaé do fenhor Anonymo, podendo ter a dos mef-
mos cftatutos, que {e fazem perdidos? Ef2 ha effes poucos tempos que viras , e repara-
rao nas vifcas, tambem o fenhor Doutor logo no principio do feu papel diz que os
Canoniftas de poucos tempos a efta parte movem efta queftas, e combinados huns pou-
€05 tempos com outros poscos tempos ja fe verifica, que fe moviaa controver(ia, e nag
de tad pouco tempo, que nas fejad perto de 40. annos, referindonos 2 controver~
fia que houve {obre a Doutoral de Braga no anno de 1696, ¢ por confcuencia nad
feverifica aquelle nas repararas porque nas havia entas “jufm movelfe efla controver-
fia. Seo {en‘imr Anonymo {abe ( Ju que aqugllas pefloas virag ) gencricamente,
que os eftatutos vinhaé rifcas em a Fuma: partes, mas nac fabe em que parte eras as
rilcas, nem f{abe fe as havia no titulo 18, porque aquelle pefloas naé fizeras repa=
ro a relpeito do dito titulo , como as affirma tad certamente no dito titulo? Oh co-
mo efta {ciencia, e aquella affe@ada ignorancia eftad inculcando afumma fincerida-
de com que {e efcreveo aquelle papel? Sabefle daquellas rifcas, porque fe virad mui-
to bem aquelles Originaes eftatucos; mas nao fe fabe daquelles Originaes eftatutos,
Porq nad convem que {e examinem aquellas rifcas; He inverifimil (como ja diffe~
Mmos ) que naé faiba o fenhor Anﬂnzmn dos ditos eftatutos, porque na mudapga
dos livros dehuma para outra livraria havia dar fé delles quem lidou com effa mu-

denga, e muito mais quem os mandou encadernar de novo. As filfidades com muita
i::ifia,dadc fe'convencem, ¢ notoriamente {e contradizem. A defgraga he, que fen-
do as incoherencias » ¢ inconcludencias tad manifeftas, e tas claras ainda affim fe
admittem e fe recebem como forgoziffimos fundamentos, {emelhantes noticias , ¢
hum papel tag pouce verdadeire,
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149 Todo efte Cumulo de couzas livremente ditas, e nad provadas, e entre
fi implicatorias, fe dirigio a tazer Veriffimil a conjeéura de hum defcuido,queo
{enhor Doutor naé fabe como foy,. & deprezente confefla que fenad pode faver
como paffou 3 mas ainda aflim da para razad do feu dito aquelle defcuido. Por
boas contas vem efte a fer nad verdadeiro , mas ideado na imaginagad. do {enhor
. Anonymo. Para o perfuadir diz, que nao he muito que bouvelfe effe de[cusdo quan-
do rambem o howve em nai emmendar o dizerem os ditos Eftatutos antigos , que o Papa
Pis IV, concedeo a dita Bulla no anne de 1563, E efte erro chama muito grag:.ir.-
por conltar pela carta que copiamoes da Sereniffima Rainha D. Catherina, que j4 ella ti-
uha efta Bulla em [en poder em 16, de Fulbode 1561. Quchouvecftainadvertencianos
Eftatutos antigos de 1591, fenad pode negar, ¢ ?ue por conlequenciao houve
tamibem nos modernos, Mas defte defcuido nad fc pode arguir o outro:quan-
do muito prova que o podia haver; mas nad concluc queo houve; ¢ o {enhor
Anonymo, que o affirma, nad fodeve provar a poffibilidade , mas a aftualida-
de. De aitu ad potentiam valer argumentsm masde potentia ad aclum nonvalet. Aquclle,
pode afhirmarle, porque fe prova da data da melma Bulla, ¢ tambem da referida
carta. Efte naé le pode arguir, porque denada feprova, ou {e convence. Quanto
mais que aquelles emmendadores como nad hiad a emmendar a data, poderiad
naé reparar nelly; mas indo de prepozito a emmendar a. palayra Canoniftas, naé
he crivel, que a deixaflem ficar fem emmenda, Alem de que nad he muito, que
huns homens fem reflexac, nem advertencia (quacs fuppoem o fenhor Anonymo {er
os que cllaborarad os cltatutos originacs ) fem talvez ter 4 vifta a Bulla de Pio IV,
nem reparar no que ella dizia, tiveflem cfte delcuido, ou erro tao grande. Mas que
os {enhores Emmendadores dos Eftatutos, que erad os homens doutos daguelle tem=
po , cuja empreza tinha fido emmendar os mefmos Eflatutos no que effavas errvados
fendo o que havia que emmendar muito pouco 5 ¢ fazendo aquclla emmenda gons
@ Bulla de Pio IV avifta, e contentaffem com aquella emmenda de poraquellapa-
lavra Furiffas em lugar de Canoniftas em dous §§. ( oupara melhor dizernos. 5.)
e fe defcuidaflem totalmente de o emmendar nos outros §§, que nadeltavaé em ou
tro livro, nem em outro titulo, mas no meimo;’¢ nad advertiffem fer neceflario
emmendar a data, que tambem eftava errada no mefmo titulo, elivrono §. antcce=
dente, he por certo defcnido indifenlpavel em tad Zelozos Emmendadores, e erro
muito grande, e tad grande , que foy nad {aber conftruir as palavras, ¢ data da
mef{ma Bulla: E porargumento deduzido ab exemplo do que nos faz o lenhor Ano-
mymo podemos dizer tambem, que como Os tacs fenhores nadlouberad entender a
dara da Bulla de PiolV, que qualquer Gramatico conftruiria, affim tambem naéhe
muito, que nad foubeffem conftruic apalavra Furism Doétoriy que na mefmaBulla
feacha, nem as outras em que fe conftitue aforma, ¢ que aquelle Furiumoen«
tenderad muito materialmente, affim como afenhor Anonymo, {endohumtac grans
de Letrado. Bem perfente clle o retorgueo, ¢ poriflo naddiz errotadgrande como
confta da Bulla, que expreflamente moftra que foy pafiada a 5. de julhode r560.00
anno primeiro do Pontificado daquelle Pontifice; mas {omente diz. erro tac grande
que pela carta gue copiamos, ¢rc. Como fenad fora mais facil arguir o.erro peladata
da Bulla de § confta o diz, mez, ¢ anno; da que’pela tal carta, de 4 nad conftanem
0 anno,nem o mez ; nem o dia. Porem naé lhe fervia ao fenhor Dowtor.cite-argus
mento, porque fe uzaffe delle Caducava a;machina de lheiﬁ:Putan ‘hum erro - ¢
ficava menos defculpavel o defcuido grande, affim {eu em@ntender tagmal ada-
ta da Bulla, como daque_lics homens outos,. que. tomarad Fﬂﬂ'lﬂﬂttnﬂmfmmfuﬁ
dar os erros daquelles Originacs Eftatutos..E daqui fe pode collegir, que talems
menda nad houve, porque fe a houvera nad ficars kem clla:aquelle grands errel
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350  Diz aflim no dito §: E tambem [e pode confiderar gue o dite Eflatuto dei-
xou aos Furiflas com o nome de Canoniftas por haverem de ler os Legsftas em Cananes co=
mo [e foffem Canoniftas. Muito bem confiderado, mas muito mal difcarrido? Anda
o {enhor Anonymo deitandoffe a adivinhar para ver fe atina ; mas nag acerta.
Mal pode achar a verdade quem anda fogindo della. Meu fenhor:, Eftas razoens
alternativas contrarias fem totalmente incoherentes : he neceflario que {ubfifta em
huma, e a prove concludente de algum modo. Veja que namefma variedade com
que difcorre da a conhecer o pouco fundamento com que efereve. Seriaifto , ou
feria cltoutro, he moltrar que naé {abe o que toy. Ser defeuido, e {er confidera=

10, nad pode verificarle a0 mefmo tempo. Ser falra de reparo, e {cr de prepo<
fito, diz contradicgad. Se o deixar a palavra Canoniftas fﬂ]r‘-:dﬁf;uiffﬂ: nao pode
fer advertencia tao confiderada, que tivefle por fundamento a reflexas com; que
o {enhor Doutor confidera deixada aquella palavra nos eftatutos, Saibamos ao
certo o que foy? Se deleuido; eftd «dada a refpofta; fe advertencia; cuide em mes
lhor fundamento, e em razaé queﬁj:nha mais aparencia de verdade. Mas 0 fe=
nhor Doutor nai pode ag prezente faber o.gue foy. Acha a palavra Canoniflas cyi=
dente nos eftatutos ; vé que lhe faz grande yiolencia aquella palavra is luas ideas
das, e {ofilticas invengoens: por forga quer, que os Legiftas fejag chamades; e
como daquellas: palavras o naé pode.deduzir antes eftas exdiamerro contraa lua
vocagad , foge para a fua prezada refpofta , de que houve defeuido. Mas como
canhelle, que ifto nad fatisfaz; corre outra tranqueira, e bufca huma reflex1d con-
fiderada,. ou adivinhada ; de deixar os Legiftas com o nome de, Canoniltas. ' A
razad he, Por haverem de ler os Legiftas em Canones, como [ foffen Canoniflas fe
podiad ler em Canoncs, que cuftava por naquelle §. que os. Juriltas leficm. nas
Decretaes? Se aquella. foy a razag, elcuzada era a emmenda dos primeiros-cfta-
tutos; porque eitd dada a refpoftaide ferem nelles chamados. os Canoniftas, Se
aquella _he a razadé genuina, clcuzadas eraé emmendas, trabalhos,, ¢ fadigas de
fazer reformas, trasladar eftatatos, . confirmallos de novo. Ficaflem .como de an-
tes, que ainda, que conftituiffem, que os Editaes fe pozeliem ,ideclarando. nelfes fz
a Conezia he de Theologos, ou de E_’am#ﬂ?pﬂ*E que, 0s Gphqﬁ:ﬁtgsj lesias obrigas
dos a moftrar ao Reytor [eus titulos como [as gradvados Meflires em Theologia on Doyis
tores em Canones,ou ao menos Licenciados em as ditas Faculdades [empre corriaamel

ma razad, de q os .Lfgf}'fﬂ-ﬁfPﬂW#ﬁiﬂﬂireﬁmumﬂ.cym o -nome de Canoniflas, por:

haverem de ler em Canones como [e foffem Canomftas. Refta que. o fenhor Ang-

nymo nos diga porque razad no §.i8. ficaraé os. Legiftas com 0.ngme de Ca-

noniftas? Mas para ifto nad achou outra delicadeza temelhaate, poriflo lhe nad
deu r.EFF'pﬁa' 5 (4~ 59 ponel) Mypod Uinehn iy 2 }
351 Reparemos outra vez nas palavras. Por haverem de ler os Legiftas em Ga-
nones como fe foffem Canoniftas. Efta muito bem. Logo os .Lpg,ﬂt_ﬁs.prpcizaxncn;p
hagde ler em Canones: Efta concluzad confefla o, {fenhor Doutor, Tiremos ou-~
tra. Logo os fenhores Legiftas {e hadde reputar Canoniftas para haver de ler em
Canones, Aflim fe deduz das palavras, como fe foffem Canonsftas:; Logo a Faculda-
de, e a Sciencia que fe requer,, ¢ Flu;_.ht propria, conveniepre, ¢ neceflaria: he
a de Canones. Affim o vem a confeffar o {enhor Anonymo mais abaixo. A gora

1Gamos merce. de nos dizer em, g clanzula da Bulla, em que . dos Eftatutos.,
€m que privilegio , ‘ou graca e!{l:ecial fe achao habititadog para ler em Canones.
3Ganos efta mercé por vida {ua , que folgaremos ter noticia defte feu privile-
B0 ate agora occulto , e ignorado. Privilegio nad o tem ; a Bulla de Pio 1V.
1130 os faculta paraiffo:‘Os eftatutos tambem lhe nas dad, nem podiaé dar efly
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licenga, antes quando conftituem a Faculdade C‘I‘_l:l_ifi {c hade fazer o exame, [6 di-
zem que nas Decretaes hadde, der os Canomiftas; ic o fenhor Doutor confefla q
para ler em Canones os Legiltas , {c hadde reputar como Canoniftas. E fe para
ler em Canones , ¢ {ec oppor a cltes Canonicatos fe devem reputar com Cano-
miftas, fegucife q aos Canoniltas foraé concedidos, ¢ quc’ 6s naé podiaé dar aos
Legiftas os Eftatutos; e que fe eftes fc admictem he {0 por carta de participa-
¢10, ou porhicgad de direito pela qual fe reputaég como' {¢ foffem Canoniftas; e
nelte cizo parcce que deviad cftar primeiro § os Canoniftas fuppoftos, os Ca<
noniftas verdadeiros. , -

152 Continua o A. neftas palavras. E a razas qué para ifto honve poderia fer.
Outra conje®uri, ¢ ontra adivinhagad. Heuve, ¢ poderia [er naé concorda. Houve
diz hum perterito perfeito com humacerceza, ou affifmativa de que houve entad
a tal cauza: e 'o poderiafer, diz huma d};ﬂda, ¢ incerteza de fe houve, ou nad
houve a 'tal razad. ‘Muito amigo he o {enhor Anonymo de governarfe porcon<
jeuras, ¢ prezampgochs que fenad provad , ¢ que dénenhum modo fe devem
admittir. 1fto he o que lhe vemos nad {6 difcorrer, mas ainda por em praitica
éth materias dé‘rigoroza jufti¢a; e aonde deve prevalecer a prezumpgad contras
tid, ¢ o direitd certo, Mas vamos adiante. Diz #flim. Porgue, ou haviai ler en
Canones, on em Leys, pois nat haviad ler e dmbas ds Faonldades { de grande duvids
nos'tira? E porquefenad ordenow que os Leégiftaslefflem' ¢ém Leys, affim comofé
prdenow, que os Canoniftas leflem em Canones? ) E era mais ratab, que foffe nade
rﬂﬂﬂﬂ.ﬁ'j; .ﬂmﬂf Pﬂfq#fﬁﬂfis P‘I:l-n“-fll H‘I‘xﬂ?‘ que be mars H#ﬁf!‘, e ﬂdE'L{"fr ( outras
verdades nega o fenhor Doutory ¢ affim tambem podia negar efta ) ¢ todosos
AA. eferevends fobre precedentinsdud o primesro lugar aos Theologos, o ferundoaos Cas
noniftas, o rerceiro aos Légiftas, ©-¢. Gragas 4 Deos que ji confefla que os Canos
niftaé devem: preccder aos Legiftas? Veremos le na primeira oceaziaé o prattica
ailim. Porem anda diminuto na fua confiflaé o {enhor Aflonymo; porque ‘pre-
cedencia diz ‘alguma couta diftin&a "depreferencia. Precedencia mais propria+
mente diz refpeito aos lagires, ¢ 2os aflentos; ;Infcrencitdiz mais propriamen=
te relpeito aos provimentos em conturlo i Etodos os AA. na6'{6'dad a prece:
dencia aos Cmﬂniﬁai* nos lugares; mas tambem a preferéncia nos beneficios, co=
mo fe pode ver dos que temos allegado, c”dos mais que fallag nd materia ; &
nad (e diga que iflo ‘procede Careris paribusy porqué ainda que na6 tenhimos
duvida a iflo, porgut‘da pﬂ'tt'--dﬂs L!g’iﬁ&! nad reconhecemos, nem' na realis
dade ha excéflo, com tudo os DD. tanto ndo falad nefte Cererss paribar § ans
tes dizem que mediocris Doftor in Theologia, vel in Fure Canonico preferendus eﬁé‘ i
premo DoftoriinYuve Civili. Potque aquelle ‘mediano fémpre he mais fabjo em Ca-
nonds, ‘que o mais’ fabio em'Leys, ¢ cftahe 1 Sciencia [ como confeffa o ferhor
Doutor) 'mais propria’ pdfa-os benehicios. E ‘affim naé’ pode negalla; ¢ por con=
fequncia deve fofter com bom ‘animo, Que fiquem de tora os feus amados Le-
giftas em quanto houver Canoniftas para lhe preferir ainda no cazo que admit-
tifleriios dos Legiftas 2 Wocagad ‘que mad’ tem, eiqae tad frivolamente perfuadem.
Emquanto 90 ‘exemplo de ‘os Canoniftas ferem no Dezembargo do Paflo, fe ref:
‘ponde, ‘que mab fazem'oppozigad na Cadeira more Magiffri, mas exame no ban=
‘co; e quealem ‘diffo o Rey que os admitte os habilita; mas em o noflb cazo nad
hi auﬂm‘ridnﬂc‘ Pontificia, q os conftitua habeis. Ao outro exemplo do Tribu-
Hal da Meza da Confciencia, nad examinamos o regimento , porque o julgamos
ntitil; mas temosviflo entrarem muitos Dezembargadores , naguelle Tribund
s ainda mé vimos que algum lefle em “Canones de jure aperro. 4
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;- 153  Nelte §. propoem n'Irnhur Anonymo o atgumefito ( alids fortifinio )
que rezulta dacforma dos Editaes. continuados fempre na meima forina chaman-
do fempre {6 DD. Canoniftas, e lhe relponde neltas palavras, «A gue [¢ refponds
que no principio foy defcusdo do Reytor da Univerfidade, nas mandar ao Secretario que.o
emmendaffe; e pozefle na forma determsnada pelos novas Effatusas. Nas ley como o fe-
nhor Anonymo {endd eftava envergonhando. de fi meimo. quando eferevia tal ref-
polta, e as repetidas, que tem dade temelhantes em todo o {eu ellegantilimo pa-
pel? Vicios na Bullay erros nos Amanuentes; pouca advertencid nos Referenda-
rios; levezas no S. P. faltas de reflexaé na Mageftade, pouco repatonos Miniftros,
mi intelligencia nos homens doutos daquelles primeiros tem os; defcuidos nos
{eus doutiflimos emmendadores dos eftatutos; e outra vez dEE:IIiJn nos Reytores
da Univeriidade? ' Admiravel refpofta? ' Excellente folugac? E como-prova aquelle
defcuido? Como he prezamivelem hum Prelado Vigilante? Como pode verificarfe
20 mefmo tempo que {e' tinha cuidado tanto naquella affirmada, e inventads et
menda? A razag de fe continnarem. os Editaes na mefma forma , he porque o ef-
crever aquella palavea: Fuwriftasy ou foy cazual, on muito doloza da ﬂ.‘lrte dos Loe
giitas, que corrco com ifle; e parque naé houve talemmenda, e [ca houve foy in-
‘forme, ‘c equivoca. Foy cquivaca; porque a palavra Furiffas nas he 126 claraspara
explicar-Legifids, q nad le vesifique: tambem em Canoniffas 3 epara fe fazcrraquulh
emmenda de{orte, que tirafle’ acerroantecedente, havia expreflara palavra L.,-ggﬁ'm,
q tizava as duvidas, e nad as havia deixar em pe com a palavra. equi voca, cge-
nerica. Foy informe; porque foy fem authoridade Pontificia, § eranceeffaria;
foy informe; porque era contraa obfervancia dos Indultos Apoftolicos cuja mente
fe refguarda ¢ deixafalva nos eftatutos Lk 1. 24t 18. 5. 3: Foy informe; porquenos
cltatutos velhos del-Rey D. Manoel que no Cartorio fe achad originaes, caflimados
por elle (e ordena que nad poffac fazer Eftaturos fem. El-Rey , ou Protedbor o telfmo
dizem os q fez a Sereniflima Senhora Rainha Regente D. Catherina, qcltad deza-
parecidos do Cartorio, os quaes confirmou, confermandofic com elles Phelipe 1.nos
eftatutos do anno de 1591, ¢ impreflos em: Coimbra no de 15931 ¢ amefmo di-
zem os ultimos eftatatos Lib. 2.5 1.6, 1. @”§. 11, eleva a Hiftoria da Univerfrda-
de p. 1.2 920, ¢ aflim nod bafka allegar snabfirafto peffoas dousas; he precizomoltrar
authoridade real, Nem fe fatisfaz 2 iffo com a Provizas, que fe acha nos eftarutos,
porqeflareferefle a vizita a clanftro e a confulta; ¢ ifto nag o houve noannode
1597, e aflim fomente fe pode referir 4 primeira reforma de 1591, pela vizita
de 1584, como temos moftrade. Ultimamente foy informe; porq nem confta, g
20 Rey fe reprezentafle, § era neceffaria , e jufta aquella envmenda ; ¢ g citava
conftituida aquella forma; nem confta do feu animu[Fata aquella emmendanem
q poz,ou mandou por aquella palavra generica para effe fim;nemao depoisdecla-
rout aquella emmenda, nem q revogava os eftatutos antecedentes naquella parce ',
‘como era neceflario, pois pela Provizad confiematoria dos eftatutos de 1591, tinha
conftituido, q nenhum daquelles citatatos , ou qualquer delles poderia fer revo-
gado fem delles fe fazer expreffa, e efpecial mng:& y. COMO jd advertimos, e fobre
tudo nad he prezumivel feita huma emmenda, q fe nad podia fazer, como Ja pro-
vamos. Eftds'{a6 as razoens verdadeiras dede continuarem tamros tempos os | pro-
Vimentos' na mefma forma, ¢ de ndo fe akeerar a dos Editace;antes a {ua continua-
Cioe perfeveranca moftra, q tal emmenda nio houve; e u-mﬂm concluem: os pro-
Vimentos feytos at¢ o anno de 1627, em 02::: Legiftas , fe ?ﬂo‘lcimmﬁ'da]uclh
palavra equivoca, e dos feus coftumados fofifmas para fe incrodwziven tag iny afba-
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354 Com outra conje@ura quer provar o fenhor Anonymo a fua ideada razas,
dizendo q aquellcs novos cltatusos powcas peffoas os verias, em quanto [enas impri-
miras. Nad era neceflario q os viflem muitas pefloas; baftava g os tivellem vifto
o Reitor, ¢ mais Lentes, q afliftiraé no clauftro, ¢ q examinario as fuas emmen-
das. Eftes naé dererminarao ‘a‘mudanga, ¢ affim hecerto, q ndo achario, qella
fe devia fazer; e por iflo mefmo uzavao dos antigos impreflos no annode1j593,
ord nao havia mudanga algumafubftancial’, e continuarab com a oolervancia
delics 5 allim como ne clauftro de 1592, q ja referimos: fe sinha determinado
quando fe mandarad imprimir. Aqui nos participa o [enhor Anonymo a noti-
cia 'de q no dito anno de 1593, fetinhio impreflo mil volumeso Da fuanoticia
deduzo contra elle duascouzas. A primeira, a falidade com q em outra parte diz
g na Univerfidade naé havia os eltatutos impreflos; pois tendofle impreflo mil,
naé he crivel, § na Univerfidade nio houvefle -ao menos huni; porem fomirichia,
aflim como com cuidado grande; ¢ nag fem malicia {e fomem os impreflos, q
fe podem haver 3 mao, delorte q culta confervar alguns. A {egundahe, geltano-
ticia dos mil'volumes impreffos a tirou d {enhor Anonymo do. clauftro §deixamos
referido em qfe decerminou aquella impreffasg. Evendo o dito{enhor aquelle al-
{ento, q entio {¢ fez, nclle havia ver fem duvida a emmenda; ou declaragag dos
ditos Ellatutos de 1591, § entdo [e entendeo fer neceflatia, e q ja fica advertida,
¢ havia ver tambem ‘o quando fe mandarao bufcar os cftatutos; e a2 cauza porq
fe mandario bulear, e [e tinhio demorado. Etendo-o vifto , ou nio podendo
deixar de o ver fica inexcnzavel a patranha com que diz fe mandaras bufcar no
anno de 1597, parafc emmendarem , quando tal na¢ -confta, nem tal ha. ,
355 Comprova a fala dos eftaturos , como fundamento de q nem ginda na
Meza da Confcienciai havia (enad o5 ditos Eflatutos em 10. de Margo de 1628. Poriflo
meimo § na Meza da Confciencia ndo havia outros eltaturos {endo os impreflos, ¢
porelles {e governavadg ( porq alids nem podido:uzar dos q eltavaé ji reforma-
dos, nem podiaé ignorar: a emmenda:{e eftivefle feita § precizamente havia der
rccedendo confulta do mefmo Tribanal. ) Nem prova o contrario a cartado mel-
mo Trirunal,de. g o [enhor. Anonymo tranfcreve hum periodo, udo nosapontan-
do em q livro de acha. aquiella-carra, ou em que maflo, para vermos fe ella nos diz
mals alguma.conza do queelle nos infinua. Porem com as fuas palavras. ib; Para
fe ter moticia do que difpoem, € fem o enleio gue cauzad os Eflatutos imprefJos, que j.x
naa [ervzm em muitos cazos, e fe poderem defpachar o5 negocios, que tem (uajuftica fun-
dada nos me[mos Effaturos. Com cltas palavras, digo, naé provao fenhor Anonyma
o leu aflumprd; porque ellas naé {e referem a dita emmenda;nem as que osdi-
tos cltaturos tem {ad rcapazes de cauzar enleyos, nem de impedir o defpachodos
negocios, . que: tiveflem fundada afua juftica nos eltatutos; pois o0 melmo lenhor
confefla que foy muito pouco o que parécéo neceffitar de emmenda. Referelle
pois. a dita cartay @ rcforma de que ja fizémos menqad, que {e tez no annode
1604, em que veyo. quinto Reformador 3 Univerfidade, que foy D, Francifco
de ‘Barganga, aqual reforma dos Eftatutos fe confirmou em 1712, naqual {cal-
_terarad €im muitas couzas os eftatutos como [e ﬂud: ver nas reformagoens que
‘andz26 impreflas no fim dos eftatutos que hoje ha; eftzs fad as que podiag cau-
zar duvida, e eftas' asque daqu:ﬂc Tribunal {e mandaraé pedir, E aflim recor-
ra.o {enhor Anonymo a outro fundamento gque efte de nenhum modo pode
Afubfiftir, 5 N | : .
356 Conclue o {fenhor Anonymo a {ua razad, e o feu papel com hum erro
que attribue aos Secretarios, gue nac olhao para os Effatutos y.mas tem. [eys fore
mularios porque [¢ governai , e eftes was paffando de huns a outros. fem haver quem
Ibo: advertiffe. Papel em. que ha tantos erros €om que havia. acabar fenad com
cite erro. He muito que todos erraffem, € que naé houvefle quem o advertifle?

Tantos Reytores da Uniyerfidade tag cuidozos, tad cheyos de zelo, todos [e defcui-
- |  darad;
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126 vemos tantos , § poflad fazer mais ‘evidentes os defcuicos dos outros, Mas
fe he formulario; digame o fenhor Anonymo donde toy extraido? Serit diiida
o foy das cartasda Mageftade, ¢ da forma conltitdida: Logo nag {0 he formulario,
Aemac forma dada, e obfervada fempre, Como logo pedia mudarle; e aleerarie fem
anais-attengad: a huma. pofle tad antiga e tambem tundada; {cm [er ouvida 1 Facul=
dade de Canones g era prejudicada , e fem pteceder confulea a,Mageftade , e
rezolugad regia? Acha o [enhor Anonymo illo nos feus livrosé¢ Fu o naé achoj
‘porem clle achou § era rezad, porg para com clle flat provatione volantas, Em fim
-«oroa todo ofeu difcurlo dizendo que n16 e advertio em fazer aquella emmen-
da; porq os Legifas que pediad [er os prejudicadds voma o admittias afer oppozitores,
€ 05 proviao nas Conezias smporiavalhes pouco que o5 Editacs [ fizellem afiim. on afim
E elte he o periodo com q fecha todo o [en difcurfo. Por certo q 16 nifto acer=
tou: Admitadle os Legiftas; pEpvag-{e mos bgaeficios, e como [cja aflim nada im-
porta q o mais {eja aflim, ou Zﬂfgi- aﬁ’ada impored q os chamem ou nad chamem os
Editaes; q lejad, ou nao feja6 habéis; §os Eftatutos os admittad, ou nadadmic-
tad; q as Bullas os excluad, ou nad excluad; que os Canonicatos {icjadou nagle-
ja6 afte@os ; nada diffo importa o ponto he q venha o Beneficio : o ponto he q fe
fagag bem parciaes, q iEgurem 0 mayor numero dos votos ; o demais naég di cui-
dado, porque a Deos facilmente {e engana com os fundamentos de huma {util
Jurifpradencia; ¢ come fomente fe hade viver nefte mundo, he efcuzado, que
obremos com os olhos no feculo futuro. Permitta Deos que os que agora fe dei-
Xa0 levar tanto da fua paixad, eda fua inveja digadé em tempo com o Apoftolo
S. Paulo Eramus enim alsguando €&~ nos incipientes, snereduliy ervantes | [érvientes de=
[fideriis, ¢ voluptatibus variis, in malitia, ¢~ invidia agentes, odibiles, odierités Invicem,
para que 2o depois nad [e tire fem remedio aquella concluzaé terrivel: Ergoérra-
Vimus avia veritatis, & [+l intelligentia non eff ortus nobis. 'y |
357 Detoda cfta .. . Apologetica confta, que aos DD. Legiftas nas affifte
direito algums; quie a Bula de Alexandre VI, interpretada pela oblervancia os nag
tavorece; que a Bulla de Pio IV. os exclue ; as cartas da Mageftade os naé ad-
mitte; q o cltatuto os naé comprehende; q o fenhor Anonymo nad prova couza
alguma, q em todo o feu papel aos fundamentos contrarics nag articula Outra cotl=
za, {enao erros, inadvertencias, faltas de reflexag, mis intelligencias, poucos re-
paros, ¢ defcuidos; encorrendo na fua cenfura os Pontifices, os Reys, os Reytores,
os Miniftros , os homens doutos, e os Secretarios. Todo o feu papel efta cheyo
de falfidades perfuadidas como verdades para verificar a fentenga de S. Gregorio
Magno aos {abios defte mundo. H#j#fmﬁﬂi}{apiemiﬂ eft , cor machinationibus te-
geve, [enfum verbis velare, que falfa funt vers offendere, que vera [unt falfa demonftrare.
Nos na opiniad deftes {enhores fomos os ignorantes, mas ainda aflim todo o nof’o
eftudo foy que vera [unt vera ofiendere; que falfa [unt fal(a demonfirare. Naa Engi_
mos chimeras; nad accuzamos erros; nao ideamos conjeéturas acreas: Tudo o que
diffemos provamos com authoridades terminantes, com factos certos, com documen -
tos {em vicio, bufcando [empre a verdade, porq nas queriamos incorret narepre=
henfas do Apoftolo das Gentes aos Galatas am'_r vos impedivit veritati non obed, s
re: Com ella re manifeftad as falfidades q fe arguem; porque como diz o mefino
<Apoftolo Omnia qua arguuntur a Lumine manifefiantur, O Author della permitta, §
ie abrad os olhos que eftad cegos para q vejad, e nad tenhad ainfelicidade de que.
<A pertisque oculis nibil videbas. Efta he a defgraga mais commua dos Tm no leculo
{28 mais (abios: Os [enhores Legiftas affectao efta mayor fabedoria; abras osolhos,
Para que nio padegio aquella mayor delgraga. Os fabios fe chamad luzes, mas
as grandes luzes tambem cegad ; e luzes cegas tacilmente farad cegar as outras
luzes, Baqu:llag luzes que por tanto luzir cegad, (a6 as de quem diflc Innocencio
1I. que fas, nefas que confundunt , € por elta razad podemos acautclar aos qLUE
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lerem os feus ellegantes papeis com aquelle concelho: Nemo vos feducat inanibus
verbis. A verdade mais propriamente he a que fe pode chamar luz ; ¢ nds os Ca-
noniftas que fomos ignorantes nos compararemos ds trevas; mes deltas fe veri-
fica moltrando a verdade clara, que Faciam detencbris lumen [plendefcere. Aflim
cipero que acontega, deixando ao juizo dos doutos dezapaixonados o julgar quaes
{a6 as authoridades mais proprias , ¢ mais terminantes quacs os fundamentos
mais folidos ¢ mais bem provados , fe os daquelles fabios Jurifconfultos ou o
deftes ignorantes Canoniftas , que 3 vifta da fua fentenga nos perfuade 2 noffa
jultica que poderemos dizer com a feptima fynodo af. 5. Fuit apud nos quoddam
prelium fine ferro, dum [ermones jaciunt , &~ jaciuntur , [ed triumphale babemus troe
Phenm verstatem , qua non vineitur, | g WYy ©
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“"ANTISLEGISTA

CRITICO

Il PARTE
APPENDIX

RESPOST A

A ham Manifefto , que por parte dos Dcutores Legiftas. fez.
hum Anonymo Zelofo da fua juftica. |

PRELIMINAR

o Erfuadido de aleumas peffoas , muito contra 2 thinha primcira’

intengad me re%nlvil a ‘offerecer ao publico , por ¢ntehder que
fervia niflo a minha 'faculdade; humas glofas'qie por Euriﬂﬁ%ﬂ.—'
de tinha feito a hum papel Anonymo [ que com grande farisfa-
¢ao de fua ellegancia’, ‘¢ Jurifprudencia tinhad 6s Profeflores
Legiftas aprezentado no regio, ¢ egregio Tribunal da Meza da
Confciencia, ¢ ordens ) para apontarlhe os erros, e inco-
herencias , ¢ ainda falfidades que nelle fe continhad : e depois ‘de o 'ter ja fogei-
to ds fadigas do prelo, e muito adiantado relle, ou pode fer que ji completo me
chegou i noticia que os ditos Senhores nag pouco cuidadofos da fua caufa, e
muito prezumidos da fua indifputavel juftica tinhaé faide com hum manifefta
que (¢ diz impreffo em Madrid por hum Bernardo Peralta impreffor de livros,
¢ feito por hum' A uthor Anonymo zclofo da juftica da foa faculdade. |

2 Dezejei logo havello 3 mas, ou para admirar as fuas grandes doutrinas,
¢ fogeitar o' entendimento 4 razad, e i verdade ; ou para ver fe efte fegundo
parto da admiravel Jurifpradencia deftes Senhores vinha t16 ‘concludente , 12D
proprio, ¢ tad terminante como o primeito que me deu materia is Glofs que
vaé feitas na que ferve de primeira parte ao meu Anti-legifta. Incitado defte
dezejo o procurei com toda a poeflivel di]icFem:ia; mas achey quem me partici=
paffe a noticia de que efte fazonado fruto da arvore da {ciencia mais vedade que
6 do Paraizo nas {6 {e prohibia a0 gofto, mas tambem 2 vilta, ¢ com pena
N30 menos rigorofa: e nad cntendo fe o milterio defte fecito efa para fe
fazer mais appetecido , ou por eftar de fi mefmo vergonhofo. Nas me deu ifto
grande caidado , porque me prefuadi ( € naé me enganei ) que cftes Senhores
nao podiad dizer coula alguma ‘em 'quanto i fubftancia a que nad achaflem
anticipada 3 folugad , e refpofta, ou a reconvengad , e a Crize nas minhas Glos
fas;; porque o mefmo que tem dito he o que poderiaé dizer de novo ; ¢ que {6
Viria accrefcentado 'com mais axiomas, c regras de direito , ¢ doutrinas, t;u
A mal ,
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mal, ou bem applicadas para o cafo, mas nag para o feu fim, que he confun-
dir com fofifm.s, ¢ a parcncias a verdade , ¢ 2 jultiga.

3 Aflim mo perfuadiaé as noticias geraes que nad {em grandes fegredos me
comunicou hum Irmaé do dito Bernardo Peralta, que a furto confeguio ler al-

uma coula, e a0 menos fazerme participante da materia, e da forma defte mani-
?cﬂ:n; ¢ foi o que baftou para cu conjeturar o que nelle fe continha; ¢ pela
divizad dos capitulos da primeira partc , vi que me nag enganava de todo, e
que nad continhad materia nova, ou diverfa da que no primeiro papel fe via
allegada. como porem na fegunda parte me dizia vir impreifa ( naé fcy com que
fundamento, arelpofta que ao dito Tribunal deraé os DD. Canoniftas , e tambem
a que derad es DD. Le{ﬂ‘.ns julguey a certado fufpender 2 obra até examinar o
godito manifefto continha, ¢ poder ou confeflarlhe a juitiga, ou convencerlhe os
{eus fundamentos , fe @ tanto me a judafle engenho , e arte.

4 Nab cefley porem de fazer todos ¢mpenhos para conleguir o dito mani-
fefto , que entendo fe recatava mais por nad expollo a alguma Crize ; como po-
rem, mudado em confitorio o projetto daquelle recato, faio a publico 4 quel-
le manifefto , ainda/qfic repartindo-fe por muitos naé fuy cu dos que mere-
cerad aquella dadiva preciola , com tudo nad faltou quem me fizefle effa mercg,
e’corho he tenaz o men juizo nag achbu nelle coufa que o convencefle ; ou o
intimidaflc ; e ainda, que ongo dizef quetaquelles {enhores e jactad de que a-
quelle papel nad tem refpolia me refolvi a darlhe a que me parcceu convenien.
te , ¢ me perfuado. que lexa- filha da razad, c da juﬁiga, ¢ dezcjo que o icja
tambem da modeftia, ¢ de nenhuma forte o feri da am iz&ﬁ , ou do interefle,
porque nem fou dos que mais eftad com os elhos nclies Canonicatos, nem te-
nho fobrinhos que intente eariquecer com os feus reditos.

s Nab he razaé que deixe de louvar a efte {enhor zclozo da {ua faculdade,
na6 {6 o amor ¢om que a deffende ( ainda que cltes {enhores culpem menos
dignamente, a0s DD. Canoniftas o deffenderemn a fua ) mas ainda o methodo,
o eltylo, e abundancia de allegagoens , tanto mais digna de louvarfe , quanto
mais com douti{limas, ¢ bem idecadas aparencias patrocinando huma caufa fcm
juftica, 3 forca de ellegancia a querem perfuadir juftificada, Affim ilto fora li-
cito no tribunal da razag como hc abundante no cumulo das razoens: Aflima-
parecera no_theatro do mundo a verdade ainda que fofle menos bem. vellida,
como fe oftenta a Juri{prudencia Civil ta6 aparatoza: E afli fc provara com evi-
dencia o mais precizo, como {e authoriza com abundancia o menos neceflario ;
ficaria talvez mais authorizada a juftiga com menos anthoridades , ¢ menos con-
fuzo o direito com menos regras. Tudo fe defculpa com a grande exuberancia
de {en cruditiffimo Author. S6-nad pode difculparfe que hum amor i verdade
ta6 grande como {e nos inculca degenerafic em algumas affercoens menos veridi-
cas, que fuy advertindo nefte manifeflo: nad as attribuo 2o animo de quem as
diffe, e fomentc as reprovo pelo que em fi mefmas fe dezacreditad como luna-
res de huma obra tad perfeita. Veremos [e o noflo limitadiffimo talento fo,
e defarmado pode com algumas pedras, fe naé preciozas, ao menos puras fazer
algum a certado tiro a tntos Gigantes juntos quantos fe armirag para facilitar
huma vitoria , que [empre {erd pouco gloriofa pela pouca ou nenhuma reziften-
cia que podéras fazerlhe huns meros Canoniffas deftituidos de toda a Civil Juril=
prudencia, e no conceito dos fenhores Legiftas taé ineptos para os Canonicatos,
¢ tad comparativamente inuteis para os fins que pertenderaé o Rey impetran=
te, ¢ o Pontifece concedente, que nas feria albeyo das difpozicoens de direito,
antes muite conforme a ellas, que 0 Legiftas fendo bons intentaflem por privilegio , €
preragﬂiwﬂ de [ua facvldade , on de ﬁﬂ rmufcm.tdmre lsreratura que [e caﬁ_,l’?iff“_ﬂ:‘*'

came regra infalivel a [ua precedencis, e ainda a tatal excluzai dos meros Canoniflas.
Agra-




| Agradetémos ;n‘f!ﬂﬂhﬂr zelofo da verdade efte“abono, que tantds vezes repete em
todo o few manitefto ; “a que nag relpondemos’como padiames:, porque venéra-
~F10s mais a fmu:l:itm.que 1 perulancia’y obfervamés mais a pn:icnfia'quc' a‘pre-

zumpgad’, e efcothemos ‘antes a prudencia que’ o defatordo’, lembrandonos: da
fentenga” de ' Diogesies "que tefere’ Stobeo : ER " autem Philofopli- mants etiing
Jilere cum rés re[ponifione” digna non'eff. diaacd 'L L L b ol
6 Nio dividimos o Anti-legifta, porque’ o iethodo " das Glofas: O nad, per-
mittia , ‘fuppofto o'queo A, do rimeiro  papel tinha ‘olbifervade s agorafeguire-
mos 'p_mtIFm& eftylo, porem con Fnrm:mdﬂnns com a divizaﬁ-‘&tﬁe-'maniféﬁu 370
que acharmos  digno' de reflexas 0 expenderemos fem tranlerever ad formblia ro-
das as {uas palavras . porque eRas Jd imptefas), ‘¢ deri faftiodofo o repetilas
mas’ [empre ‘proproporeiios ‘afubftancii; . No'demais' nos''iremos remettendo a0

quéa bundantemente fica dito na primeira parte ‘defte Antilegifta,

7 lvitamos ‘muitas dllegagoens ," on porque “ja ‘eflavag feiftas na primeyra
parte, ou porque 'os/ pontos fobre ‘que ‘podias cair os' julgamos certos , e fabidos,
Em muitss partes nos remetcemos ao dito Anti-légifta fem alfignar comcertera ':
O humero, porque nad eftava 4 memoria ta6 el que’'fe lembrafle de tudo | e
nem tinhamos o original ‘d vifta' por'eftar em 'tal diftancia,” que‘fe fazia impofli- \
vel o few’ cxame, € nem aindi’-l'ﬁnhimos' O primeiro borrador | porque foy o
original qué fe miandon' para a“cftampa, ¢ por ‘efta canfa ‘ird com locugaé me-
nos a purada, porque nelle correo a pena naé muito vagaroza fem pbr cuida-
do na lima, 'por qué fe occupou mais na fabftancia, que no 6rnuto , ¢ como a
cliegancia'nas he 'inndta naé fer¥ a fraze a mais plauzivel. Efte melmo defeito
terd cfta fegunda parte’, porque tambed nélla f¢‘occapon a pena fem fe lhe afi
nar o aparo. - Reconheflo que huma, ‘e outra ebta éfts difuzaj he vicio natural |
¢ nas circun ftancias prezentes fe fiz precizo; porque fendo o projeéto naé dejxar
§. algum  fem crize ,"e’ fem refpofta neceflariamenté havia fer grande ' a difuzas
das Glofas naé fendo pequena a-do-‘texto. Aliis o que pertence a ‘(ubftancia da
queftad e poderia reduzir a poircos pontos; ¢ a poucas paginas. Mas como as
pefloas a quem chegar efte papel nag tem obrigagas de o ler todo , facilmente
pondo-o de parte fe podem efcufar do trabalho que em nas fe fez inexcuzavel,

il L Qe ol T
S Introdncgab.

1 P Rincipia o nnﬂ‘u-.clegantiﬂimﬁ ].hrifcun{ﬁltu o l[eu manifefto ¢om a dif-

cordia dos hlhos de Adam » ¢ logo nos primeiros exordios honra aos

Profeflores da l]uri[prudcntin Canonica com os illuftres cpitetos de or-
gullozos, injuftos, mal intencionades » ¢ cheyos de ambigad, e de inveja. Mui-
to de prefla aparton os olhos do Ceo , e da fociedade mutua que nos propoem no fea
¢xordio, quem affim impede a concordiaque affe@adamente ial_ifita com 0s im-
Properios em que taé claramente fe dezata. Nag he nova efta injufta detracgas
que a faculdade de Canonesdeve & de Leys ; ¢ he certo que a juftica com que cada
huma fe confidera defendida com as razoens de dircito dentro dos limites da
razad nad gera dilcordias com que:a paz da alma (¢ perturbe ; as injurias, ¢ as
dcfprc;us E: qne {26 oc¢cazionados a dezunioens que anofla faculdade naé fomen-

', ¢ ha muito que ade Leys pertende introduzir.

2 Pareceme que o exemplo lhe cae em caza. Aquella primeifa difcordia foy
entre Caim, ¢ Abel : aquelle invejozo de ferem os lacrificios do lrmaé mais
bem iceitos foy o que excitou #diiﬁffaﬁ cheyo de implacayel inveja. Nalﬂiﬂ

| ; 2 ' clta
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cita .de.ver. que MO agrado de, Deos preferia, Abel 3¢ que fendo eltc. o fegundo

e 0. nalcimento £i4 O Pﬂ_f-l..ﬂ’-_l?'“--fc deltinayad as mmrga@uﬁ;;da_ Igreja-quenel-

le principiou.. Reprezentava Gaim ( coma, dizem, Sanjo Agoftinho. da ¢ivitage -

Deéi, .e.0s Expafisoscs. Sagiadoss), 0 reino profuno,, ¢,0 &ltadoLivil: reprepsa-
tava, Abel camo primeiro Sacexdote. o eftado Canonico , ¢ Eeclefualtico , ¢ por
ifo foradp mais bemm admittidos , ¢ mais gratos os, feus. {acrificios. Taé
antiga he no mundoeta preferencia.dos quc. {20, E-«clefiafticos. pela fua profiffas,
¢ tao-antigahe tambem a cmunlagad que. l!u; tem os Sec_lflarfsl Invejon , ou fo-
freo mal Caio em, feu, lrmag, Abel as felicidades de mais bem vilto , ¢ palloy
ajinyeja-a fer imhiga.ﬁ. . lggq a ler 9—*1]‘-19, 3 & .rqmp:a'tm.hl._lm fratricidio T
dapais, em: huma uluipapagad dojque. era albeyo :. cl!c,l:l-:': que teve a culpa da
dilcordia,- porque 3 fomenzow. 0,1nyejoz0;> ¢ Mad o invejada, ., Naleeo. a Jurif-
rudencia Civik com s prezampsoens. da Primogenitara;nos,bragos da G entili-
dade cega s ¢ ente os. erros das Philofophias Eftoicas , para ter,0 morgado fecu-
lar), ;e profano da republica. Ciyil. Naiceo :jTt:E-ms a- Jurifprudencia. Canonica
entre .05 primeicos. dogmas da fe , e dos Canones dos Apofltolos : claro eltava
que hayia agradar mais nos. olhos dos Vice Deozes. da terra os {upremos Pafto-
res da Igreja para lhe. diltribuir os fm}.s :mu:gadn_s._ l;hqma_:_ml'cm a inveja, e
efta he-a que; originou a diffen{ad , e ainda o fratricidio, porque he. mais cruel
homicida da honra a detracgad; clla foy.a que deu, caula 4 intruzad do quc era
aleyo. Ve illisiqui am viam Coin abierufits, v00 olon shaipg £ 8
. 3., Dilcorrad,agera os fabios.de quem foy 3 culpay ¢ a quem fe hade impu-
tar a dezuniad, Vejao qual foy 0 ambiciole 5 qual o pertucbador, ¢ qual o, de-
Jinquente. Nada teve de ambiciozo Abgl q;;rm,;]u reixy;qdjcu o que crafcu;, tave
muito, de ambiciozo Caim em ufucpar 0,que era alheyo. A comuniag dis caufas
naquelle primeiro cftalo da innocengia era .I.T:'Il_lijip-_.ljti_lir ao depois fe fez licita,
e neceflaria divizas. A mefma ley , ¢ principio da jultiga-manda dar a) cada hum
0,que he fen depois que le fez preciza a propriedade ,. ¢ {ec julgou, conveninte
a divizad dos dominios. Deftender,, ou _fﬂﬂ,l&if..ﬁ proprio, nunca foy culpa ;
pertarbario alheyo fempre foy deliGto. Pertender cada hum-o §dc dircito Ihe per-
tence nas he ambicad 3 querer- algum conferyar, o, que de. direito lhe nas. com-
pete nad {6 he ambigad e inveja, he tambem uzurpagaé, € roubo. Nag temaos
preceito de direito natural que nos diga mao rep.tas; temos preceito de direito
natural que nos manda #ao uZurpes nag ret nhas. A acgad de reivendicagaé fem-
pre foy permittida,e muito julta; o e!'pnh_u {empre foy rcprch:nﬁvcl, e aintruzad
femore foy deteftavel. Deu o {upremo En,nc;p&fh [grejaa eltes feus filhos , mais
propriamente feus eftes bencficios ?uc‘ lhe podia dar , e nad os deu ainda quc
podia 20s DD. Legiftas. Querer a faculdade de Canones reivendicar o que lhe
pertence , nag he querer a propriar afio que he comum’, he fim na6 conlentir
que feja commum o que he feu pmprid* Querer a faculdade: de Leys entrar a
partilhas ncftes Canonicatos he pertender ‘parte na heranga em que naé foy ef-
crita; he intentar a confervagao daquillo mefmo de que “foy .uzurpadora ;e fer
manuténida naquella pofle em queeita intruza, : TS ) |
4 Viverad quietos, e pacificos os DD. Canoniftas ‘na pofle , e propriedude
deftes Canonicatos por nad menor- elpago-‘que o de 134 annos.” Os DD,
Legiftas, g os csbulhdarad defta poffeiintroduzindofie neftas Conerias he fem duvi-
da que forad os que emulirad a felicidade alheya: querendo fazerfe participantes
dequclles beneficios que o feu univerfal difpenfador efpecialmente tinha comu-
nicado & faculdade de Canones. Que inycjas bem mal diffimuladas ‘naé tem
caufado aquelle pouco mayor emolumento que he fruto de mais in cangaveis
tadig;ﬁ literarias ! QHE muito fipl’ﬂdﬂ!‘.iﬂ‘ﬂ Mhtm iTI'I"EjES nado o zelo de {ervir
algrcja , mas'a conveniencia dos feas reditos? Daqui nalceo ainjuftiffima intru-
EHEI, que os [Eﬂhﬂf:# Legl&ﬂ,ﬁ -agﬂl.'ﬂ. quecrcim dﬁﬁ:ﬂ&ﬂf"ﬂﬂmﬂ Pﬂﬂ'ﬂ']ﬂ&ﬂ y € pro-
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priedadesindifpucavel.. Era tants o dezincereffe dos DD.  Canoniftas, que {o-

friaé a ularpagas pPot nad eccazionar a difcordia.  Tomon forgas com o temnpo.
aquelle efpolis paulatinamente introduzido » & talvez que por iflo. diffimulado 3
para:que a diusurnidade paflafie a perfuadir como jultiilima » ¢ titulada pofle o
que ao principio foy elbulho manifefto. Da diﬂimu!:t»,:m, e tolcrancia forini-
|| rad huin dos mais forres argamentos do leu titwlo, e pafia ji a rapto q atnla
a0, ¢ajaftancia dos fenhores Legiitas ,. que n2o 19 pad querem fofrer 1 prcs
f ferencia no  concucflo, mas a querem arrogar a {i com animia prezampead da
mayor literatura, certos no vencimento de que fe jactad pela qualidade inerjn
ceca de mais fabios ; -e Ja ifto -paffa a outro vicio mais perniciozo.  Nag prin-
cipiou a arruinar o mundo a amoigaé porque primeiro tinha principiado a arrni-
nalla a foberba comque o primeiro homen com a {ciéncia do jufto, ¢ do injuito
_‘ Ihe pareceo fe conftirnia endeozado. Primeyro foraé foberbos hans do quefols
fem ambiciozos ourros. A culpa de Caim principiou foberba » €ontinung in-
veje, e perleverou ambigad. Sofreo a faculdade d : Canones a uzurpagad ambicio=
“d 5 mas nad fofrerd hum injuftiffimo delprezo. | Reivendicari o que lhe per=
tence, para que nad de atreva a culpar a ambigad quem primeiro lhz deu caufa
comia {overba. Contenteffe cada hum com a fua lorce » € le a faculddde de Cae
noncs.compete de direito a preferencia mas marterias Ecclefiaflicas , {ofirag efta
preferencia os DD, Legiltas , ¢ culpemic a fi melmos porque para a {ua Profi-
§ao mao: eleolherad a melhor parte.

§  Na mefma introdugaé nq s. 2. engrandece muito o A 2 grande concordia
que fempre. houve na Uhiverfidade » entre as duas Juiifprudencias , Canonica,
e Civil, com a qual os Profeffores de huma, e ourra repariiao os prewmios de for-
te gue por ordem [uccefiva chegaffern a todos , e que efta bos bharmonia [e acha_boje
em tal difcordia que degerando do proprie vafcimento [e preverte g jeflica diffributsva
pela amvigas , e pela inveja.  Os premios que {a6 particulares de hups porque
dircito fe devem diftribuir a outros ? Ou em que offende a juftiga diftributiva
quem . pertende refticuirle do que unicamente lhe compete ? Quem deze-
jaa difiribuicad fem ter a juﬂi’ga efte he que preverte a juftica diftributiva, que
nao conlifte em dar a todos, fenaé em dar a cada hum o que he feu.  Delde
0 anno de 1561. em que principiarad a competir 3 Univer dade as aprezen:a-
goens deltes Canonicatos até o de 1527 naé houve efta reparticam de premios
entre as duas faculdades , pnrg’ue fomente competirag aos graduados Canoniftas ;
a faculdade de Leys qie introduzio efta he a que fez degenerar a boa harmonia
daguelle feu primeiro, e rraprfa nafcimento ; aqui he que princiji{?u a ambicas
@inveja que preveteo aquella juftica difiributiva, ou para melhor izer, a comue

T fuva, '

6  Se bufcarmos alguns cartorios, c algumas Provizoens que fe achad no da
Univerfidade acharemos que nunca foy grande a encarecida, concordia e a boa
barmonia politica, e Ciwil que nad houvefle {fempre emulagad parcialidade , e
contenda.  Mas o noflo zelozo A. naé chora outras que {ad mais para fe cho-
rar, e fomente reprehende cfta que naé offende 2 utilidade pumic:r., ¢ {o-
mente. {e dirije a Convenicncia particular comque a faculdade de Canones per-
tende apropriar a fi o5 domsnios que devem por diveito fer communs para ambas. Que
zombaria na6 fizerad os {enhores Jurifconfulros Legiftas fe ;]Eum mera Canoni-
Jla difiera gue dominios por direito devem [er communs para amves. Dominium noy
poteft effe. penes duo. Em quanto houve comuniag das couzas nad¢ houve domi-
nio dellas. Comuniad, ¢ dominio dizem entre contradicgad. O dominio cn-
trou com a divizad , e com a propriedade, ¢ nag fe pode dizer roprio o que
he commum. A faculdade de Canones conftitue corpo diverfo J;fncu]dadc de
Leys , cada huma dellas reprezenta feu corpo ficto ; cada huma dellas pode ter
feu :iﬂmin'iu, ou quali dominio ; tex anvbas as juncas hum {6 dominio naa _paifa.m
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fer! Na communidade bem pdde haver dominio ; mas no dominio nio pede
haver comuniad. ' : h T o

7 Voltcmos portm a refledtic na lementada difcordia, ¢ ha indhicaipir®’ e
poftura com que o A. 2 ateribue 3 Jurifpradencia Canonica. R Silpnineg
occuitas tem feyto a faculdade de Canones nella materia ¢ Q."!E - F"mhms
tem elcrito a preoccupar os animos ? Que rﬂggc[:tﬂl:l.ls tem thrndu:}d?? Em
que tem perturbado a concordia ? Em que tem offendido a politica Clyil; e aa
inda a moral 2 Confta de alguma detracgad em quc rompefle ainda provotada ?
Andou {emeando defprezos da Jurifprudencia Civil, ou dos feus Profeflores ar-
guindo-os de pouco {1bios ? Porventura entendeo que para Juzir lhe era necefl+
{irio elcurecellos ? Fez papeis ‘fem nome ? Solicitoa Provizoens obrepticias ,
¢ offenfivas do dircito al?u:n? Offereceo nos Tribunaes allegagoens Anonimas?
Até agora ndo tem dadoa faculdade de Canones hum [6 pafio , a0 meimo tem-
rempo que tem dado tantos a faculdade de Leys preoccupando os animos para
iy ol & preoccupngnﬁ mais ;P;\imnadns,_nu menos livres os icus*]uizns. A-
inda aquelle’ papel que o A. chama memorial Ganonifta fe fez precizado; pors
que tinha precedido outro em que {uperfluamente fe involveo o direito dos Le=

iftas que no cazo do provimento da Doutoral do l'orto era totalmente {upre=
ﬁuﬂ. Ao d.gpuig 10 P:LFEI anonifmo dos DI, chiﬂas tambem rerl:rpndcu- pro-
vocada, € tgn&mng1du do ruperiur s porem violenta bufcando na demora o me-
ter tempo €M mMEYo para ver {c com eclle tomava a faculdade de Leys melhor a-
cordo. Efta que efa pradente {ui‘Yenlaﬁ para ivitar a contenda , logo fe culpau
s publicos Tribunacs como doloza, podendo-o fer muito mais a- pertendida
brevidade fem a difcuffag preciza. Em que pertende confundir a verdade quem
{olicita aquella pleniffima difcuffag defte negocio ? A ifte fe encaminhava todaa
refpofts dos DD. Canoniftas como della fe pode ver. Quem pertende fogir de-
fte judicial exame bem moftra que nao cft?’ muito feguro da fua evidente juftica,
¢ vor iffo bufcava a faculdade de Leys huma rezolugaé extrajudicial. Conheceo
& Ee Cariones que todos os prucedimf:ntns {¢ encaminhavadg a fua ultima ruina,
por iffo infton em que {e ventilafle a queftad em verdadeiro juizo contradicto-
rio ; e por iflo recorrco 20 noflo Mannrt:hu Soberano para’ reprezentarthe a no-
toria violagaé de feu dircito, como o %ode querer perturbado quem por eftes
feyos o folicita? A ‘agda depois de paffar pelos aqueduétos pode vir mcnos pu-
ra; pmcumdn na fonte fempre [e bebe clara: nad a pcrttndf, ou - mais viciada,
6u menos criffalina quem a vay folicitar na fua origem. Seifto he atropellar a
faculdade Civil, digam-no os independentes , ¢ confeflem-no ainda os meimos
apaixonades. '

'8 E porque hade fer culpa na faculdade de Canones o pertender fer fomente
4dmittida , fendo ‘unicamente a chamada, ou ao menos preferir por mais nobre
¢ ainda por mais util; ¢ n1d © hade fer na faculdade de Leys querer nad {o fex
admitcida nas fendo realmente chamada, mas ainda o querer prevalecer no con-
curfo com 2 ja&ancia de mais conveniente, ¢ de mais fabia? Nao confentir na
inayor {abedoria hade fer crime, ¢ na6 o hade {er duvidar da mayor nobreza? Efta
nimguem 2 duvida, aquella tem muyto de duvidoza. Adbuc [ub judice lis eff:
n16 ohad de decidir os DD. Legiftas que fad inimigos, e fa5 fofpeitos, Digam-
no os Tribunacs nos feus egregios Miniftros ; rezolvam-no as fungucns literarias;
determinem-no as producgoens admiraveis de huns, ¢ outros Profeflores ; de-
clarem-no os livros, e as poftilas ; ainda das que aémalmente fe diad das ca-
deiras. Parcceme que de parte a parte nem ha tundamento ‘para a inveja, nem
juftificada razad para o defprezo , nem fuffiicicnte motivo para ajactancia. A
controverfia entre as duas faculdades em que cada huma de E’de-liﬂﬁi;l que
da {ua parte fe lhe reprezenta, nad fe pode dizer que he difcordia, nem deve
fer incentivo para a f{atira: fc os dittames injuflos , © mal fundados com que &
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faculdade Canonsca perrénde effabelecer a fua imtencas vas divigidos por principios
errados ; Ic taé certos, e infaliveis {26 os da faculdade de Leys , que repugnanciy
pode haver em. que e elpere a refpolta pelo Oraculo? Recorramos ao da Igre-
j2, que he o proprio: poucos mezes pode ter de dilagaé a refpofta : acabafle
logo a contenda, e ceflara a dilcordia. Mas ifto he o de que foge aquellz
jultificada faculdade, Ou ponhamos a decizaé em juizes arbitros , ¢ indepens
dentes. Porem nem ifto ferve: o ponto he fair com manifeftos bem rr:c?u.-a-
dos de axiomas para pOr a materia em opiniad, e ou atrair a fi a opiniad do vulgo,
ou confundir o juizo dos prudentes para o nas poderem fazer certo ncfte
ponto.

9 A materia do §. 3. vay refpondida na primeyra part¢ do Anti-legifta a
num. 21. € adiante na Gloza ao capitulo 1. defte manifefto fe accrefcenta ale
guma coufa.

10 No §. 4. refere o A. a conceffaég do S. P. Paulo IIL com mais affe&a-
¢26 , ¢ menos verdade ainda que inutilmente; porque diz que pedira o Senhor
Rey D. Joad o llli~n Padroado de tres Beneficios na S¢ de Coimbra : Scifscet
huma dignidade ; hum Canonicato, e huma Tercenaria; a primeira para huin
Doutor Theologo, o {fegundo para hum Doutor Canonifta, e a terceira para
hum Meftre em Arres. Que o Pontifice aflim o determinou , bem confta da
Bulla de Pio IV, mas que o Rey affim o pedio nad confta: antes das palavras
da [upplica que na mefma Bulla {e referem » € do fiim intento que nclla elia
bem claro, ¢ o A. confefla neflte feu meimo §. [c collige que pedio {em re-
ftricgad ‘alguma para certas faculdades , porque ém todas reprezentou haver
Mecltres, ¢ que o [eu fim era confervallos com a elperanga do premio em £)-
das as faculdades, dezejando que na Univerfidade refidiflem  [empre Meflyes ,
Dodteres , As palavras da {upplica ji as demos no Anti-legifta num. 65. ¢ tor-
namos a repetillis aqui, ainda que alias fe podiad ver na mcima Bulla qiic o
A. nos den imprefla, ainda que com feus crros, o ?uc he culpa dos traslados,
¢ nap [ei {e a imputemos tambem 10 A. que naé elcolhece algum mais cerro

¢ mais authentico, que defle a0 prélo mais leguramente.  As palavras {25 as
{eguintds.

Lt demde cum pro parte fimiles memorie Foanis etiam
Portugalie , & Algrabiorum Regis pre memorie Paulo Pa.
pe 1ll. [ e nad 1V. como diz o treslado ] predece(fors
nofiro etiam expofitum exiffet quod ipfe Joannes Rex
Cruttate Colimbrienfi unam Umwverfitatem [fudun Generalis
& w ea diverfas Cathedras ordmarias m Theologia, &
Canonico ac Cruil juribus [ notefle que a palavra juribus
no plurar, nam diz huma f6 faculdade , mas ambas ]
nec non i Philofophia, Medicina , & artibus, ac alus fa-
cultatibus rite erigr, & fistur procuraverat , ipfisque Ca-
thedris, five illas rogentibus magna flipendia affignaverat , ¢
ad Unvoerfitatem hujufmeds quam plures Dottores tlarosque
viros ad vocaverat , & m Umwverfitate 1pfa tunc frequens
literarum feudium exercebatur unde plures dostt evadere pote.
vant ac jam aliqut evaferant , &

Confta das fobreditas palavras a generalidade comque 6 Rey exprimio  o6da
as facaldades, e confta fer em todas o melmo fim intento. Para que effeito,
logo, teftringe o A. efta {upplica efpecificando certas faculdades ? Q Rey tx-
| primio
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primio todas, o Pontifice he que efpecificon algnmas : mas como ifto ficava fo-
geito 40 argumenio que fizemos a num. 64. pori ilio para o evadir dcante-

?mﬁ poz a fupplica efpecificada , para ter 2 (olugaé prompta de que o Rey

affim o pedio. € que nid faz argumento. Mas oo aflim  {e Pcdiu, coma nos
diz | e aflim {e concedeo , iegucil'r: que’ o mefmo fe hade. dizer das Cdnezias
Doutoraes , porque o Rey aflim o pedia, @ o Pontifice 2fTim o concedco.

i1 Efm 6 § 5. diz queatéd o anno de 1560, - fe wnha praticado o Breve de
Alexandre V1. [omente nas Cathedvaes de Ewora, e Algarve , e pas Ses novamen-
te eveltas de Leirvia ji Myvanda', ¢ Portalegre. Olbe que lhe havemos. pegar pela
palavra. Aquella narrativa nem por iflo he a mais verdadeira; porque a, Bul-
12 'de Pio 1V nad diz que {e tinha practicado a Bulla de: Alexandre VI, naquellas
Cathedraes novamente cre@as 3 o que diz, he que na, erecqao das diras Ca-
thedraes fe tinha conftituido, que em todas cllas houyefle Conezias Doutora-

ts: As palavras da Bulla fa6 as leguintes.

Cum autem ficut cadem petitro filb jungebat, itre Alexan.
dri predecefJorss bujifmods quoad Elberencem , & Sylvens

[em Ecclifias cffeclvm fortite fint [ aqui reltringe o cffeito
da Bulla de Alexandre VI. e paflaa outro periodo dif-
ferente | ac m fingalis Protalegrcn. & Miranden. pradicia
Apoftolia authoritate -eveliis Magifirales, & Dollorales Cas
nomicatys , & Prebendas tempore f[ingularvm ereétionum hu-

ufmods iflstntt fuerint, &e. -

Eys aqui naquellas Scs provendoffe as Cénczias Doutoraes nas com o effeito

da ‘Bulla de, Alexandre VI. que' nellas nad falava, mas por virtude de nova
creacad , ¢ inftituigad pela dira Bulla de erecgid daquellas Cathedracs.
“r1 E que foffe affim fc convence; porque as Conezias de Alexandre VI
naé crag do Padroado ‘real ; e ficavag na livre' collagad 'dos Ordinarios, e as
fobreditas Conezias das tres Sés novamente ercétas haviao proverle Prereden-
do aprezentagas: ou concelho, ¢ conientimento do Rey, como diz Larrca
alleg. 67. ¢ abaixo dircmos. “As Coénezias de Alexandre V1. eraé para gradu-
ados abfoluramente ; fem efpecificagad de graduados na» Univerfidade de Co-
imbra’; porem as: Conczias das fobreditas  Cathedraes erag precizamente para
graduados na Univerlidade de. Coimbra. - Pela Bulla de Alexandre VI. {0 duas
Coénezias {a haviad canterir a Doutores ; mas, nas ditas Ses haviad conferitle
duas Dignidades , ¢ quatro Conezias : Logo nad diz bem o [enhor Zelozo da
verdade , que nas ditas Ses le praticou a %ul‘.ﬁa de Alexandre VI. e ou nao fe
occupou em conftruir. o latim da dita Bulla, ou clcreveo [em reflexads, oun
pad advertio na reconvengad que lhe'podia vir pelo’caminho. =

13 Mas' {e (¢ praticon & Bulla de Alexandre V1. naquellas Ses novamente
erellas , ¢ {:-Frnmru_u que fe oblervaffe ncllas a dita Bulla, (que {26 as pala«
yras porque fe explica a {uplﬂicz avalla; ainda que alids de nenhum modo au-
thentica para {¢, fazer com ella argumento: feguro ) como fe pode: ver na mel-
ma fupplica, ib. .
Cum autem prafate ltere Alexandri predecefforss bujnf-
mods quoad Elborenfem , & Sylvenfem Ecclefias effecium
fint fortite , ¢ i ereftione Portalegrenfis, Mirandenfis , &
Leyrsenfis Ecclefiarnm poft Apofiolica authorntate faéta; d pro-

curetnm fity ¢e.
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Seguefle contra producentem huma concluzag terrivel, Logo a Bulla de Alc-
xandre VI. 16 de Canoniftas fe entendéo, e {6 nelles fe praticon. - Tranfcreye-
rey a crecgdd da S¢ de Leyria para exemplo. Foy'a dita S¢ erigida pelo §. P,

Paulo lll. no,anne de 1545. por Bulla que principia Praeexcelems ; e deyxadas
as outras clauzulas, ao intento diz aflim.

—— o S T s T

Ac ad_formam_Cathedralis Ecclefie vedigat, m ea gne duas
Digmitates , ac quatuor Canonicatus, ¢ prebendas Gradug-
torum nuncupandos Unam. dignitatem Videlicet [ aqui (emos
a clauzula , Videlicet , explicativa, e declarariva,; mas
nad exemplificativa, ou modificativa ] & duss Canonicatus, ac
totidem prebendas pro Magiftres , fen abas graduatis m Theo.
logia , nec non aliam digwitatem, & alws duos Canomicatus,
ac totidem prabendas pro alus m jure. Canomico Doo) ibus
Jeu alias graduatis sm Unrverfitate” fluds. generalis Colimbrs.
enfis _pro tempore. promotis [ Notefle fe era inconftante o
S.P. Pio IV. em fe conformar com que tinba difpofto o
, S. P. Pavlo IIL a refpeito das Conezias Doutoraes , € [e
! foy inconftante o0 S. P. Poulo 111. em nad fe conformar
: com'a Bulla do S. P. Alexandre VL]& [ non reperiamiur
Theolog: [ fagafle reflexad, porque chamando Mcftres em
Artes na falta de Theologos, nado chama Lcgifias em
falta de Canonitas ) Magifiris iu arttbus in eadem Univer -
Jitate fimiliter pro motss, & ant alus perfonts per Epifcopum Ley.
rienfem protempore exsftentem de confilto preediélt foannis Regis
Portugalie ordmaria author tate modss , & formis per pre-
dictu Epfcopum_Leyrienfem., & [fimilss Joannis Regis ¢mn.
[l ftatuendss , & ordmandss , & non per altos gﬂﬂﬁnnqm
quavis etiam Apoftolica anthoritate predicta conferendos, ¢re.

o i W

Ajuntemos a carta de inftituigad do Senhor Rey D. Joad o lI. em feu nome,

¢ de confentimento de D. Fr. Braz de Barros primeyro Bifpo daquella Cathedral
dada em Santarem a 24. de Outubro de 1546. ibi.

E inftituio foa Santidade, que na dira Igreja Cathedral

de Leyria houveffe para fempre duas Dignidades , e qua-

tro Conezias, € outras tantas prebendas para fe chamarem

dos graduados, fedicet huma Dignidade, e duas Conezias

com duas prebendas para Meftres , ou Licenciados em
Theologia , e outra dignidade, e duas Coénezias , € ou-
tras tantas prebendas para Doutores, ou alias graduados em
direito Canonico, que pelo tempo fe promoverem y' @
graduarem nos ditos grios na Univerfidade Geral de
Coimbra, e naé havendo Theologus graduados da dita
Univerfidade para Meftres em Artes em ella graduadoss
a5 quaes Dignidades, e Cbnezias 0 S. P, ordena, ¢ manda
que fe dem aos ditos graduados, e nad a outras peffoas
Por auchoridade ordinaria do dito Bilpo de Leyriahque
. B ora




hora he, e pelo tempo for com meu concelho , e dos
Reys de Portugal, qone pelo tempo forem nos modos,e
formas que com meu concelho pelo dito B fpo for infi
tuido', ¢ ordenado, e fe 0ad poderd prover por outra
authoridade pofto que leja Apcitolica. Porwirtude, e autho.
ridade das quaes o dito Bifpo do meu concelho, ¢ confenti.
mento creou , e inftituio, e ordenon novamente na dita
Igreja Cathedral de Leyria as Dignidades; Conezias,
Pizbendas , e Beneficios feguintes. Se hum Daiado, €
éfte fera a"Dignidade que o S. P. inftituio , e ordenou
para os graduados em direito Canonico , € fe dara por
elle Bifpo , e pelos Bifpos ‘que ‘pelo tempo forem por
authoridade ordinaria com meua concelho’, e de meus
focceffores Reéys de Portugal , e nad ‘em outra ma-
peira fegundo forma da Balla... E porém ordenou
elle Bifpo de meu concelho, e confentimento, que as
primeiras Conezias que vagarem fejad para os ditos gra.
duados té fe proverem as ditas quatro Conezias® E de.
pois ‘que huma vez forem providas nos ditos graduados
vagando pelos tempos as ditas Conezias fempre ferad
providas pelo dito Bifpo de meu concelho a graduados
Theologos , ou Canoniftas fem fe poderem prover em
outra peffoa conforme a Bulla, &c. . -

Eys aqui na S¢ de Leyria ( ¢ o mefmo era nas outras Cathedraes referidas )
em que o A. diz que fe obfervou a Bulla de Alexandre VI. infticuindiffe as
Coénezias’ Doutoraes {6 para Canoniftas : logo cfta era a obfervancia da dita Bul-
la: logo affim’ fe interpretava logo cfta era a mente dos Reis impetrantes, ¢
dos Pontifeces concedentes: ‘logo affim e tinha recebido aquella clavzula eof-
dem Dottores, feu Licenciatos in Decretis como determinativa, declarativa, re-
ftriGiva, elpecificativa, ¢ nad como exemplificativa , como o A, diz fem algum
fuffiiciente fundamento , que fubfifta contra os que rezultad da materia fogei-
ti, do fim. intento, da mente dos Pontifices , ¢ da oblervanua {ubfequente.
Eys aqui nas Sés do reino nad fe admittindo aos Canonicatos outros {enad os
Canoniftas.: E {¢ o Senhor Rey D. Joaé o lIl. pela referida carta conforman-
doffée com a Bulla do S. P. Paulo IIl. conftituio forma certa de que aquelles
Canonicatos {6 em Canoniftas e proveflfem ; tambem a Screniflima Senhora
Rainha D. Caterina conftituio , conformandoffe com a Bullado S. P. Pio IV.
que aquelles Canonicatos fomente em Canoniftas fe proveflem , como confta
da [ua carta muitas vezes tranicrita ordenando-o aflim por eftatutos , que para
iflo fez, como confta de outra fua carta original que fe acha no cartorio da
Univerfidade no livro 1. das Provizoens reacs a fol. 94. clcrita a 27.de Ju-
lho de 1562. ib.

D. Jorge de Almeida.... Na S¢ da Cidade de Vizeo
efta hora vaga huma Conezia por falecimento de An-
tonio Lopes, a qual vagou depois da dada do indulto
que me o Santo Padre concedeo. E porque eu queria a-
prezentar a ella hom Doutor, ou Licenciado em Canos
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nes feico neMy Univerfidade que tiveffe as qualidades que
pelo dito indulco, e effatuto que tenho frito fe requer , €
na oppozicad da dita Conczia fufie hayido por mais ido,
neo, e qualificado por ja fer prezentado hum Theologo
a outra Conczia que vagou na dita S¢ depows da dada do
Indulto. vos encomendo, e mando que fagcaes pdr hom'
ediCto nmas portas das Efcolas defia Univerfidade, que
declare que a dica Conezia et yaga), e, le hade prover
por 0ppozigad na materia que ditohe, e conformeao dito
: Eftatato que fobre a provizad das dicas Przbendas, e
Conzzias tenho feito, e aflim o fazeinoticiar para quedeatio.
‘de 30.dias que he o termo contheadono dito eftaturo y &,

Eys aqui a forma dos Editaes conftituida, e determinada 116 principio da fine
dagac, ¢ obfervada até agora {em a menor '-:f!irﬂ'da, para -:ﬁ';’-;_it_i‘fu’_ii: aos DD. Lew
gittas na ma fé de ferem admirtidos fem ferem chamados 5 c’eys aqui a poile in=
alteravel dos DD. Canoniftas de ferem os unicamente chariados ; ¢ clta’ polfe
le’gitimnmcnt-:: utulada pertendem os DD. Legiftas proverter fem mais cons
tradicgad fem mais cnn];mcim_r'nm fem huma fentenga dadi”em ‘juizo'com=
petente , a0 melmo tempo que dizem nefte {eu manifelio cap.. §. que para os
titar da fua poffe em qoc eltag, he neceffario juizo contradictorio ‘comperen-
tente, ¢ fentenga dada fobre a propriedade.  Que novas' Leys a6 eftas que
conftituem hum direito para huns, ¢ outro para outros »' *

14 Eys aqui, outra vez, a forma dada, determinada’, e eftatuida 70" fimis
#¢ na conformidade daquelle Indulto. Vejas os doutos {¢ quem madaflé 6' modo
deftes provimentos mudava , e alterava aquella forma. vejas fe dird “algum,
que aguella forma conftituida pelo Sgnhor Rey D. Joud o 1. e pode” de’ al=
gum modo alterar [em nova Bulla, e conceffio Podtificia s ot fem huma‘de=
claragad muito exprefla, c el}acciﬁca daquella, derogagaé: Pois como fe havid
alterar agquclla forma dada pe la Bulla do S, P, Pio V. ¢ tlﬁrr;ﬁi:trida ﬁelg'}:f]a.-ll

cltade impetrante fem efpecial, e expreffa derogagad, ¢ nova'Bulla Pondificiay
E {e cftas Conezias aflim de Paulo 1II. como de tio 1V, concordad ha qhia-
lidade Canoniftal por palavras claras expreffas | clpecificas ;"¢ determinitivas
como fe pode verificar que Paulo III, {4 para Canoniftas ¢ongedeo, ¢ qué Pio
IV. tambem concedeo para Legiftas 2. Nag fey ¢ que direito fe 4chy’ que
contra tag infaliveis evidencias do que os Reys, e os Pontifices quizeid e
determinirad prevalecad as conjeturas, e {ubtilezas, os axiomas, e intéfpre=
tagoens que o A. ¢ os [cus Legiltas apdag ideando querends com allegacoeis,
¢ argumentos_violentiffimos perfuadir contra a verdade clara ‘que os Pontificsds,
os Reys quizerad outra couza, ¢ q o falar a Mag'cﬂadr: impetrante fomente ¢m ‘Ca-
noniftas , foy hium engano , ou huma tolerada egquivocacaa gue emas houve por fo
nao_entender a Bulla, fendo a melma Mageltade '{}u'c tinha fupplicado . qlie
cftatuia, ¢ dererminava aquella férma! Nella foy falta de reflexac o ‘eftdtuifio
allim , e nos DD. Legiftas he acerto nas querer eftar pelo que ella tag tT.I:II"l':],I-
mente determinon ! Os Canoniftas  fe defendent com tirulos tad claros fad “os
dolozos; os Legiftas g os impugnad arguem , € interpretid 126,05 jultificados)
Os Canoniftas que apurad cfta verdade fag os medtirofos, ‘65 Legiftus "que' a
confundem (25 verdadeiros ! Os Canoniftas {26 os ambiciozos y € 6s Legiftas
0s dezintereflados ! Os Canoniftas {25 os que_perturbag 4 paz 3 os Legiftis 26
08 que {olicitas a concordia! Os Canoniftas 116 os ‘que ardem ‘em invejr’; o8
Legiftas {25 0s cm q [c nad pode confiderar a menor emulagag ' :f:._;Emh:;;'m; o que
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diz o noflo illuftriffimo Ozorio Bifpo de Sylves de nobilit. Civili lib. 1. ibi.

Simultates enim , atque immicitie exmvidia , & zmulatione
concepte in €0 Tantum. eXercentur qui cum genus idem Uile
[ecutifunt eadem omutno concupifcunt.

Havia paz, e concordia entre as duas faculdades em quanto huma era ( como
devia fer ) de feculares , ¢ outra de Ecclefiafticos ; paffarad a fer Ecclefiafticos
os Seculares , ¢ principiirad a querer o mefmo que clles poffuiad.  Nad fe fa-
Gab os Legiftas Clerigos por conveniencia, ¢ logo haverda paz, ed mizade que
havia entrcios antigos. o X TR .

15 Diz mais no dito §. que ém guanto 4 graca de Alexandre V1. pedio o Rey
gue [e lhe concedeffe o Padroado dos dites E.em:ﬁ{iw Magiftraes, ¢ Doutoraes. Aqui
encorre nas mefmas culpas de diminuigaé, que ji na primeyra parte notamos
ao A. do primeiro :ipe]P: affim havia fer porque em quafi tado e traslada. Dim
brevis effe labore ebfewuros fio. " Quiz moftrar-fe [uccinto , € meteofle no efcuro.
O fim primeiro naé foy pedir o padroado, antes cfte foy a ultima coufa que
pedio.  Pois para que he eicrever como unicamente pedido acerca da Bulla de
Alexandre VI aquelle Padroado fe pedio primeiro outras coufas ? Para haverie
pontual , ¢ narrar o fafto com toda a integridade neceffaria havia dizer que pe-
dio innovagad daquella Bulla: Havia dizer que reprezenton a0 Pontifice a gran-
de nececidade que havia de 'liﬂlmizns doutos q fe oppozcflem ds herezias , ¢ que
exprellamente pedio para DD. Canoniftas ; ifto he que havia dizer , porque ilio
he o que diz a Bulla claramente. Nag fey para que foy cite filencro.  Occorre-
me o Apogtema de Democrito : Hic nop dicends peritus mihi videtur , [ed om-
nino in tacendo imperitws. Quiz encobrir a verdade, mas delcobrio a fimulagas
para verificar a D:ntcnju do Scneca. fimulatio non nifi ad tempus, o paucos
decipie, O mais que diz no tal §. he totalmente limpertinente para a mate-
ria.

16 Pafla a0 §. 6. ¢ nelle uza logo de outra fimulagad affectada, e pouco ver-
tiadeira_; porque diz que em virtude dos ditos Breves, e do que difpoem o dito éffatuto
(e continuarao os provimerntos das ditas Conezias Doutoraes em DD. C‘ﬂmﬂfﬁr ol
Legiftas, Em primeiro lugar: A welles naé fe continudrag a fazer em virtude
do dito eftatuto, ¢ cys aqui vay huma ecvidente falfidade porque o eftatito a
que {c refere no liv. 1. tit. 18. ou bade fer o que fc fez em 1591. e {¢ impri-
mio ¢m 1593. que he o verdadeiro, ou he'o que {e fez em 1598. e aflim os pro-
provimentos que {e fizerad em virtnde da Bulla :!e Alexandre VI. do anno de
1496. até o de 1561. nad podiad fer feitos por virtude do tal eftaturo que foy
tag_pofterior. Os provimentos feitos por virtude da Bulla de Pio IV. 30 anno
de 1561. até o de 1598. tambem nad podiad fer feitos em virtude do dito clta-
tuto pois forad antecedentes ; ¢ affi {fomenite fe praticirad em virtude da mefma
Bulla, e das cartas da Mageftade impetrante , ¢ eftatutos por ella feitos , como
confta da carta_ original tﬁu: acima referimos num. 13. ¢ de outras do Senhor
Cardcal Infante que [e achad no dito livro 1. das Proyizoens que he fuprefluo
tranicrever.  E ao depois os provimentos que fe fizerad até o anno de 1627
nad {c continuarac a fozer em Canoniftas , e Legiftas porque expreflamente conlta
que 16 forag feitas em DD, Canoniftas.

A’ vifta do que, para falar comtoda a verdade havia dizer, que em wirtude
dos ditos Breves , cartas da Mageflade impetrante , eftatutos por ella feitos, e for-
ma dada na fundacao [e continuirao os provimentos das ditas Conezias por efpacio
de 139. conferme pedia a graduagao , € merecimenio dos Oppozitores Canonsflas oc-
enrrentes 5 [em haver memaria nos livres dos concelbos , e cartorio da Univerfidade,
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que entre as n'#{.r faculdades , e feus Profeffores [e queftionafle o direito 'da 3;;—;}3.'
prudencia Canonica , nzm houveffe Doutor Legifta que emendsffe podia [er adnsisids
ao concurfo ﬁiagnw'.'ﬂ Canonicatos age gue depois de paflarm 13“. annos [e intro-
duzirao a f[er Gppaﬂtarﬂ panlatinamente os Prﬂfwﬂrﬁ da :}unf radencia Cruil
nad obftante o direito claro dos DD, Canoniftas tao firmemente ﬂfﬁh&ﬂdﬂ portan-
ta diutunidade de tempo; nac obfante o wac [erem chamados nos ediflos das V-
carpras , e o continudremfe os termos dellas dizendo que aquelles Canonicaros evas
afeitos a Canoniftas : ¢ que pelo defeur(o do tempo forao algumas veies providos
DD. Legifias, are que conbecendofle , ou nas podendo [ofrer mais o5 DD, €n-
moniftas 1anta ufurpacas fe refolveo hum Profeffor da Furifprudencia Canonica 4
propor kuma exceicao de inhabilidade a hum Profeffor da Furifpradencia Cruil, ¢
gue nao lhe (endo yecebida na junta dos vogaes, aggravdu para o Tribunal da Meza Ja
Confciencia aonde lha recéberas , e julgaras receptivel pelo relevante da [ua mate-
ria; e que o dito Profeffor da Jurifprudencia Civil embargon a determinacac , e
allegou dizendo que devie [(er owvida toda a faculdade 5 ¢ gae nai obflante effar
rew'gida a dita exceicai tomow elle [eguramente poffe do Bencficio , ¢ pendente el-
la foi outra wez admittido em outro comeurfo. Se differa tudo ifto contava o
falto verdadeiro, e nad faltava i verdade que deve ao feu cftado, e que tanto
protefta no {eu manifefto.

18 Para remate daquelle §. condena, ou argue a pouca juftica daquelle re-
querimento , deduzindo-a da rovidade com que [e de[cobriras nos Breves, ¢ efla-
tutos a inhabilidade dos DD. Legifas que os [eus, ¢ noffos Anteceffores de brma,
e ‘ontra Furifprudencia nunca achiras, Por certd que ja antes deftes meros Ca-
noniftas a tinha achado hum Gigante de huma, e outra Jurifpradentia o Dou-
tor Antonio Teixeyra Alvercz, nos embargos que poz a0 Doutor Mainoel da
Gama Lobo no a&o da collagas do Canonicato da Sé de Braga, como fe pode
ver nos mefmos autos que eftaé na Camara da melma Sé Primatial ; e ji antes
delle Tha tinha achado outro , ainda que fempre fe el 2% - aquella ma-
teria para que nunca fe chegafle a 'dicidir. Mas demof-1he 4= Tolle iffo novi-
dade j,ns Canon ftas modernos. Grarias tibi age Domine quia ai[condifii hec a fapi-
entibus , O prudemtibus’, ¢~ revelafli ea parvulis. O certo he que nadé pode
deduzirfe defeito da juftica pela novidade , porque fomente {e hade regufar a
razad pelos fundamentos com que fe prova, A negligencia, ou defcuido dos
antigos na6 faz argumento para que fe nag juftifique a mayor advertencia dos
mndgt:rnm. Muitos des Jurifconfultos Romanos fouberad entender melhor o
verdadeiro fentido dasLeys das 12 taboas do §o tinhas penctrado os mais anteriores.
O Emperador Juftiniano foube depois de feculos conhecer melhor a pura verdade
daquclr:m Leys do que as tinhaé entendido , ou para melhor dizer offufcado aw
quelles Jurifconfultos com as fuas nterpretagocns. Muitos dos DD, modernos at-
tingirad melhor os pontos de dircito que outros mais antigos ainda que excel-
lentes, Nad he novidade § depois de muitos annos achem os fucceflores titulos mui=
to evidentes para reivendicar o que os feus antcceflores deixarag perder, ¢ ou
por ignavia, ou por ignorancia dos titulos nad {olicitarad repetir.  He com-
mum nos Juizos acharem-fe de novo inftrumentos que moftrem clara a jufti-
ga dos litigantes, e o defcuido, on pouca noticia dos anteceflores nag pode
prejudicar aos {ucceflores, principalmente nos a&os faculrativos. Card. de Lu-
€a de preeminent. difc. 14. num. 8.

9 No . ultimo torna a falar em invejozas pertencoens de hum Profeflor
da Jurifpradentia Canomica. Mas ji efti refpondido que a inveja nad cae

obre o proprio, fenad fobre o alheyo. Tambem fe lembra da pradente refolu-
f26 do melmo Profeffor Canonifta com que [em [azonar o parto do fen entends -
mento ( fazonar o parto nem por iffo he locucas muito propria ) dezemparou o
feu proje&o. Vejao-fe os autos para fabet quem foy o que nad feguio. E por

que
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{ nag coptinuou aquelle Profe(or Civil os feus embargos ? Foy porque o vencer
fem  contrario -lhe ficava meios Gloriozo ? Vareceme que a elie lhe competia
mais . 0 convencgr , ¢ delmeutir em juizo contradiftorio aquella inhabilidade
oppolta, ¢ prociirar a decizad daquelle ponto, a0 menos para ficar mais livre
do clcrupolo quc poderia occazionarlhe aquella exceigad oppofta , reccbida, e
pendenic 0 para fazer a iwa pofle menos illigitima, ¢ mais jultificada, Em
fim docndoflc 0 A, e com clle os {cus Legiftas dever {ulcirados os fundamen-
que podem fazer, ou muito dubia a {ua juftica, ou muito clara a dos DD.
Canoniltas pegou na pena mdis para {atyrizallos , que para convencellos , e com
os remontados _vo-os de hum Aquilino ‘engenho {e perfuade , ¢ nos prometee
moltrar claro o direito da {ua faculdade , e a violencia da nofla ( tomara per-
guntarlhe qual he a que lhe tem feito ) veremos ic o conlegue, e e os docu-
mMeENTos que AJunta tem o verdadeiro {entido q lhe di, ou as authoridades que

allega provad terminantes o que pertende.
G LOZA, I
Ao Capitulo 1. da 1. parte.

DD. Legiftas pelas clauzulas In altero jursum Elcuzads era efte empenbo,

porque o ponto que le deve provar he que os chama a Bulla de Pie IV.
que os chamao as cartas , € Provizoens reacs ; que os-comprchende a forma da-
da sn limine que os chamad os Eﬂ’?lutﬂ&‘ anfigos , oll 0s NOYos que precizamen-
{¢ deviag conformar com aquclla forma dada, e com aqueila vocaguo cxprefla ;
que pode , ou deve julgasfec revogada aquelia forma fem exprefla , e efpecial de-
rogagad della, e fem novo confentimento; do S. P. Que os primeiros Eftatutos
odem , ou devem julgarie revogados naquella parte taé [ubltancial, ¢ em que
¢ ‘vertia tad grave perjuizo de Eu fem exprefla declaragad naquelle ponto a0
mefmo tempo que a Provizad confirmatoria delles paffada a 18. de Outubro de

1391. cxpreflamenie difpoem, que

1 T Odo cfte Capitulo fe dirije a moftrar q 2 Bulla de Alexandre V1. chama

Hey por bem, por juftos refpeitos que a ifflo me mo.
vem que eftes citatutos em geral , ou em particalar nad
poffab em tempo algom fer derogados por razad de
quaefquer Leys privilegios, ou Provizoens minhas , on
de meus focceffores fem fe fazer exprefla, e individual
menga0 dos ditos eftatutos, ou de qualquer delles.

» A materia defte Capitulo he 2 mefma que fe contem no primeiro papel,
¢ toda vay rcfp{mdida nefte Anti-legifta 1. parte a num. z1. & pafim. Em
quanto que @ particuld Ita tamen, e a particula Videlicer fao  modificati-
was, ou explicativas da prﬂccdcncla que o S. P. quiz que tivefle a faculdade de
Canoncs i de Theologia para {er primcim,pmvida tambem na6 diz de novo, ¢ ji
“fica refutado a num. 15. da dita part. 1. Acrcfcento fobre a particula Videls-
cet a anthoridade de Paffarino ao cap. 2. de privileg. in 6. in fin. aonde diz que
aquella particula pofta entre duas conzas diverfas nad cxIrimc rudo o que fica
antecedente , mas huma {6 das antecedentemente referidas d qual {6 convem:
ibi, -
Advertendum cftiam ex Gloz. m wver[. Videlicet Dom. &
o Franc, quod. dichio widelicet pofita mter duo drverfa non 1.

telis
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telligitr exprimere .ommia amtecedentia , Jed alterum tontum
Cus congrue, V1003 '

E fendo alias entre i diverfos os dous direitos Canonico , e Civil. Claro fi-
€d que a particala Videlicer lomente fe pode applicar i faculdade de Canones
que cxprime , e nad i de Leys que nas clauzalas antecedentes podia ir {ubin-
tellecta , ainda que nas ex refla, como o fenhor Doutor pretende.  E [obre a
]f:ai-ticul_a ita tamen (€ o me}l”mn procede a refpeito da particula Pidelicer ) {e¢ me

az precizo dizer que o A, quer por ella induzir ordem 'Fara a preferencia fem

ver que a materia {ogeita lhe repugna, fem reparar que todas as 'mais clauzulas
daquellas Bullas contradizem aquella preferencia, e fem advertir que aquelle
periodo cftd affim pofto por hum tropo bem yulgar que {e chama repitiad pela
qual {e poem primeiro no periodo {ubfequente , o que eftava’ ultimo no pe-
riodo antecedente : 'Vejafle Joad Biptifta Bernardo in Thezadr, "Re&har, verb,
repetitio. : o T

3 Em quanto ia dizer que. (a0 chamados o DD. de Canones , e os de Leys
promifcuamente , ji way convencido na dita)party i1, a num, 37« aonde termi-
nantes para o cazo expendemos as doutrinas convenientes, € nad as que o A,
cxpende no cap. 6.& 7. aonde nos triz i memoria inutilmente o que énfi-
120 os DD. fobre aquelles que nas difpozigoens {26 conjunétas re, € werbis
que para o noflo intento fec applicié. muito- 'mal. . Sem as allegacoens impec-
tinentes que poderiamos trazer na materia ( porque ainda que meros Canoni-
ffas ji a cftudamos ) allegarey hum exemplo bem trivial , ou farey huma pregun-
ta ﬁngindu huma hypnﬁwﬁ. Supponhamos que hum teftador na hinﬁituiqaﬁ
de hum morgado taz huma difpozigaé generica ¢m-que Ordena, que naquelle
morgado {uccedaé {eus filhos , ¢ defcendentes. - Nefta bypothefi n2é eftas pro-
mifcuamente chamados huns , ¢ outros? He certo que fim. " Efpecificou al=
gum o teftador para a preferehicia? He certo que. naé ;. fe olharmos para o
contexto da vocagas: E quem-dird que naé hade preferic 0/ mais velho, e
toda a fua linha¢ Mas que rezag ha para efta preferencia ? Verificarfeiam
nefte cazo as doutrinas dos conjunctos re & verbis? Por certo que feria igno-
rancia chrifliflima dizer que todos haviag ter parte naquelle morgado, ou que
nenhum delles devia preferir orque erad conjun&os na Vocagaé. He cer-
t0 que no prezente calo hade Eaver preferencia de huns a outros, e ‘}nc fe
hade: entender - primeiro ‘chamado o filho mais velho, A razag defta preferen-
cia toda nalce da difpofigas da ley fundada na conje@ura da vontade do dif-
ponente, fegundo a qual o primeiro fe julga o preferido, ¢ o mais dile&o,
Concedamos agora ao A. a promilcua vocagad de huma, ¢ outra faculdade,
Eftes morgados da Igreja tab apetecidos naé podem fer communs de dous.
Eftes fructos do Bencficio a hum 4 devem andar vinculados ; hum hade {er
© Jacob. que leve a bengas, e o morgado ; hade fer hum Jacob que vigie, e
ainda durma, e fonhe com a Igreja bufcando o feu defcango {obre as pedras
que lhe fervem de tundamento , que faé as doutrinas fagradas, e Canonicas,
Eftas pedras [16 as que fe erigiraé para o feu fundamento ,» €.para o feu tj-
tulo. O Pontifice (diz o A.) nas exprimio a preferencia, affim he , porque
tambem naé cxprimio o concurfo, antes fez efpecifica a vocagaé que a0 prin-
cipio podia parecer generica: mas dado que foffe generica, e naé cfpecifica-
da a preferencia ; quem jultamente dird que naé hade preferir a ficuldade
Canonica que todas confeflag ter a Primogenitura da Igreja, e que he a mais
adequada para as materias efpirituaes , e Ecclefiafticas 2 A Joriprudencia tam-
bem feri lha mas he filha fegunda,c talvez q illigitima, ¢ ainda exheredada pelo que
tem de prihibida aos Sacerdotes; ¢ quando muito {omente fe pode cﬂnﬁ;i'f.;'f:}r
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{abfidiaria em quanto he conducente para:a ‘melhos intelligencia daquélles Ca-
nones que refpeitad as caulas civis , ¢ foro contcnfiozo (que ifto he o que
dizem , ou querem dizer os muitos AA. que o {enhor Zclozo no [eu mani-
fefto nos allega) a gual parte_fempre he a menor, ¢-a mepos nobre do di-

- -

reito Canonico. uem le arreverd a d"zcl;__qug: nao efta pela taculdade naéd

{6 a conjeétura, mas ainda a eyidencia de mais dileta? . e

4 O que rigorofamente fc_pode dizer direito Canonico , he o céu: fe de-
duz das fontes puriflimas da Sagrada Elcritura, do Evangelho , ¢ dos Santos
Padres. Afim o dizem wn¢ ore quali todos os DD. ¢ ja no Anti-legifta refe-
rimos alguns, agora repetirey. a autheridade de Vanefpen ja citado di&. tit.
10. quelt. 2. num. 3. ib." | |

-

" Hi autem Canones [ uts veite monmt prus Parfienfis Uni.
 werfiatss, Cancellarws Foannes Gerfomus | fi bene nfpicia-.
mius , non funt mifi conclufiones ehcite . vel Wlate ex prim-
evous Theologicis , sdeft ex Lvangelioy & alus libris Canouicss

per tllos quibus dicitur: qui vos audit, me audic.

Efta Jurifpradencia Canonica the a filha legitima da Igreja ; efta a chamada
i fua heranga. A Jurifpradencia Civil naé tem o {eu nalcimento neltas fon-
tes tad puras ( ainda que os tenha nos principios do direito natural ordenado
pira o governo politico.) madi he filha primogenita, quando muito ferd adopti-
va 3 mas nem adoptiva he, porque he creada. Sofrag-no com paciencia os
fenhores Legiftas , porque aflim o diz o Oraculo da Igreja Honorio 1ll. no
dito. cap. fin. ne Cleric. vel .monach. ib. 4d pediffequas fe convertunt. 1)igad
muito embora os allegados AA. o que lhe dictar o feu Elpirito laudatoria,
quc para o noffo intento prevalece a authoridade de hum Pontifice conftitu-
indo o que he'mais util, do que todos os DD. juntos: dilcorrendo no que
para a fua profiffaé fe lhe reprezenta mais decorozo. 'Naé delpreza a lgreja a
Jurilprudencia Civil, antes a eftima, ¢ {e digna aproveitarfe dos feus princi-
pios como convenientes para 0 governo politico, e util para as decizoens do
foro contenciozo : ‘mas para os fins elpirituaes que primariamente intende, e
para o governo Ecclefialtico nad a quer ver exercitada como profiffaé nos feus
Sacerdotes , porque he para recear juftamente que acariciados com a [mavidade
das fuas delicadezas, atrahidos com a vaidade das {uas honras, e enganados
com o aplauzo commum dos povos fe delviem dos eftudos, Tlu: para a mel-
ma Igreja, e para os feus fins {a6 mais convenientes; Ifto he o que diz o
S. P. Honorio 1lI. na integra do cap. citado. Ve¢jab como eftava inebriado
Ancharano que o A. refere, que comclleigad mais digna ‘de vim!:u:rin, que de
louvor antepunha o eftado Sacerdotal , e Pontificio a0 cftudo civil, e profa-
no's ou como enfeitigado com as fuas dilicias fe applicaria aos cftudos de Ca-
nones tag neceflarios. Bom he § faibad os Sacerdotes as Leys fuaves ao eftu-
dar ; ‘mas ‘o feu primario objecto hadde fer os Canones que lhe {a6 mais uteis.
Omne tulliv punitum , qui mifeuit utile dulcé. . Por iflo a lgreja prohibe aos
Sacerdotes aquella profiffab como menos uril aos fins cfriri:uar:s para que Os
ellege , porque fe naé diftraham com as fuas falaces delicadezas ; ¢ por iflo
pertende que applicados como Pombas nas correntes purifimas das Efcrituras,
livres totalmente daquelles eftudos em que quanto mais applicados , mais di-
ftraidos fe achirag daquella fciencia que fobre todas deve fer procurada, ¢
-ﬂpp:t:ciﬂa. Er difcipuls Helifei liberius juxta fluenta pleniffima refideant ut co-
Iumba , dum in janwis [calas non invenerint adquss divaricars valeant pedes [u0s

diffe 0 mefmo Honario 1Il. na integra do cap. [uper {pecula 28 de privileg.
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Quer a’lgreja na icaza de Abrahaé eftimada a Sura; e defprezada 4 Agar;
quer adimittido a-Izac, e excluide a Hmacl; quer a Efpoza, e, n4s quer @' ef-
crava i Efice ancillam; & filium ejus. Se ifto deve'fer allim “ainda fuppolita
a tallamente aflerta vocagad promiicua, e fempre a preferencia elta por parte
da [ciencia Canonica; q feri eftando ella ta6 claramente exprefla naquelle periodo
Eofdem DD. (en Licenciatos in Theologia., ¢ Decreris. . I, olwmus anteferri »
Eita he.a violenta inte_rprctaqnﬁ com gue os Canoniftas entendem aquellas
clanfulas ; eftes os iﬂjuéﬂ{,, ¢ mal fundados diGames com que. pertendem eflabe-
lecer a fua intencas. Veremos fe a futil delicadeza com que o A. a explica
he mais propria: veremos fe os fundamentos ¢ém que os DD. Legiflas cfta-
belecem a fua juftica 26 mais firmes, | | '

5 No feu s. 3. affirma o A. huma couza or certo bem ‘nova ; porque
diz que os DD. de buma e de sutrs faculdade f-EEF os DD, smutroque. 1T omara
que me authorizafle ifto no fentido ‘em que o diz com algum A. de ranros
quantos ‘allcga, porque eu fou taé infeliz, que ainda nag achei quein tal dif-
lefle.. Bem penetro o equivoco com que efcreve, mas o féntido he'o majs
violento, e o mais alheyo de toda a propriedade de falar que pode fer.,  De
dous DD. diftinctos quer fazer hum D. ip utrogue ; de dous individuos quer
fazer hum 6 ; de hum. D, Legilta, ¢ de hum D. Canonifta quer “fazer hum
D. in urogwe. Dous DD, conglutinados em humn {¢ he nmuellbrn ; allim ¢o=
mo hum homem unido com ourro homem.: Ainda na fraze ‘dos” AA. & 1o
{entido das Bullas D. su utrogue nad fignifica ; nem pode (ignificar dous graw
duados cada hum em fua faculdade , mas hum: {3 com ambos og graos. Eys
aqul a intrepretacad com 41_11': 0 A. principia clara genuina ,ore propria fem a
menor violencia, Se efte ora, ou podera fer o ‘verdadeiro fentido daquelly’
claufala , efcufado era que os Pontifeces , uzaflem daquella disjunétiva, ou
alternativa: vel porque em dizendo Dofor jn utroque tinha explicado hum Doy
tor em' qualquer das faculdades, ¢ ficava fendo fuperfiva totalmente 2 disjun-
Giva, ou alternativa wel in altero. | :

6 Mas ncm o que diz no §. 6, tem probabilidade alguma , quando affirma
que em algumas Univerfidades da Europa os gue fe graduac em direiro y ou [ejai
Canoniftas de profiffac , ou Leg:'ﬁm fempre I{m’a grae que tomas fe reputas , e de-
nominas DD. in utrogue. Se {abe que ilto {e pratica em algumag a refpeito
da faculdade de Leys, taga-nos mercé de nos pontar huma, ou A. que
aflim o elcreva, c que nos verifique aquelle [empre , que diz praxe , ¢ obfer-
vancia certa. Que nas Italias quaft todos {aé6 DD. i “troque , porque quazi
todos fe graduad em ambas as faculdades pela muita facilidade que niflo ha
diz o Cargtal de Luca que o A. do primeiro Papel refere, € nds timbem res
ferimos no ﬁn:ilr‘?ifta. Mas que o Doutor em Leys fe diga fempre em algn=
mas Univerfidades da Europa Doutor in #trogue nem ha quem o diga , nem e
pode verificar de algum modo practicado, e oblervado. -

7 Do Douror Canonifta mais facilmente fe pode vereficar o Doitor R e
7% 5 rad a 'relpeito dos grios realmente recebidos e ambas as facaldades
mas a refpeito de ambas as {ciencias em que regalarmence {25 verfados 5 o
tambem a refpeito dos grios fomente recebidos na taculdade” de Carnofres.
Daqui nafce outra interpretagad das palavras da Bulla de Alexandre V1. que
J4 toquey , ¢ em que nad infifti Por me parecer pouco 'neceffaria; mas agora
occazionado farey mais forga nella, porque tenho authoridades de que o con-
je&ure, Doutor s utrogue vel altero jurium {c pode verificar ém hum Doutor
Canonifta fendo Doutor no Decreto, ou nas Decretais, ou em direiro Canonica.
Nas parecerd muito eftranha efta intelligencia, a quem fizer reflag de q naquel-
las Bullag depois dos DD. in utroque, wvel altero jursum , ou dépois do Furiuns
Deitor fe elcreye el Licenciatos in Decrerisy e naé vel Licenciars in jure Cer=
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nonico , © que nad. faz pequena conjetura para {e entender a diverfid ade que
fe! fazia de ham , e outro dircito. Agord darcy a authoridade - Vancfpen Juris
Canonici Profeffor Lovanienfis de jur. Ecclel. univerf. p.or. tit. 10. cap. 2.
que ji referi ma primeyra. parte, ¢ agora repito ao noffa intento: diz. afhim.

Ut ergo verum, ac Ecclefie utile Canonum fludum amplins
floveret optandum effet, ut non tantum Licencials, fed etiam
DD. Creaventur, qur unice fe Canonum ftudio occuparent,
vernmque [enfnm , & fuss fontibus ernerent , guem admo.
dum m ipfis Umwerfitatss noftre  florentibus exordus ipfi
faéts Academici abunde._ teflantur, m quibus referuntiy plis -

rimi folins Furis Canomce few Decrerornm. DD.

Defta authoridade abonada porque he de Author, que attefta da fua -mefma
Univerfidade fe yve que fe diftinguiad os graos naquella Univerfidade 5 ¢ que
havia Licenciados fomente em decreto, ¢ ainda Doutores que fomente fe gra-
duavad nos Decretos , ¢ por confequencia haveria outros nas Decrctaes’; final
cvidente de que havia diftingad de hum , ¢ outro dircito, e de: huns,; e ou-
tros graduades. . Aflim como fe oblervava naquella Univerfidade pode ler que
fc obfervalle em outras; ¢ que ao depois unindoflec hum , e outro dircito fical-
{e 0 chamaremi-ie DD. em ambos os dircitos [cilicet Decretorum , & Decreta-
taliwm. WNad faca duvida a diftincgad , porque o Decreto he o que mais pro-
priamente pela materia que refpeita fe diz direito Canenico , do que as Decre-
tacs , que refpeitag mais propriamcnte as matcrias. forenles, ainda que alias he
direito Canonico.

8§ Daqui vem a differenga: com que huns fe chamavaé Decretiftas , e mais
propriamente Canonilias, e outros Decretaliftas. Aunthor Librorum M. S, de
Hicrarchia {ub czlefti lib. 2. cap. 15. apud Petrum de Marca de concord. Sacer=

dot. & Imper. lib. 3. cap. 6. pum. 5. ib.

In Ecclefia Greca multi funt Canomfle | 1deft [tientes Ca-
nomes umverfaliwm , & Generalwum concilorum ; n latina
nullt funt Canonifie , fed mults Decretalifie.

A’ vifta do que, nao6 fica fendo muito aerca aquella vos. commua com que
algnmas vezes ouyi dizer que o Doutor in utreque {e entendia do Douter na
Decreto, ¢ nas Decretacs. Mas , como ji diffe nag cftribamos o neflo dirci-
reito nefta doutrina, nem nos he neceflario recorrera efta ieterpretagad , por-
" que temos o fundamento claro nas palavras da mefma Bulla que ji temos re=
?’erido.

o Em quanto ds authoridides Choxier, ¢ de Gonzales efti refpondide na
Anti-legifta a num. 44. advertindo porém , que ncfte manifefto vem allggadas
com menos impropricdadc, que no primeiro papel; porque nelle fe allegdrad
provandofle com eMas qos Canoniftas nab deviao preferir;-e agora fe trazem unicas
mente para provar a fignificacaé daquella clauzula /7 altero jurivm. Nad fabe-
mos ta6 pouco Jatim que nos fejad neceflarias authoridades para conhecermas

que alter he nome partitivo , ¢ que fignifica hum de dous; mas tambem pode
ter as fignificagoens, que ja lhe demos, ¢ as palavras nem fempre fe tomao
no {:ntii: watcrial que tem , ¢ le devem fempre conformar i mente da Ley,
¢ a0 fim intento , ¢ muitas vezes impropriarfe para iffo ; principalmente aon=

de a Ley traz outras palavras em que e explica melhor , ¢ elpecihca a gelr:nfimi-
| ; ' idade
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lidade com que tinha falado. Ja no lagar referido expendemos efta doutring
que he communiflima , efcuzamos repetila outra vez. .3

10 Em quanto i authorinade dos Salmaticenfes tom. 6. (¢ nad 5. ).tr. 28,
€ap. un. num. 444. ('c nab '44. ) ic refponde do meimo modo , e que falarag
aquclles: PP. fegundo o fentido material das palavras, e conforme o uzo da-
quelle reino (fe he'q 1a ha aquelle uzo ) mas da fua mefma doutrina inferimos
a nolio favor : pnrcLur: dizendo , que ainda que o Pontifice naé declaraffe em
que- faculdades fe ‘havia fazer €Xxamc com tudo virtualmente fe¢ continha elta
determinagad , porque era fem' duvida, querer o Pontifice os exames naquellas
taculdades, para” que deftinava aquelles Canonicatos. E (¢ e€m a nofla Unj-
verfidade e conftituio , que os exames dos oppofitores is Conezias Doutoraes
le fizefle em Canones bem fe prova que efta cra a faculdade para que confti-
tuia aquclles Canonicatos. E fe o exame para elles fe faz paquella taculdade,
20 ‘menos e collige ; que efta he a que [e julga conveniente, € neceflaria pa-
ra aquelles  bencficios | porque {0 nella fe pertendem f{abios Jos’gmmnvcndm,
¢ por illo {fomente nella os cxaminag. i

11 “Naé poflo ‘paflar em filencio a gencralidade com que o A, filla dizen-
do , que em rodas as Univerfidades (e entendem affim as ditas denominagoens. De-
via ja andar por todas examinindo’ 6s feus uzos » € cliylo de falar. Talvez ,
que. aquella clazula 7n altero jurium em algumas Univerfidades fenag entenda
aflim, ¢ que fe tome no fentido que affima referimos na Univerfidade Lovas
nienfe.

12 - Como efte Anti-legifta he critico nag me culpem o reparar em que o
A. diga que aquelles dous direstos [ac o5 gue em Roma effabelecea o S. P. Inno-
cencio IV, Para falar com mayor propriedade havia dizer Dao que efabeleces os
dous direitos , mas fim que inftitnio cftudo’ geral para elles , ¢ principalinente
para o Civil porque .o de Thculhgia » ¢ Canones ji 0 havia em Roma, nem he
verifimil que deixaffe de o haver, fendo fciencias tad neceflarias para o govere
no da lIgreja ; antes confta que por Gregorio Magno fe tinha inftituido cltndo
publico como traz o P. Mendo de jur. Academ. ci. 2. qualt. 2. num. 43. em
que fe comprchenderia o de Candnes como F’art-:: que he da mefina Theogia.
O certo he entag ‘fe nag eftabeleceras aquelles dircitos , nem g2 Theologia, ¢
fomente {c eftabeleceo o eftudo geral para todas. le

13 A razaé que o A, confidera no s. 5. feria fuazoria no cazo que os DD,
Legiftas foffem chamados para a3 Con¢zias ; mas na6 he conclndente de que
os chamiraé ; e he efcuzado bufear Fundimentos para o que {e podia ter coniti-.
ruido, quando temos a evidentia de que fe nad q:un!’ci_tuiu. Nem a cauza fi-
ml; ainda fendo unicamente 1 que o A. aponta juftifica infalivel a dita voca-
0.  Porque fe o fim foy para que nas Igrejas houveffe homens dontos com
cujo concelho fe trataffem os negocios elpirituaes , e temporaes para o feu bom
governo s he fem duvida que efte fim bem (e conlegue pelos DD. . Canoniftas.
por forga da fua profiffag, porque nells tem Fegras para tratar convenicnte-
mente decidir, e aconcelhar nas couzas elpirituaes , ¢ temporaces das Igrejas que
pelo direito Canonico {e devem, ¢ podem decidir, Cap. 1. de confang. & affinit
cap, {uper fpecula 28. de privileg. ~ Mis naé fe cunffguc tambem pelos DD.
chiﬂas ; porque ainda que pelas fuas Leys foubeflem aconcelhar , e decidir a9
“iuzas temporaes da mefma Igreja, que {26 as de menos importancia; de ne-
nhum modo [aberiad decidir , e aconcelhar nas caufas: clpirituaes’; ¢ Fcelefialtio
€38 ;3 porque para efltas nao enfina coufa algur.na a, Jurifprudencia' Civil ; ¢ aflim
Préfumptione’ jeres nad he faculdade apta a dita Jurifprudencia, nem: os feus
Profeflores {e julgad dautos naquella materia que naé he da fua profiflag ainda
que alids [ejag , ou poffad fer doutiffimos, E o direito nas fuas difpozigoens
136 {e governa pelo que Partimﬂurmrntf: fe pode verificar nefte, ou naquelle
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cm particular, fenaé pelo q regularmente {e verifica, ou de direito {e prezu-
me. "Bem pode haver muitos que fem ferem DD. Theologos faibaég. perfeita-
mente Theologia ; mas os Pontifices chamarag {6 DD. Theologos para as Ma-
‘giltraes porque bufcou os fogeitos em que pela profiflag. prezumio aquella {ci-
encia, e capacidade que pertendia.. Nao he conlequencia infalivel profeflar a
Jurifpradencia Civil ; logo fabe perfeitamente os Canones, porque eftes eftu-
dos -KE;E- diverfos dos da fua Profiflag, Doutiflimos foraé os Juriiconfultos Ro-
manos , ¢ nem por iffo tiverad a menor luz da [ciencia canonica, ainda aquecl-
les que florecérad depois de ella inftituida, antes muitos delles forad  infenfil-
fimos i Igreja, e ao0s leus dogmas, Doutiflimos na Jurifprudencia Civil {6
miuitos Hereges dos quaes ha muitos livros excellentes , ¢ nem por iflor 1o
dotitos na {cicncia Canonica,  Nephuma couza tem feito tanto dano d pureza
‘dos Canones como o quererem os DD, Civiliftas, interpretar . os leus Dogmas,
os feus uzos, ‘ad fuas conflituicoens'os feus Decretos conciliares 4 2 {ua difciplina
Ecclefiaftica, pelas fuas delicadezas , pellas fuas regras, ¢ axiomas, e pella {ua
Jurifprudencia totalmente fecular, ¢ profana, Viveo muitos {feculos a Jurif-
prodencia Ciyil {fem a _Cﬂnuni_cq, ¢ floreceo a Caneonica fem a Civil. Nalgre-
ja Grega fe 'gbférg'iraﬁ Iempre as Igrejas pelo direito Canonico {em attengad
ao Civil, fendo que efte florecia no orignte , ¢ nem por iflo deixayaé de fer
bem ‘governadas , e talvez melhor que agora porque entaé havia muitos Cano-
miftas’, que fabiaé os Decretos dos concilios geracs , ¢ ainda particulares , ¢
erad tcr?mlus na dilciplina Ecclefialtica 7n Ecclefia Greca multi funt Cano nifle
[cientes Canones Uﬂfﬂfffﬂﬁﬁm,:ﬂ?* Generalium conciliorn.Hoje porem ha poucos deltes
Canoniftas , porque temem encorrer na cenlura, e defprezo de lhe chamarem
meros , e por efta cauza, ad pediffequas [e convertunt , & akeunt poft w{,‘:ﬂ
Gregnm. * efta'he a razab que entad teve Honorio 1. para prohibir o eftudo
de'Leys, e cfta melma he a' que agora ha para {e prohibir de novo , pois ve-
mos o cltudo dos Sagrados Canones tag profanizado , e tad profanado como
inctlcad os defprezos com que o A. trata os que fe perfuade ferem meros Ca-
Canoniftas ; cujo defprezo, ¢ introducga commua com que os DD. Legiftas
julgad ‘ignorantes os DD. que cowm principal cftudo fc applicaé aos Sagrados
Canones , devia’ punirfe, e reprehenderfe muito, porque retrahe os Profeflo-
res do particular cftudo daquella, faculdade ; tad nccm’cllnria algreja, ¢ cnja de-
tracad 1 fe encaminha de algum modo aparecerfe com a impicdade de Juliano
que impidid o eftudo dos primeiros rudimentos , para que ignorados élles fi-
caffe impofTibilitada a aflecucad dos Sagrades Canones com que os Dogmas Sa-
grados podeflem defender(e.

14 O certo he que na Igreja Latina muitos feculos fe governarad as Igre-
jas {6 pelo’ dircito canonico , ¢ que elle 6 bafta para o feu governo diz @
mefmo Honorio III. no dito cap. fuper fpecula de privileg. E ainda que os
Pontifices algumas vezes {e valem das difpozicoens de direito Civil , eftas mei-
mas [aé parte do dircito Canonico , porque eftag Canonizadas , ¢ para fe [a-
berem nad he neceflaria a profiffag Civil bafta a Canonica; e tanto bafta que
a inelma profiflad legal {6 a houve no Ocidente depois do anno Ide 1200. como
diz o Cardeal de Luca traét. & pramin. difcurl. 13. num, 13. ib.

5 !

: Quando. in Italia aliss qu partibus Occidentalibus certum
tJt quod nulla juris Civilis notitia babebatur , cum lllam [o-

Jolum babeamus ab' annts §o0. cirerer Juxta legalem hifs
toriam, |

E o mefmo diz in relator. Rom. Cur. difcurl. 46,
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15 Naé duvidamos nem podemos duvidar que a {ciencia Canonica ‘tem
fua mutua correlagad, e ainda dependencia da faculdade de Leys; mas cfta de-
pendencia nad he a que conftitue huma identidade tag grande que o mefino
~que de huma [e predica fe haja de ‘predicar de outra. A fua dependencia he
naquella parte § pertence aos negocios forenfes; na outra parte naé he muito
atcendivel a (ua dependencia, porquc toda confifte nos Dogmas Catholicos :
nas tradicgoens Apoltolicas nas Elcrituras Santas s nas doutrinas dos Santos
PP. nos Decretos conciliares , nas materias dos Sacramentos, ¢ na difcipling
Ecclefiaftica. . Efta parte he a que immediatamente ferve 3 Igreja, efta a que
os §S. Pontifices primeiro atrendem, efta a que ‘he mais uril’) e neceffaria ;
clta a que prineipalmente fe dirige a0s fins efpirituaes , que 136 -0 objeo to-
do du‘?lircim Canonico, ¢ efta En:{llﬁﬂﬂh‘: a que fc nad deduz dos tekios de
dircito - Civil ; nem nos feuas AA. fe aprende. E por confequencia aquella
conexadb de huma com outra faculdade naé conclue 'cll:ama-:iﬂs os DD. Legiftas
‘para “6s' Canonicatos - Doutoraés ;' porque melles attendeo o S. P2, os fins
‘elpirituacs em primeiro lugar, ¢ procuron a faculdade que foffe mais propria
para ‘confeguir aquelles fiins. Quem procura o fim fe ju‘lga querer os meyos
mais- proporcionados para o confeguir. Nimguem pode duvidar que para os
fins efpirituaes e porporciona melhor a [ciencia dos Canones , que para clles

rincipalmete le dirigc. Logo he eerto que o Pontifice que intehdeo aquel=
;E: fim {6 attendeo iquella {cicncia, ainda que nad duvidemos que quiz nella
toda a {ua perfeicadg, que cffa he a rizaé toda porque primeiro chama Dou-
tores s wtroque.

16 Efta perfeigad he a de que fallag os DD, quando requérem em hum per=
feito Canngiﬂa a fufficiente noticia da Civil Jurifprudencia ; ‘e efta he 2 que
infinua Lotter. no lugar citado lib, 3. q. 7. num. 105, ¢ ainda que o A, o
allega a [eu favor, he certo que elle de nenhum modo diz que os ProfefTores
de Leys {ad ha'l:-n:ish para os Canonicatos de que tratamos , nem para aquelles
que requerem’ o grio em Canones, antes diz o contrario. ' Trata o dito Lot-
terio daquellas  Dignidades para as quaes conforme o Sagrodo Concilio Tri-
dentino fe requer nos promovendos a ellas o grdo de T 1eologia, ou de Ca-
nones ; ¢ depois de ter aflentddo em o num. 2. que he precizo para obter
aquellas Dignidades hum dos referidos graos, realmente conferido, ¢ que nag
bafta huma leciencia grande em qualquer dos promovendos fenag concorrer
juntamente o fer graduado em alguma das duas {ciencias ; ¢ depois de tefole
ver tambem , iurpc‘:&‘:t a vocacao certa de certo grao , :.llul: o Canoniflta me-
diocre deve preferir 3o Legifta optimo ( veja e eftd de bom partido o A.
ainda fupondofle a fi Jurifconfulto ‘optimo ; ¢ 0s doutiffimos Melftres de Ca-
nones ,  Canoniltas ‘meros , como tantas vezes lhe chama ) Pafla a tratar das
preferencias q deve haver entre os ditos graduados concorrendo ambos confor-
me a regra 17.da Chancelaria de pracedent. 1.in dataj ¢ move a queftas de quem
hade preferir nos provimentos das Igrejas ( ifto he dos Bifpados ) Ie 0 The- -
ologo, fe o Canenifta; ¢ referindo a opiniadé dos DD. neftas materia, affen-
ta que fe ha de attender fe 0 Theologo he purimente Theologo, ¢ fe o Ca-
nonifta he puramente Canonifta, ¢ em concorfo de hum , € outro refolye
Non melioris aftimationis effe purum Canoniftam quam fit purus Thea.’agm_; mas
parcce que vem a refolver que a0 puro Theologo fempre ha de preferir 0
Canuni?t'a , ¢ o Theologo ao puro Canonifta pela razad : ibi.

_ Nam ut Canones omnes. partim funt_ defumpti o3 legibus

Civiibus | partim vero ex aélibus, & Scriptura Leoss Dr.

Ving , & ex dillis origmalibus Sanitorum, & Dofforum
' Sa-
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| Sacre Scripture ut advertit coll:flor. in fua proem. epift, ad
Decretal. n prim: collat, 'I.-‘frﬁ Veyum gria fcient.

Conclue com as palavras que o A. nos tranfcreve , dizendo que o concilio
em quanto, requer o grio em direito Canonico e deve entender daquelle gra-
duado que for perfeito Canonifta, ¢ que nad (6 fe poila chamar Doutor dos
Decretos mas tambem que fefa Jurilconfulto eptimo, ainda que nad leja gra-
duado ne Jurifprudencia Civil. | :

17 lMto he o que vem a dizer aquelle. A, agora peflo a quem ler hum, ¢
outro papel que examine, e confidere fe aquella authoridade conclue alguma
couza para o noflo intcnro, Para provar que o perfeito, Canonifta deve faber
as fontes de que o melmo dircito. le origina {aé elcuzadas anthoridades ; ¢
para o demais he intil a allegagad, antes EE contraria, no lentido’ que logo
direy. Digame o [enhor Zclozo da juftiga: Por ventura diz a authoridade ge
Loterio que os Mecltres de Canonces naé 126 pertcitos Canoniftas, ¢ que aflim
lhe naé pode aproveitar o grio com que {¢ condecorad ¢ Fodefle dizer fem

ctulancia grande, ¢ {em calamnia manifefta, e ainda fem culpa grave que os
Rh:{’:rcs da  Jurilprudencia Caponica ignorad as fontes de que clla fe deduz 2
Diz , acazo Lotter. que o Concilio Tridentino; quer para-aquellas Djignidades
hum Jurifconfulto da faculdade Civil ainda que naé feja Doutor des: Decte-
tos ? Diz que os DD. Legiftas {fag Canoniftas perfeitos para precederem ; ou
fe admittirem igualmente s Conezias que. requerem o grio em  Canones p
Diz que em concurfo de huns com outros fenaé hade attender i qualidade
do grio, fengd para a qualidade da fciencia quando o grio fe requer preci=
zamente ? Tanto naé diz iflo ; que antes diz que em concurfo deve preferir
hum mediocre Canonifta a hum confumado Legifta , porque naé bafta a [ci-
encia fem o grao realmente conferido.

18 Agora reconvenho ao A. com a melma authoridade., A integad do
Szgrado Concilio, ¢ dos Pontifices he. requerer hum perfeito Canonifta ; por
iflo o requerem graduado, porque a efte ( & melto fortius a0 Meftre ) aflifte
a prezumpecad de direito de que tem na fciencia Canonica ap:rﬁ:igaﬁ necefla-
ria, O perfeito Canonifta he aquelle que fabe as fontes do dirciro Cano-
nico, ifto he , as Efcrituras, os Santos PP. os Decretos conciliares , ¢ os
principios da f]urii'prudencia Civil, Logo a melma razaé que Lotterio confi-
dera, ¢ o melmo fim intento pelos Pontifices exclue aos DD, Legiftas, Por-
que fendo aquelle fim , que as lgrejas tenhad pefloas uteis com cujo prefidio
Ie aumentem para o fim cfpiritual da honra, ¢ gloria do Altiflimo como diz 2
Bulla de Alexandre VI. e pelos quaes {e dirijaé, e governem nas matcrias ef-
pirityaes , ¢ temporacs, ¢ q poffad, e faibao defendela contra os hereges co-
mo diz a Bulla de Pio. IV. e contra os uzurpadores dos feus bens , jurifdic-
goens , e immunidades , como dizem buma, e outta Bulla, fc fegue que nad
podiad os SS. PP. intender para aquelles fins nem para aquelles Canonicatos
aos DD. Civiliflas. Porque eftes regularmente falando ignorad aquellas fon-
tes de dircito Canonico.  Saberag porque os cftudaé, e profeflad os princi-
pios que conduzem para aquclla parte dos Canones, que pertence ao foro
contenciozo , e materias forenfes, mas naé. fabem quanto he por for¢a da {ua
Profiflac Civil, e meramente fecular aquelles principios que refpeitaé ao foro
cipiritual. A TJarifprudencia Canonica quazi que abraga toda Sagrada Theo-
logra alim o dizem os DD. ¢ o mefmo Litterio no §. feguinte ao citado ib.

Quoad dromas alias ratiome fieri nequit quam per affecus
eutionem Juris Canonict , quod fere totam “Thedlogiam com.
- ple.
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plecistur-y ut-per Fabr: ad tit, de JuRe. & gur.in nfl; o ok
princ. 3. dlat, 1, : - - - '

. lto 'he de todos, ¢ 10s mefmos Legiftas o ‘confeflac, e ainda o Impérador

Julliniano na L. Sacris 45. cod.' de epifcop.” & Cleric. determina que o5 De-

cretos - Conciliares fe 'devem receber como Efcritaras Sagradas. Doujat o diz

cxprelfamente lib. 1. Prznotion. Canonicar. cap. I. num. 16. & 17.ib. " W

Denigae Canonum Doélrmam Theolopice praélice nomt.

ne non abfurde indigitarunt Alvarus Pelagius Theologre

& Canonum Magifter Melchior Canus, o> Cofmas Gui.

mersus, Prefes Farifienfis , aliique: Theologiam yeéiricem

nuncupat Boctio Epo quod cwea gubernationem Tegumen e

Chryftianerum verfetur , & que ad fidet, ac Der 1pfits

rerum que divmarum. cognitionem fpedtant . ea guatenus ad

Jalutem necefJaria funt compleclatur guem admodum fuo loco

demonfirabitur. \

- Ex bis patet fus  Canomcum  definigi  brevnter poffe :

Syftema reram facrarum.. Quod figuis accuratirem defi

mitonem 1qatrat dict poterit: Fus pofitronm, qued ex feripta.

ris divinis , atque ex regulis prifcorum Patrum, de i chus

ad vee cultum , ac religwnem  pertmentibus , a Pontsficibus

Lcclefie Catholice traditum, conftitutum, vel appropatum fue,

ad rectam fider, & morum imter Chriftianos conflitutionenm.

Sendo efta a Jurifprudencia’ Canonica , fendo efta a fua materia, cftes os
leus principios, cftes os feus fins , como podem os SS. PP, querer igualmen-
te para as materias elpirituaes aﬁ]urifprudcncia Civil ? Ou como podem os DD,
Civiliftas por forga da fua Profiffas julgarfe' igualmente habeis,; e na intengad
dos SS. $P. igualmente chamados. E para 0 noffo intento fe ifte he o que
conftitue hum perfeito Canonifta ; feguefle que nas pode dizeele tal hum
Doutor Legifta , porque ( {em que diffo lhe rezulte a menor injuria ) ignora
a Sagrada Theologia, naé he verfado nas Efcrituras, ¢ nos Santos Padres, e
nos Decretos Conciliargs. Nao duvidamos que alguns tenhag deflas materias
fufficiente noticia, mas nad [e lhe prezume efla {ciencia ecm victude da {ua
profifflag que he totalmente diverfa, e os nad obriga a tanto, nem defla igno-
rancia lhes pode refultar 0 menor defdouro ; affim como naé rezultari a hum
Thmlngn de nao faber Medicina, ou a hum Medico de nag fer Theolggo.
I.nfu nad podem os DD. LEEi&u dizerfe perfeitos Cangniftas. Logo naé
pode julgarfe de algum modo chamados conforme a intencad dos SS. PP. aos
Canonicatos que requerem o grao em Canones, porque elta intengad he de
chamar perteitos Canoniftas ; e elles o naé fao.

19 Agora accrelcento , que para cftes Canonicatos , e para o fim por eclles
intento em concurfo de Canoniftas com canoniftas ( & muled fortitis com
Legiftas, dado que houveffem de fer admittidos deve preferir o que for
mais verfada nos principios de dircito Canonico, que refpeitas a parte efpi-
titual, ao que for mais douto: nas principios da Jurifprudencia Civil, que
refpeitad 4 parte temporal, c forenfe. A razaé o prova, e os principics de
direto o perfuadem , porque a pacte efpiritual fempre deve preferic, ¢ preva—
lecer, Ougamos hum A. terminante na materia dos Canonicatos ; o qual fe
lamenta de que hoje a mayor parte dos Canoniftas f{e applicag iaquclla p.";rte

' 0
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dos Canones que. pertence ‘ds cauzas forenfes; em perjuizo notorio'da Igreja,
¢ nad {e applicad a parte mais neceflaria, que he a cfpiritual ; e d.qual devia
fer mayor a applicagadé , como reconheceo o meimo Imperador Juftiniano No-
vel, 137. in praf. L. 23. cod. d¢ Sacrof, Ecclef. E. 42. cod. de Epifcap! &
Cleric. em quanto diz- ques Pluz fludis adbibendum [ibs effe circa Sacrormm Ca-
nonum , e divinarum legum cuftodiom , guae (uper [alute amimarum defimiite fumr |
guam circa leges civiles. A delgraga he que he jufta a queyxa daquelle A. ¢
que fe obferva muito mal aquella decizaé de Jultiniano em a noffa Univerfi-
dade na qual o mayor cliudo he o das Leys ;e he commum o defprezo con
que {e trataé de ignorantes os, que {c applicad mais aquella melhor parte , re-
pizandofle tantas vezes como ludibrio o fer mero Canonifta devendo-o fer {o-
mente o fer mero Civilifta, ' | '

O "A. terminante he - Vanefpen no "lugir ji citado. Refere no dito
cap. 2. num, 1. a' determinagad 'do Concilio Tridentino. ib.

Synodus Tridentwa five m promovendis ad Canonicatus
five m promovendis ad primavias Digmtates Ecclefiaflicas ,
Va EP{ﬁ:ﬂpﬂfﬂﬂm , requuens gradum Academcnm  ubigue
gradum m Jure Canomco jungnt gradwe in' facva Th:ologia,
tta ut veltt promovendum effe graduatum m Theologta, ant
gure Canonico.

Depois pafla a duvidar , ou inquirir a razad dilte num. 2. ib.

Verum cum Canomics Cathedrales , ac precipue ipfi gra
duats wmfttuts [t ut ‘Epifcopo m regimme  Ecclefie conce.
lo, & opera affiftant, dludgue regimen umice fere (notem
o principal fim, € o principal emprego dos Conegos

s Doutoraes ) ammarum profelium, atque directimem ref.
pictat , qua ratione Canomjie cum Theoligis i boc munere
concurrere , aut bis equiparari poffunt.....Canoniftarum quip-
pe [cientia ( notem fe os Canoniltas fabem os principios
de direito Civil, pois fe lhe reprehende fer efte o feu
priucipal eftudo ) non tam regimim [pirituals fubfervire
poffe widetur , quam Ubitibus ac controverfus forenfibus teyms-
nandis ( que he todo o emprego da Jurifprudencia Civil )
que mimma , ac infima eft regimmis Epiftopalis portio.

E em o num. 3. continua o fundamento do feu reparo dizendo que os tacs
nad devem fer admittidos aquelles Canonicatos ; ib.

Negari nen poteft non paucos hodie mter graduates in
Fure Canonico vepermws 5 qui upice peme ( difto tem culpa
a opiniad commua, e injuftamente introduzida com que
fe defpreza efta faculdade, e fe engrandece a Civil, re-
putando fomente letrados os feus Profeflores ; parece que
eftava efte A. fallands> com a noffa Univerfidade ) m.
cubuerunt Camombus, & Decretalibus gque ad ltes , & ju.
ditia alent , eosque [olos in prelectonibus expom audiverunt,
ideogue forenfibus judicus 5 ac Wtibus profequendis , ant ter-
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aintandss. idonei duimtaxat reperinntuy v fea avfis ut bujuf-
viodr graduatos m fure Carionico (e'que fera os gradua.
dos em direito Civil ) 24 Canoncatus, & dynitates Fecle. A
fiafiscas , Epifeopis m vegimine, &' cura Leclefie “adjutores, """
& confiharu effent prout fnndnmrﬂ,'kfgjfﬂag‘dwrm#,' fed ve.,.
705 mmdube voluerunt prefici Canowsfias, ideft, ea, Cano. -3
.mum [cientia refertos, qu: Patrum alia, & MOYES, Nepra-c i,
entantes optimam Ecrz_ﬁ’g componende , atque ordimande
Tationem contnent. | - HT EER

ddus)
m- idoneos pata ”
aquella parte 'eny
€0 5 do que d que depende do eltud;: Ci<

-
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Eemo Iﬁumf_ﬁ. accr:fccntm-quc para os Canoniftas {ere
fervigo da Igreja, era mais convehiente que fe applicaffem
que, depeadem do cftudo Theologi

vil :-1bi..

Ut ergo [eientiam Canonum qua Ecclefie infroiends ved.

. dantur idonei facims confequerentur Furis Canonices Sindiofi
optandum effet y ut bt faltem , qui fe non forenfibus negotus
woccvpare,  fed m Clericalr flatu Deo., ¢ Leclefie fervire g i
wdendint , potuns fudiwm. Theologicum teft  Sacree Scriprus 1 - )

ey & SS.PP. quam legum evvilium jungerent, ant premy.
tevent fiudio Sacrorum Canomam, = - -

e

s
1 =

' st : i
'E'a razad que di'he a {eguinte, - | [ ann

: - Cum enim legum fudium ad forenfes controverfiss jugicia k-
; - quetermmanda pene umicd fpecier facile contingst | ut o T DN |
) ' : .

{ | dwm Canonum eo conferant,

e o e =
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Eys ‘aqui como a Igreja afpira a0 fim. efpiritual primeiro que tudo; eys a=
gui como o eftudo Civil, he contra a intengad da lgrecja, € contra os verda
ciros Canones s Eys aqu‘ifa razad porque os Pontifices conftituem que os Sa~
cerdotes fe ad mil{u'g*fm nem diftrahem com o negoacios, e profiflfoens fccu=
lares. ' Vejds “agora os' fenhiores Lea-_iﬂu 0 como a {ua {ciencia de Leys os ha<
bilita ] "Has 14 para fﬁrém’admitti_c_};-_' . mas para preferirem 10s meros. Cano
niftas.” Vejad com qué razas fe atrevem 4 fazer juizo da [cicncia dos Canow,
hiftas, prezados de qiie’em toda a ‘materia fab_q:_il"mais, e delprezadores . dos
que profeffaé a Jurifpradencia Cﬁﬂﬁ_nica. Lcmbi-i:-.;:_n:(e‘du que dl:i‘z'u_ fen, Du<
| areno ad . ' C. Sc#?ﬁbl,ﬂln_L. qui ;R_ﬂ“.l'?'f 122, g._,Agcrius 4. ff.de verb. obl 7
r quanto affirma qie farem publica a fua infciencia os que detrahem , e fals

. lawente infimulas a alhea: "Sﬂﬂﬂ!‘_‘i’ﬁff#ﬁjﬁfﬂ_#fﬁriﬁfﬂ prodentes, dum alienam S
El _ﬁ"{rﬁ Iﬂﬁﬂiﬂfﬁﬂf. 0 } 100 -EL | o § g ; { ) : L

20 Alinda que os DD. Legiftas pata f:r_éﬁgirpe'pfeitas J:.C. he neceflario
| 3= ‘tenhag noticia' de”"todas as ‘artes , ¢ feiencias’, coma, diz o {obredita ;
 Loteerio’“advirtad " qute ha6 he o mefmo huma'.?ﬁﬁﬁa-. ordinaria da Jurifpeae

dencia Cidhionica ‘naquellas materias de que para_mayor pe:fﬁaﬁ_— epende. a
{ua faculdade-, do “que aquella %ﬂ{: tem os pro rfds’;Prnh:ﬂ'ﬁrcs; ;€ que, aflim
| 036 dgﬁm-udéfp'mzi;ﬂgg com aquella prezumpeas. arrogante 'q'uf;'”q? feu manj-
| felto s ‘conliece, € de que ha muito q.a acuﬁ!’gcll}:"%'c Canpn;;;.fc efcandilj=

ol 9, que fia dito procede 4 refpeito dos' Cauonicatos Dauraracs. que,

conflitc’e’ Fridentine; que ferd 4 E’!"?,fl_?g*‘-‘?'.dﬁi:ﬂ'ﬁﬁ dstermingu o, P. 9
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IV. que forad inftituidos para haver quem fe oppozefle ds heregias ‘conven-
cendo-1s 4 € _im[mgn:uula-as e defendendo a lgreja dos feus infultos? Para
cfte fim (Omente jexryem as Iciencias T.h'_ﬂiﬂgich ¢: Canonica ,  mas, de ne-
nhuma forte a Civil que he totalmente impropria,. ¢ eftranha , como ji no
Anti-legilta deixamos -advertdo. B, : g T ;
21 O argumento d¢" que nza o A. nelte mefmo §. ¢ ainda 0 que faz no
7. para confirmagad do ‘que ‘deixa diro he f'n{giliﬂimu , ¢ de nenhuma fubfiften-
cia, Doirs'annos 'de ir-( on mo ir ) aos ‘geracs ouvir Canones, ou ouvir
Leys nab' faziiaos homiens Jetrados para fe. conftituirem perfeitos em alguma
faculdade ; ¢ muito menos para aquellas materias mdis’ propriamente Canonicas
que  pertencem ao Deccreto, e que pelos nolflos cliatutos lib. 3. tit. 45. 1n
princip. nad’devem provar os kltndantes “Legiltas 3 ¢ por conlequencia ncm
verfar as buas: lieqoens. O que faz {abios he o muiro revolver os livros exa~
minar os textos, € os DD. proprios daquella profiflag, ¢ naé fey que os Bar-
tolos, os Acurfios , os Donelos, os Fabros, os Vinios, os Rethes ;05 Pa-
cios , ¢ outros femelhartes enfinem muira Jurifprudencia Canonica para os {e-
nhores Legiflas fe prezumirem muito {abios nella.  Os cltatutos da noffa Uni-
verfidade 'fi{putui com accrto grande que os Legiltas ougad tambem alguns
annos Canones ;' ¢ 05 C:muniﬁaa: Leys para affim [e inftritirem em alguns
principios; e-nad fairem totalmente ignorantes daquellas faculdades , que cn-
tre {i tem mutoa corrcfpondencia em algumas materias.” Da meima forte para
argumentar. emquatro pontos dos communs, ¢ que ordinariamcnte pertcncem
3s materias forenfes nad he neceflaria grandc Jurifprudencia Canonica, ncm
tambem Civil. Mas demoslhe que fa6 grandes letrados os f{emhores Legiltas
na6 {6 nas Leys, mas tambem de Canones; ¢ quc tem huma perfeita noticia
de todas as {fuas partes. Demoslhe que a fua grande literatura os habilita para
Os Mayores CmPpregos , ainda aflim deve preferir o .Canounifta pela fua expreffa
Vocacad. Ufque adeo ut mediocris Theologus , vel Furis: Canomici Daltor prafe-
ratur [upremo Doltors Furss Csvilis tantums. Nao he a culpa da fua falta de le-
tras , he da fua falta de grios na faculdade de Canones que o Pontifice pre-
cizamente requer , € que a Mageftade in-limine. fundationis expreflemente con-
ftiwie : de que fe infere que.  Pro obrinendis hujulmods Cananicatibus non [uf-
ficere qualemcumque (cientiam in Theologia , vel in Fure Ganonico nifi concurras
gradis e ipfa collatus 5 nam cum duo hic fimul requsramtur alterum mnan_[ufficst.
Paffo cm filencio o ferem Deputados da fazenda da. Univerfidade igwalmente
Legiftas , ¢ Canoniltas, porque ifto nenhuma conexag tem com o ponto dos
noflos Canonicatos , ¢ femelhante argamento mais he digno de rizo; que de
sefpofta. Incaffim guifquam de yebus snaniter ullis verba terit. Nl
v22 No §. 8. torna a infiftir nas grandes utilidades que aos Cabbidos , ¢
%f:jas rezaltad’ de haver nellas DD. Legiftas. Haja-0s paé feja nas Conezias
outoraes affeGtas ‘2 Canones. De nada Lﬁiportaﬁ tﬁiaé,'_'gﬂas_ui:ﬂidad:s que ©
fenhor: Doutor tag clicgantemente difcorre, ¢ que tad, vivamente fe lhe re-
;ﬂ:enuﬁ';-'pofqﬂ‘f'ﬁ pnhtﬁ'cﬂ‘i em Te as confideron o S. P. Pio IV, quando
nftituio eftes Canonicatos. Para efta materia que, Sodal,d:pﬂhdé"d;"mntadc
do ¥rincepe concedente, € que confilte no fa&o, verdadeiro, o qual [Gmente
fe.deve ¢onhecer pelas Pa,l_##_ns ::tpfelﬂ‘i: ‘da Bulla, ¢ da férma dada, ¢ pela
ebfervancia que’a mefma Bulfa teve loge no fcu principin. Sad efcuzadas tan-~
Ws ¢ € a0 int wi_ﬂlcgaenﬁm‘_ que unicamente fervem de faftio, ¢ de confu-
226, ¢ ainda de’' nos fazer reos damecima culpa, porque nos neceflitag a rel-
ponder a tado, € a contradizer as doutripas em, que. {e, firmad os noffos 2d~
verfarios , fendo humas megos verdadeiras, outras mal applicadas, owtras ef-
rongas ; ¢ fﬂ&ﬁ icludentes. Men f:_nhq'_r'; de {crem neceffarios’ algus rinci=
pios de direito Civil para maior perfeigad das feienéias Erhe'iﬂhgita ; € %:nﬂ-
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nica nad fe {egue que os Legiftas 128 Canoniftas , ¢ (a6 Theologos. . Tam=
bem he neceffaria Gramatica, e boa Gramartica para faber Leys, e mais dahi
nad fe leguc que os Gramaticos [a6 legiltas. O Pontifice expreflamente cha=
ma Theologos, ¢ Canoniftas , porem aos DD. Lcgillas naé os chama, De
que {crve insn allegar que a [ua faculdade conduz muito para, a pcrfcigaé da
noffa ? Duvidoulhe alguem até agora efta doutrina ? Pois, provar, ¢ encher o
papel de allegagoens para authorizar o que nimguem lhe contradiz , nem: lho
duvida; he inepeia ; e he {uperfluidade. Porventura o proveito r}uc conflidera
5. Thomaz , ¢ mais DD. refultar da Jurifprudecia Civil para perteigad da {ci-
cncia Theologia habilita os DD. Legiftas para Conczias Magiftraes 7 Effas u-
tilidades que o fenhor Doutor confidera {26 baftantes para que fcjaé admitti=
dos aquelles Canonicatos ? A mutua correfpondencia que entre fi tem a Theos
logia; e os Canones faz que os Theologos queirad fer admittidos nas Douto-
racs , ou os Canouiftas nas Magiftraes ? Effas grandes utilidades da Igreja, effa
conexad: ‘de huma , e outra faculdade he baftante para que os DD, Le-
giftas fejad admittidos as Conezias de refidencia, e is de Leiria Miranda, &c,
He certo que naé. Pois do melmo modo {e hade difcorrer a refpeito dos nof-
fos Canonicatos. ; _

23  No mefino s. traz, com grande reflexad de notavel , aquelle ( a que
impopriifimamente chama axioma ) di&erio de Romano, aquem-citas |, ¢ fe-
guem , more oviem , vel avium os DD, que allega , e outrosi muitos: E n.a
ley com que neccllidade, ou a que intento uza daquella allegagas. AAuelles
AA. fallag in abftrafte a refpeito dos que {aé mios Caneniltas ; fallag lem
contrairle a algum logeito; fallag em genero para moflrar 3 dependencia ‘que
fica dita ;s e para ifto he {fupérfluo amontear DD. nem para a queltas que fe
move conduzem alguma couza: e aflim ficao A, incorrendo, 6u na culpa defta
{fuperfluidade , 0u em owtra maior > que he a da applicacaé ; porque fe naé ap-
plica a doutrina a0 cazo prezente foy inutiljo fallar nella, ¢ {e aapplica aos
Canoniftas da nofla Univerfidade com quem he a contenda, ou a quem fez
0 papel a que refponde nad fe livra de huma detracgad notoriamente injufta,
¢ de huma injuria indifculpavelmente manifefta;, N5 nos faltavag A A. de
que tirar a congruente refpofta, mas ainda quc o nofio intento he o de huma
crize , nunca {eri a nofla intengad a de huma fatira, | |

24 No §. 9. torna a repetir; authoridades para. provar que o perfeito Cano-
nilta deve ter noticia das Leys 5 € gomo temos dito he bem - elcuzada toda efta
¢xaberancia, porque nimguent até agora lhe poz nefte ponto a menor duvida,
Faz tambem, nova reflexad naquelle  Leges fine Canone wvalenmt parium , Conones
Jine Lege nihil para introduzir a comparagad. daguelle pexco com aguelle nada
( fe be gue o nada admitte comparagac ) Nada {ad os Profeffores Canoniftis no
conceito do {enhor Doutor, porque elle de fi prezume muito. Eoe habes pro-
prium doftrina arrogantiim , ut bumiliter nefcians inferre guod dogent s ¢~ reffa
94e [apiunt relte minifirare non poffins, 1n werbis emim eovum proditur ; guod
Cum docent , quafi in quodam [ibi videntur ([ublimitatis eulmine refidere. Difle o
grande Gregorio referido no cap. 1. dift. 46. Bem fc lhe podia  impor a-pe-
na do cap, 4. 5. 7..¢ 8. da melma diftincgaﬁ. - Mas refpondo confeffando o 1a-
da. que fomos , porem eftes nadas que lomes , {ad nadas que neflta materia
N5 admittem comparagad nem ainda com o muito: e fo acazo houvermos de
fuer:cnmpqraqaﬁ daquelle mibil para aquelle parum, aquelle nada hade preyalecer a-
€uelle pouco, ou 'nada’dos Legiftas. Nada fabem os Canoniftas de Leys, e por
iffo para nada. preflag nas materias do foro contenciozo ; mas fabem muito  de
Canones , ¢ por iffo valem muito para as materias Ecclefiafticas:: "Pouco  (a=
bem og legiftas de Canones , ¢ por ifio preftas para pouco porque preftaé pa~
fa as macerias forenfes 5 mas de Pada. preftad para as materias Ecclefiafticas.
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Vejad agora fe o powco para § preftas os Canoniftas , deve prevelecer ao pou=
¢o 'para que preftad os Legiftas.  Vejao fe aquelle pouco pode ter compara-
gad com aquelle nada.  Sem aquellas Leys preltirad muito a Igrejaos Vrofe-
{lores de Canones fendo muros incxpugnaveis contra os Hereges, hoje para
nada preftad ‘porque fabem Canones. Mas : Oh' tempora! Oh mores! Toaa
efta differenga nafce de eftarem tad {ecularizados o eltado, ¢ o cltudo Eccle-
fiaftico. .

25 ' No mefmo §. Exagera o muiito que em aboragas da Furifprudencia Civil
elckevem os AA. ponderando as fuas grandes utilidades. E porventura' {ad
menores os Louvores, ¢ abonos que merece a Jurifprudencia Canonica ? 546
menos em numeto , ou em gravidade os que recomendad o cftudo” de Cano-
nes, ¢ a utilidade que a- Igreja rezulta delle # Nos proventura dizemos contia
a faculdade Leys algum vituperio? Quem feria tag pouco advertido, que nao
louvafle t25 excellente faculdade ? Quem deixard de cngrandecclla?  Quem
naé confeffard que he muiro wutil, ¢ muito necefiaria | He fem duvida quepor
ella fe governa a republica Civil; e {ecular ; por clla fe dirigem os Reys, ¢ os
Emperadores por ella fe cltabelecem as Cidades; o Reinos, as Monarquias , ¢
os Imperios ; pot ella fc conferva o focicdade mutud , e politica Civil, ‘e em
fim para o feu Louvor bafta que {eja huma porgad do’ direito matural , ¢ hu-
ma faifca daquella Ley ererna.  Da melma forte quem deixard de fublimar até
as Eftrellas os infignes Profeflores daquella ﬁculjmdt; ¢ muito clpecialmente
os |da noffa infigne, cclebre, ¢ fobre todas fecunda de rtalentos Univerfidade
de Coimbra. Louvo, e vencro a fua grande, e admiravel Jurifprudencia‘, e
{6 The culpo o affe&to menos bem ordenado que os levou a hum empenho ao
que que parecg menos julto , ¢ ‘em que lhe naé affifte-algum dircito bem fun-
dado. Se o Author daquelle memorial particslar de que tanto fe offende o fe-
shor Zclozo offendeo efta verdade fem duvida foy menos jultificado o feu'pro-
cedimento ; mas efta culpa mad cabe na fua conheeida modeftia.  Porem fe [o-
mente diffe ( que he o que acho no feu memorial’) que os Profeflores Legi-
ftas erad inhabeis para os Beneficios de que tratdmos, e 'que para as materias
Ecclefiafticas naé attende o direito Canonico iquella Profiflag , pareceme que
nada tem de incivil femilhante aflerto.  Porque fe o' S. P. Pio IV. nad cha-
ma os DD. Legiftas para eftes Canonicatos he certo que ‘nad {adé habeis pa-
ra clles., Nad Et: ifto quebra do feu grande ‘merecimento, nem da fua infigna
literatura , nem he diminuigad da fua faculdade.  He determinagad do S. P.
he refolugad da Mageftade, que a mimguem ‘offende no que conftitue.  En-
tenderad clles que para o fim’ que intentavaé erab mais proporcionados os me-
yos que cllegiad : confiderdrad que nag era tad util & Igreja a jurifprudencia
Civil , como a Canonice , ¢ que nag era tad conveniente nos Sacerdotes aquel-
le eftudo que mais os dif’trai‘i]l"e , ¢ fecularizaffe. Suppofta efta acertada rezo-
lucaé do Pontifice, e do Rey, querem ‘que {ejad proprios {cus os Canonica-
tos que a elles [Omente forad concedidos: a nimguem fez injuria ‘quem per=
tende firmar o feu dircito. A7

26 No §. 10. aflentando ellegante, & concludentemente expendidas as clau-
zulas de Alexandre VI, condena o powce, on nenbum fandamento com” que erra-
idaments (¢ efcreveo no memorial num. 45. que pelo dito Breve fe achavas éxclui-
‘dos os DD. Legiftas. Sem fundamento fe chama errado 0 “que contanta’ proba-
bilidade, e tad juridicas razoens fe eftabelece. Com fundamento “firme fe di-
zem excluidos aquelles que na dita Bulla naé fad ‘chamados. “J& abundan-
temente provimos no Anti-legifta que elles naé eftad claramente admitcidos
naquella Bulla; e que ainda que {e podeffem ‘julgar comprehendidos ‘maquella
clauzula J7 altero jurium conforme a f{ua material conftruicad , com tudo que
attendidd bem a mente do S. P. a-difpozigas dos Sagrados Canones ;7@ matc-
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ria fogeita, a obfervancia {fubfecuta, ¢ as clauzulas polteriores do dito Breve,
{enad verifica nelle a vacagadé dos DD. Legiftas ; e que ainda que fe verifical-
{c lc deve cltar pela Bulla do S. P. Pio 1V. que he polterior, clpecifica, ¢ pro- -
pria para as Conczias da Univerfidade. Aquellas circunftancias que temos a-
pontado {ad as que juftificad buma interpretagas juridica, e hum fentido ver-
dadeiro ; veremos agora fe a explica mais conforme s regras de direito o (e-
nhor Zelozo da jultiga. E por hora entremos a examinar-fe a intcllig:ncia q
di aquella clauzula eofdem Doctores few Lscenciatos in Decretis he genuina, e
propria , e deduzida das regras de diteito. :

27 Diz que as tacs palavras fe haé de fuprir pela contextura dos verfos
antecedentes.  Digame o fenhor Zclozo que mais razaé ha para as palavras an-
tecedentes expliquem as fubfequentes , ¢ as palavras fubfequences nas expli-
quem as antecedentes ? Aflim como ha axioma a relpeito de humas ; ha tam-
bem a relpeito de outras 5 e affim quacs fad as explicativas, e quaes as expli-
cadas depende da intengad do proterente , e da materia fogeita, Quando as
palavras polteriores {aé declarativas, he fem duvida, que por cllas fe explicag,
¢ declaraé as antecedentes. O ponto eltid fe as ditas palavras [ad cxplicativas.
Cara [e dizerem cxemplificativas naé tem o A. fundamento {ufhciente ; para
e dizerem declarativas ha muitos. Aquelle Eofdem he hum relativo , que ao
melmo tempo diz relagad , e identilidade ; ¢ he hum adjeivo, que concordr
com o [en [ubftantivo em gencro , numero, ¢ cazo. Tinha o S. P, nas clau-
zulas antecedentes chamado para aquellas Cdnezias Doutoracs: 7 utrogue | wel
altero jurium , por palavras gencricas, e nad efpecificas, ¢ alids dubias ; porque
no fentido marerial , queriad dizer Doutores em hum dos direitos, e 1o itylo d1
Curia fémente fignificas Doutores Canoniftas em hum dos direitos, {cilicer De-
creto, ¢ Decretaes; ou fignifica tambem Doutores em hum dos aireitos., mas [em-
pre Licenciades em Canones ; porque nas Italias todas tomao primeiro o grio de [
cenciatura na faculdade Canonica; em cujos termos as ditas clanzulas (e devem
explicar, ¢ entender fecundum communem ufum logquendi. Mas como alils {em-
pre as ditas palavras continhaé alguma dubiedade , por iflo o 8. P. mais abaixo
uzou das palavras eofdem Doitores, [eu Licenciatos in Decretss. Os Doutares 4
ou Licenciados sn Decretis {26 o0s melfmos em  que. acima tinha fallado eof-
dsm os melmos, e nad outros. © Nas difle abfolutamente eofdem Doftores [feu
Licenciatos mas elpecificamente eofdem Dofores, [ew Licenciatos in Decretos, O
{enhor Zelozo que. tantos Axiomas de Barboza nos acarreta podera ver nelle,
que nenhuma palavra fe julga pofta pelo Legiflador {uprefluamente, como em
outra parte nos allega : Podera tambem ver, que as palavras genericas antece-
dentes fe explicas, pelas. feguintes , quando a ellas fe ajunta algama palayra ef-
cial.  Se aquella palavra efpecial , determinativa de faculdade certa nag quizera
Mignificar mais algvma couza fora fuderflua, porque baftava. dizer cofdem’ Do-
élores | [ew Licenciatos dem  efpecificar in Decretis; e affim aquellas efpecificas
hagde obrar -alguma coufa : Lﬂﬁn 0 que obrag he efpecificar ( que efta he 2
virtude. da palayra efpecifica ) e declarar 0s Doutores de que antecedentemente
tinha falado, ¢ dos quacs [e deyia entender. -

28 Como c:cmﬂl?ﬁfaﬂ"-ﬁ fe na podem entender aquellas palaveas;; porque
4 Ley regularmente uzd de exemplos quando poem huma regra geral compre-
NG, ‘i‘ muitos cazos, que nad fe podem exprimir todos , como {e pode

ver na L.'ita Pulneratiis §Y. ad fin. ver(. multa ff. ad leg. Aguil. ¢ em outros
Muitos textos, e entad exemplifica a Leyfalgum cazo para fe praticar em todos os
femelhantes : Mas em o noflo cazo feria [uprefluidade grande o exemplo, pors
que ja na generalidade eftavascomprehendido tudo ( vamos na fuppozigas falla
do A. ).porque naguelle Jn ﬂg,-;rq{;{tavaﬁ cnmprchm_ld:dus os' DD. em dircito
Civil, e Canonico 5 que €rad, todos o5 . comprehendidos  daquells s 8
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iugﬂ nad havia necceflidade’ de alguma da cxplicagaé ¢ Logo aquella claufula
fem neceflidade alguma de nad  pode confiderar cxemplificativa. -~ Apolto eu q
fe a Bulla diflera cofdem Doitores in Fure Civili, a nad haviaé querer exempli-
frcativa aquelles {enhores. | ‘

290 Nem affin fe fegue a incongraencia, que {c confidera pclo doutiflimo
Zclador num. 11. ¢ 12, Porque ‘he verdade, que a intengad do S. P. foi ex-
primir , nadé a preferencia ( que4aé os termos porque o A. le explica ) por-
que cftd pelas fuas melmas doutrinas que largamente expende no cap. 6. wum.
8. @ [eqq. {omente fe da entre os admittidos, e habeis ; mas {im a padé admil-
iag , oun cxcluzad daquelles que 'nad erad na dita Bulla chamades; e ainda que
efta ja eltava explicada nas clanzulas antecedentes , com tudo nas referidas a
quiz declarar; e explicar ‘maisiy para excluir todos, € quaes quer , que por

-algum titulo Fr:rr.r.:nduﬂbm fer admirtcidos aquelles Canonicatos em virtade de

alguma clpecial nomeagad, ou rezervagad ; que ifto he o que de 'notad ‘agnel-
las claufulas : mas dahi nad fe fegue que naé ficava competindo cfta chamada

preferencia aos que o lontifice tinha chamado pela dita Bulla; porque fe os

que tinha chamado eraé Doutores Canoniltas Eofdem Doétores [en Licenciatos
in Decretis eftes quiz que preferifiem a rodos Volumus anteferri. Se o in al-
tero juriwm {c houvera de entender de huns , e ‘outros DD. entaé {c feguiria
a incongruencia, que dc pondera: mas e o in altero jurium lc deve venficar
fo em DD. Canoniftas pelas razoens, que largamente temos confiderado, e -
ficad expendidas na primeita parte, ¢ o S. P, para tirar reda a duvida affim o
explica, cefla toda a impiicancia com que nos faz tanta bulha; e por conle-
quencia inutilmente e trafladouv o Barboza nos axiomas, Fnra nos dizer a grande
novidade , que: Exempla non refiringunt regulam, Veriiquenos primeiro o {e-
nhor Zelozo a regra geral conftituida fem efpecificagad alguma, verifiquenos
que aquella regra tinha neceflidade de fer exemplificada, e verifiquenos aquel-
la claufula como exemplificativa entad affentard muito bem o axioma do fen
Barboza, e {c na6 tem outro argumento mais que a incongruencia em’ que fe
funda, efta fica desfeita ; € deftroido o fundamento deftroefie o edificio.

.»30:Da melma forte {e desfaz 0 2. c 3. fundamento, que o A. expende num.
13. em que torna encaixar {ew par de axiomas. Nad vejo que provem os pon-

.tos principaes . que- fe deviad provar, ¢ {omente fe provaé os axiomas, que
tem Barboza, e nos AA. fe achaé provados. Lembrame o que diz Cujacio tom.

7, alias poftum. 4. p. 1. recirat. in L. Sempromio 33. ff. de ferviture legata, ¢
mais fala dos feus DD. Legiftas ibi. -

U; folent Eﬂg in vefactls multiy & n' difficsls muti.,

A que podemos ajuntar o Cardeal de Luca ( por darmos hum de cadda facule
dade ) sz difcurf. de relat. rom. Cur. foren[. difcur(. '46. num. 33. ibi. |

Chartas 1eplent inutshibus  allegatiombus , ~ ac generalibus
regulis , ac axiomatibus frequenter neghgendo slla [ubfiantia-
lia motiva m quibus canfe pondus mn/%@ﬂ s Jive [uper eis
nimm parce agendo atque ita abundande mn_ [uper fluis, &
deficendo i wveceffarus. Res quidem damnanda, & . cons .

. temnenda.
Et ib;.

Non widetur enim qualem rﬂmmi’rt;ﬂdlm e _ﬁnr?#
1. vbabeat ifte meptsfimus  abufus legulerco vulgo placitus , n.
cutilgter rveplends chartas cum fuperflins allegationibus fvpfr
' s
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illis principiis, ac propofitiombus que bodie plane funt , nul.
Iamque patiuntar difficultatem , fed reiie prafuppoms poffunt.
ddeo que [cribendum oft, mfiftendo principaluir /s{o:r applica

twne ad_cafum controverfie , & fuper qua applicatione ef
pondus , gencralitates prefupponendo.

Naéb iﬁnuramus s nem pode ignorar, qualquer mediano Letrido que a
contraricdade fe hade evitar, ¢ que nas deve fupporfe variagaé em continente.
Appliquenos agora as regras ao noffo cazo. Porque razaé fe hade jvitar a con-
trariedade trazendo, ou retrotraindo a clauzula Eofdem a referirfe i clauzula
vel in altero jurium, e nad hade applicarfe i clauzula Daffores in Decresis com
quem concorda ? Porque razas aquelle periodo Eeofdem fe ha referir a clautula
vel in altero jurikm , c efta fe nag hade explicar por aquclla clanzula Eofdem ,
fendo alias aquella generica, e efta efpecifica ; aquella dubia, e efti clara, a-
quella equivoca, e efta indubitavel ? De que jsrincipins de dircizo Canonico,
de que caufa final, de que ‘materia fogeita, de que efiylo da Curia, de que
oblerrancia do reino, ou das Igrejas deduz aquella interpretagad para violentar
as palavras claras , e o {entido gramatical , que ¢llas tem 2 Mas fobre ifto efts
dito no Anti-lfgi{’ca no lugar citado fobre a int:lligcncia daquella Bulla do S,
P. Alexandre VI.

31 E aonde achou o fenhor Zelozo, que as clanzulas explicatlvas, e declae
rativa das  antecedente induziad variedade , ou contradig2é ? Onde achou , que
fe podem dizer contrarias as'Leys queﬁprimcirn uzad de palavras gencricas, ¢
ae depois fe explicas com palavras cipecificas ? Se houveramos de al egar inutil-
mente , moftraramos infinitos exemplos Enrquc fa6 muitas as Leys, em que
depois de falar por palavras genericas, ¢ dubias, ao depois fe explicio, e de-
clirdo por palavras :IP:ciﬁ:ati#u y € expreflas,, e nem por iflo os DD, dizem
que nas ditas Lr:crs ha variagoens nem contrariedades. Em aquelle 7z altero ju-
rinm ¢ cxplicando por aquelle Eofdem in Deereris ja la vay toda a variagaé , e
contrariedade , aflim como o A. entende que ceffaria, fe aquelle Eofdem in De-
tretis fe houvefle de explicar por’ aquelle ¢n altero jurium Moftrenos o A. por~
que para ivitar a contrariedade {e hade cxplicar do modo comque cntende a-
quella Bulla , ¢ nio do modo que nds dizemos.

j2. Nio poflo deixar de refleftir em hama aﬂcgajiu-, que o A. faz da au-
thoridade de Gabriel Pereira deciz. 22. num. 7- que diz femelhante 20 intento.
Fazer argumentos de cazos ‘totalmente difparados , ¢ achallos terminantes , e
proprios para o intento, he o em 'que rompe 2 fua %and: Jurifprudencia, Que
conexdo tem, ou pode ter a dererminagad d¢ hima Bulla ‘ém materia de Bene-
ficios , conftituindo a Ley, e forma para os {eus provimentos ; com a doutrina
d¢ lum A. que nas faz ley, c que ‘procéde arefpeito da conjedura da vonta-
de do téftador na inftituicad de hum muri:fﬁ, ou de huma Capella? Que ar-
gumento pode fazer para a di'i'par‘ri;'ar_f- de huma Ircm‘.ngaﬁ meramente opinatiya,
€ que tinha fundamentos em contrario , qué’6 melmo Pereira expende , e taes,
Que , como clle melmo confeffa, ‘por elles {& " deu fentenga em contrario , eftan-
dofle pela claufala, e difpozigas polterior , conforme 2 rezolugad da L, qui fi-
liabus ff. de leg. 2. L, i tibi certums I de adimend;s legar 2 Nag quer o A. que
fagas argumento rpara_ o noflo cazo os provimentos das Igrejds da Univerfidade
(que ainda que fe¢jad de alternativa, {a5 de concurfo, ¢ nag {aé admirtidos a
¢llas os legiftas ) na6 quer que fagadé argumento as Conezias de Elvas Leiria),
&c. que tambem {25 Doutoracs para ﬁﬁ uados na.Univerfidade , ¢ que alias f&
cnnfér:m(mmb elle’diz ) _Peh Bulla de Alexandre VI. nag quer que faca argu-

mento a difpofigaé clara do Concilio Tridentino { on feja‘de concelho, ou de
' . preceis
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preceito) que tambem fala de Conczias conferendas. a DD, Canoniftas; ¢ en-
tab6 quer que ﬁgn frova hgm {femclhante muito a0 intento huma doutrina
paiticular , tag pouco firme , ¢ qut nenhuma conexad tem , nem pode ter com
o noflo cafo! Affim allega em todo o'icu rhanifelto, ¢ aflim. prova; mas ain-
allim as' fuas allegagoens {a6 ‘Encarccidos acertos 'do fe juizo , ¢ as dos Cano-
niftas (@0 eriros do difcufo , e allucinacocas do entendiments, . - WY

33 Para fe conhecor o terminante , e proprio da {obredita allegagad, feja-
me licito expor o calo; Hum teftador inftitnio hun morgade ( ou huma Ca-
pella) nomeando. dous adminiltridores ; ¢ que pormorte de hum ficafle ao ou-
tro, e delles a {eus filhos, e herdeiros. E a0 depois accreleentou  ontra clau-
zula, ou declarou a {ua difpozigad determinando,,, que o pofluidor da dita Ca-
ella poderia por {ua morte nomear huma pefloa ; que 2 dita fazenda admini-
Rrafﬁ:_ Ifto he o que fcrve para o calo, porquec as mais circunitancias nag {er-
vem para o intento. Morreo.hum dos adminiftradores , ¢ paflando a admini-
ftragaé a0 outro, que iuperviveo ; efte por {na. morte nomeon hum filho; eite
por nap ter filhos nomcou huma Irmaa, e elta nomcou outra mais moga , dei-
xando de nomear a mais velha. Efte he o calo, que o fenhor Zclozo diz,
que he muito femelhante ; {e o he digm-no os que fizerem nclle alguma re-
Bexaﬁa. Moveole demanda entre a dita nomeada , e, a Irmaa mais velba; mas a
* fentenga {e deu pela nomeada pelo ultimo_poffuidor em virtude da Cauvzula, ¢
difpozigad poterior, quec concedia a nomcagad. Reparem {e hade fazer mais
authoridade a opiniad de Percira, ou o cafo julgado. A queltad toda cra, [e
por ventura a faculdade concedida ao primeiro nomeado - para elleger fuccefior
naquelle fideicomiffo , fe havia julgar tambcm concedida,a todos‘ os herdciros:
Diga6 ‘os que fabem algum direito, fe efta queitad tem: congruencia para o
IICII%-’? cafo. Por huma, c outra parte confefla Percira eftarem mitos AA. nad
fey {c he bom o argumento que fe faz de buma matcria opinativa para affen-
tar fem duavida, que o quc aquelle A cntendeo. contia a lentenga do Senado,
fe deve tambem pralticar a relpeito das clauzuias da Bullade Axandre VI.

34 Mas vamos nos termos das doutrinas de Percira para fc ver {c a feme-
thanga das que elle da f26 muito.ao intento das que o A. cxpende.  Dizia
aqucile Doutor , .que. nqucl}a difpozigaé fublequente [e .havia de accomodar
quanto_podefle fer com a primeira, porque ambas fe podiaé verificar: a pri-
meira admittindofle os filhos do ultimo pofluidor; e a fegunda, tendo efte a
faculdade de nomear hum dos filhos qual quizefle. Eys aqui.a clavzula pofte-
rior explicando, € reftringindo a primeira; porque pela primeira haviad {uc-
ceder os filhos fegundo a ordem da primoginitura, conforme a natureza dos
morgados ; ¢ pela fegunda nad {e havia guardar cfta ordem, mas havia fncce-
der o. nomeado, com tanto Ru_e; fofie hum dos da familia. Logo a clavzula, ¢
di[pd_zig'm‘:'; polterior. fe_attende de forte que, por ella fe explica, ¢ modifica a
antccedente.  Logo o calo nad he femelhante ao intento do, fenhor Zellozoan-
tes he terminante ao noflo intento. Accrelce que naquelle cafo podiad, fuba
fiftir , e concordarfe ambas as difpozigoens: entendendofle , ¢ limitandofle 2 pri-
meira dipozigad abloluta, pela feg que era modificativa : porem em o0 nof-
fo cafo nad fe podem ‘concordar; ambas; as clauzulas ( na fuppofigaé dos fenho-
res Legiftas ) porque pelas primeiras {26 chamados. fimsltaneé , & promifcué 0s
DD. de huma, ou de outra faculdade ; e pelas fegundas faé6 wvnicamente . chas
mados DD. Canoniftas. A interpretagad como.dis o mefmo, Percira, ¢ dizem
todos , ha de fazerfe conforme a natureza do afto, e conforme a canfa, c fin
da difpofiad : Eftas pedem que para as Cénezias Doutoracs [¢ julguem ane
tes chamados os Canoniltas que os Lcgiftas , antes os Letrados em Canoncs;
Jué os Letrados em Leys , como deixamos largamente, firmado no Anti-legifta:
Logo a interpretagad fe hade fazer a fayor da clauzula’ pofterior ; ¢ naé da ante-
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35 Ultimo : O melmo Pereira no cazo propsfto diz , que’ aquella faculdade
de clleger {0 deve julgarfe concedida 10s primeiros adminiltradores nomeados
pelo teftador, e nad aos outros, nad obftante fer generica aquella palavra poffui-
dor quc ‘parecia comprehender a todos: e a razag que di para ilto he, porque
aquella palavra generica poffusdor fe ha reltringir , ‘e limitar peles palavras po-
fteriored que fao elpeciaes, ibi: E ifto havera lugar em elles ambos , as quaes
126 cipicizcativas dos primeiros. adminiftradores nomeados ; ¢ aflim diz que a-
quella clauzula primeira fe declara pela que fe fegue, ibi: Quia farisfir illa
verba declarars debere per [equentia.’ Logo a clauzula policrior he a que explica,
reftringe , e limita a clanzula antecedente, Logo a clauzula Eofdem Dottores
fen Licenciatos.., in Decretis que he pofterior , reftringe , ‘explica, e decla-
ra a clauzala in altere jurium que he antecedente. Logo a doutrina de VPertira
{e applica muito mal para o noflo cazo ; antes bem entendida faz contra aquil-
lo mefmo para que o A. a allega com grandes exageragoens de terminante,

36 Do que tude Je ve , que a sntengao dos fenhores Legiftas {enac faz conclua
dente, e certa ; ¢ que a Bullado ' S. P. Alexandre VI. os nag faverece como ima-
gina ; porque ainda que aquella clavzula in altero Jurium taga a feu favor, com
tudo como (e deve entender do modo que fica explicado, dedyzindo a fua interpre-
tigad nad de doutrinas mal :;Ppiicadas , € de outras intelligencias, libere djtas 2
mas da materia fogeita, do fun intento., das clauzulas polteriores , e declarati-
vas , da oblervancia fubfecuta, do uzo do reiuo, das Bullas concedidas por
Paulo III. de que acima fizemos mcngas, e ultimamente da Bulla de Pio IV,
cujas clauzalas cftag claras , expreflas, e fem a menor duvida, De tudo ifto [e
moltra que nad {e efcreveo erradamente no memorial Canonifta ‘num. 42. e 43 a
refpeito da Bulla dé Alexandre V1. antes he errado, ¢ muita mal provado quana
to no manifefto e tem dito a refpeito da mefma Balla; e que nada do que fica
allegado convence couza alguma, ou deftroe os fundamentos dos DD. Cano-
niftas. Veremos fe na Bulla do S. P. Pio IV, diz mais alguma coufa de novo,
¢ {elacerta ¢ {fenhor Zelozo com o feu verdadeiro fentido y COMO nos promette,
Nas fei fe dezempenhari a {ua palavra, porque he facil o prometer, ¢ dificulto=
20 O cumprir Pﬂf};ﬂ#ﬁ dives quslibet eﬁ poteft. ¢

GLOZA IL

" Ao capitulo 2. da 1. parte.

Moftrafle o mal que entende , e conftroe o fenhor Zelozo a Bulla do
8. P. Pw 1V. e que efta conclue [erem chamados nmcamente
os DD. gﬂﬂanﬁﬂs aos Canonscatos Dontoraes.

1 Ao me foy neceflario mais , que ver os fummarios defte 12: can
pitulo para conhecer, que efta cheyo de doutrinas impertinentes,
mal applicadas , inuteis, violentas, e inconcludentiffimas. No
que pertence a fubftancia cfta convencido o que nos allega, com
o que deixamos elcrito no Anti-legifta. Vejafle o num. 72, &

precipue a num. 89. & qutl. No demais ircmos {eguindo o methodo das

noffas Glozas , naé fem o faltio grande de gaftar o tempo 'em convencer foti-
lidades. Antes que entremos , he neceflario deixar reflectido » que os [enhores

Legiftas no primeiro papel tudo foy arguir erros na Bulla de Pio IV. ¢ julgalla

contraria 4 Bulla de Alexandre VI. porque a reconheciad muito encontrada aos

feus: intentos. Agora , elpivitando mais as delicadezas dos feus grandes juizos,
P, II, e ; 4§t~
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.:qu:rf:m interpretar a {cu favor; c cfta inconfiftencia’, out (contraricdade he a
meclma que os exclue, porque Dodfor allegans contraria non eft andiendiis. O
que, lhe louvo he a facilidade, ¢ conhanca com que. pertendem, que pre-~
valega a {va interpretagao alhca de todas as regras de dircito contra. as palavras cla-
ras , e expreflas da mefma Bulla, contra as cartas da Screnillima .S;;!ﬂmra Rai-
nha regente , e férma dada in limine , ¢ contra a oblervancia fubfecuta, que
tem. confeflado: Apurem quantas tubtilezas. podér imyentir o feu difcurio,
ajuntem quantas doutrinas poder defcobrira {va grande literatura, que nada’ po-
de fubfiftir & vifta dos fundamentos em que  temos hrmada, e inconcufla a
nofla intengadg. | 0y L 3231018 13 :

2 No §. 1. promette tranfcrever ( como f2z.) o Breve do S. P. Fio IV. E
aqui nad temos quc: advertir , fenad que pard o dar ﬁﬂsﬂ]hﬂi;dﬂ mundo , devia
procurar algum mais correcto, pois o podiacestrair do Tribunal da Meza d«
Confciencia, ou do cartorio da 8¢ 'de Lisboa Occidental ; pois nos confta que
de; 14 procurdraé bum tranfompto por perigad ; que para-iffo. fizerad: mas’ em
fim , como concorda com os authenticos em quanto @' fubllancia , maé impor=
ta que no fimvenha diminuido em alguma couza, ¢ que tenha feus erros no
latim. Bl Sy R

3 Promette mais ponderar fur:'a'fmmem_m as [was clawzulas ; mas nad dezem-
penha o que prometre ; porque 2 fua pundcra?a.& fe affafta das regras de dircito,

¢ a inda das da Gramatica: e nefta materia ifto melmo a faz nad fer juridica ;

porque como enfinaé uniformemente os DD, a interpretagad (¢ deve fazer
:un?'nrmr: a propria fignificagad das palavras , nem he premittido o apartar del-
la, fenad em alguns cazos, que no prezente fe nad verificad; principalmente
prohibindo a mefma Bulla toda a interpretagad ; cnmja clauzula prohibitiva: faz ,
que nad poflamos de algum ‘modo, affaftarnos do fentido literal , que a mefma
Bulla tem , como ji por authoridade de Barboza com eutros di(&mns na pri-
meira. parte. -
Tranfcreve o fummario da fupplica que expreffamente faz contra os DD.
Legiftas como confefla no §. 2. e nelle faz hum advertendo de que o dire do-
cumento nao tem authoridade. Ja mos o diflemos no Anti-legifta, ainda que
com aquella reftricgag, que he conveniente, porque ainda que em fi nad leja
authentico , com tudo he papel antigo, € faz prova em quanto fe¢ conforma com
a praxe que teve a Bulla.de Alexandre VI. e como a intelligencia que lhe temos
dado , ¢ com as Bullas de Paulo III. ¢ Julio [Il. ¢ com a melma de Pio IV.
Mas diz o A. que ¢ dite documento nao  tem authoridade 1 lembrefle do que diz,
que a feu tempo lhe havemos pegar pela palavra quando quizer fazer forga nel-
le: veja nad fe deldiga, que ferd hum grande dezabono da fua literatura, e
da fua joftica. | *
s No §. 3. nos faz a mercé de nos dar de bararo a fé do dito documento,
e {upplica a vulfa, como fe o demandiramos muito por ella, ou como fe uzal-
{emos do dito fummario como prova unica, e irrefragavel ; quando 16 nos va-
lemos delle como coadjuvante, ¢ como <conforme ds referidas Bullas , e elpeci-
almente -a de Pio IV. Vejafle o que dizemos no Anti-legiita nhum. gr. Diz
o lenhor Zelozo, que quando o texto .diz mais que a rubrica, fe hade eftar
pelo texto, e nad pela rubrica, e omelmo diz no §. 7. Nad diz bem ; quan-
do a rubrica dos textos faz fentido perfeito, e concorda com o que diz o
texto {e hade eftar pelo texto, e pela rubriea, e no que diz de mais o texto
fe hade cftar por clle, mas iflo na6 impede a authoridade da rubrica 5 porque
o mais que o contexto diz nad diminue: a fé da mefma rubrica no em que
¢oncorda com 0 meimo contexto. 'E he neceffario advertir, que as rubricas
como [ad huns- fummarios breviflimos naé comprehendem tudo, nem as ex-
tengocns , on limitagoens que na mefma Ley, ou titula fe fazem ; ¢ fomente
eXpri~



