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REsumo: Este estudo possui dois objetivos. Primeiro, fazer um esbogo da recepgio
do método historiografico de Timeu no Livro 12 de Polibio a partir da conexdo de
dois campos tedrico-metodologicos: os Estudos de Recep¢io Cléssica e a Histéria
Intelectual. Segundo, demonstrar que a metodologia proposta por Reinhart Koselleck
na esfera dos estudos da Historia dos Conceitos (Begriffsgeschichte) e dos Tempos
Historicos (Historischer Zeiten) reafirma e amplia consideravelmente o potencial
investigativo dos métodos em pleno florescimento dos Estudos de Recep¢ao Classica,
redimensionando o papel ativo do receptor ao aborda-lo pela perspectiva da tensdo
temporal (o diferencial entre espaco de experiéncia e horizonte de expectativa).
Consideramos que a analise da recep¢do de um método historiografico ganhard em
rigor e potencial critico se vinculada a investigagdo dos conceitos que cristalizam as
tensdes temporais que, por estarem em relagdo dialética com os processos culturais
de um dado tempo histdrico, condicionam a propria constru¢do dos métodos
historiograficos. Nesta perspectiva, pretende-se assegurar uma leitura dos métodos
historiograficos de Timeu e de Polibio em fung¢ao de seus futuros passados e restitui-los
aos seus proprios tempos histdricos, o que possibilitara uma avaliagdo das posi¢des
historiograficas modernas sobre o Livro 12 de Polibio e da prépria ‘polémica’ que elas
estabeleceram.

PALAVRAS-CHAVE: Polibio; Timeu; Métodos Historiograficos; Estudos de Recepgéo
Classica; Reinhart Koselleck.

ABsTRACT: This studyhastwo objectives. First, to makean outline of the reception of the
historiographical method of Timaeus in Polybius’ Book 12 from the connection of two
theoretical-methodological fields: the Classical Reception Studies and the Intellectual
History. Second, to demonstrate that the methodology proposed by Reinhart Koselleck
in the sphere of studies of the History of Concepts (Begriffsgeschichte) and Historical
Times (Historischer Zeiten) reaffirms and expands considerably the investigative
potential of the methods in full bloom of the Classical Reception Studies, resizing the
active role of the receiver when approached by the perspective of the temporal tension
(the differential between space of experience and horizon of expectation). We consider
that the analysis of the reception of a historiographical method will gain in rigor and
critical potential if it is linked to the investigation of the concepts that crystallize the
temporal tensions that, for being in a dialectical relation with the cultural processes of
a given historical time, affect the very construction of the historiographical methods.
In this perspective, it is intended to ensure a reading of the historiographical methods
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of Timaeus and Polybius in function of their futures past and to restore them to their
own historical times, which will enable an appraisal of the modern historiographical
positions on Polybius’ Book 12 and the very ‘polemic’ they have established.

Keyworps: Polybius; Timaeus; Historiographical Methods; Classical Reception
Studies; Reinhart Koselleck.

1. INTRODUCAO

Polibio de Megaldpolis (200-118 a.C.) foi um historiador grego da época

helenistica. Trés elementos podem ser observados como pré-requisitos em sua
metodologia da escrita da historia: (i) a experiéncia politica; (ii) a autopsia ou o
conhecimento pessoal das regides tratadas e (iii) o estudo e critica das fontes.! Ele
caracterizou a sua forma de escrever historia como pragmatike historia (Plb.1.2)
e kath’ holou (universal), percebendo uma organicidade, uma conectividade, nos
eventos politicos de seu tempo:

O que ¢é peculiar a nossa obra e espantoso em nossa época é isto: assim como o
acaso fez convergir quase todos os acontecimentos do mundo habitado para um
unico centro e fez com que tudo se voltasse para um unico e mesmo objetivo,
do mesmo modo é preciso levar aos leitores, pela histéria e sob uma unica
visao sinoptica (synopsin), a manobra de que o acaso se serviu para realizar a
interacéo dos fatos. Foi sobretudo isso o que nos desafiou e incitou para o projeto
da histdria, bem como o fato de que ninguém, em nossa época, empreendeu
tratar desses fatos por completo (syntaxei); se o tivesse, muito menor seria
minha ambigdo nesse sentido. Ora, vendo que muitos se dedicam a guerras
especificas e a alguns fatos concomitantes, mas que ninguém se pds a examinar,
ao que sabemos, a ordenacédo geral dos eventos — quando e onde comegaram,
e como terminaram (synteleian) -, considerei absolutamente necessario nao
negligenciar nem deixar que passasse sem estudo a mais bela e proveitosa
empresa do acaso. Pois ele, frequentemente inovador e continuamente
(synechos) jogando com a vida humana, jamais realizou, em uma palavra, tal
facanha, nem disputou um jogo como em nossa época. Assim, dos escritores de
histérias parciais ndo é possivel obter uma visdo de conjunto (synidein), senao
qualquer pessoa suporia compreender imediatamente a configuragao de todo o
mundo habitado, bem como seu ordenamento e disposicao gerais (sympasan),
depois de percorrer uma a uma as cidades mais ilustres ou, por Zeus, depois de
vé-las destacadas em um mapa, algo de modo algum verossimil. Parece-me que
padece de algo semelhante quem acredita que por meio de uma histéria parcial
terd adequada visao de conjunto (synopsesthai), como se, ao ver desmembradas
as partes de um corpo antes vivo e belo, pensasse ter se tornado efetivamente
testemunha da vitalidade e da beleza de um ser vivo. Se alguém recompusesse
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(syntheis) e reconstruisse o mesmo ser dando-lhe a forma e a aparéncia de
um que vive, e em seguida novamente o mostrasse aquele individuo, penso
concordaria rapidamente que antes se afastava muito da verdade e se portava
como quem sonhava. Pelas partes ¢é possivel ter no¢ao do todo, mas néo ciéncia
e juizos solidos. Por isso deve-se considerar a histdria parcial totalmente
superficial se comparada (symballesthai) ao conhecimento e a credibilidade
derivados da Historia Universal. Apenas pela coesao (symplokes) e justaposicao
de todos os elementos em relagdo uns aos outros, e ainda por sua semelhanca e
diferenca, é possivel apreender a utilidade e o prazer da histéria apds uma visao
geral. (Plb.1.4)>

O plano inicial era narrar a histéria da conquista romana, dos principios
da Segunda Guerra Punica (220 a.C.) a submissdo da Macedonia (168 a.C.),
tomando a segunda guerra contra os cartagineses como ponto de partida devido
a simultaneidade de trés grandes conflitos: a guerra entre Roma e Cartago, a
guerra das Ligas gregas (Aqueia, Etdlia e Bedcia), que contava com a participagdo
incessante de Filipe, e a guerra entre Antioco III e Ptolomeu IV Philopator. Até
esse momento, segundo Polibio, eventos de varias partes do mundo estavam
desconectados, dispersos; a época da Segunda Guerra Punica, em fins do século
IIT a.C., no entanto, os assuntos italianos e africanos passaram a ter rela¢do direta
com os assuntos gregos e asiaticos. A histdria havia se tornado um todo orgéanico
(somatoeide):

A partir de entdo, porém, a histdria se tornou como que um corpo unico
(somatoeide): os fatos da Itdlia e da Africa se coligaram aos da Asia e da
Grécia, e todos convergiram para um unico fim. Por isso iniciamos nossa
obra por esses tempos. Na guerra mencionada, os romanos, tendo vencido
os cartagineses e considerado que cumpriram o mais dificil e importante
rumo ao dominio universal, entdo pela primeira vez se sentiram confiantes
para lancar méos ao resto do mundo e cruzar com exércitos para a Grécia e
territérios da Asia. (Plb.1.3.4-7)?

Homem de experiéncia politica e militar no mundo romano do século II
a.C., conhecedor da maior parte das regides e dos eventos os quais eram objeto
de suas pesquisas (Ele conheceu, além da Grécia, a Itdlia, a Sicilia, a Africa,
o Egito e a Hispania), Polibio percebia nestas conexdes universais um modo
proprio de conceber a escrita de suas historias. Sobre a sua pragmatike historia,
ele afirma:

2 Tradugido de B. B. Sebastiani 2016.
* Tradugao de B. B. Sebastiani 2016.

123



A polémica do Livro XII de Polibio e os Tempos Historicos

Eu decidi escrever uma histéria dos eventos atuais (pragmatikos tropos), em
primeiro lugar, porque hd sempre alguma novidade neles que exige novo
tratamento — uma vez que ndo estava em poder dos antigos narrar eventos
subsequentes ao seu proprio tempo - e, em segundo lugar, devido a grande
utilidade pratica de tal historia, tanto antigamente quanto, especialmente,
nos dias de hoje, quando o progresso das artes e das ciéncias tem sido tdo
rapido que aqueles que estudam histdria estdo, pode-se quase dizer, munidos
de um método para lidar com qualquer contingéncia que possa surgir. Sendo
0 meu objetivo, portanto, nao tanto entreter leitores, mas beneficiar aqueles
que prestam cuidadosa atengdo, desconsiderei outros assuntos e fui levado a
escrever este tipo de histdria. (P1b.9.2)

Seu pragmatikos tropos visava fornecer licdes politicas e militares,
uma historia politica muito semelhante a de Tucidides (Plb.1.35; Th.1.22).
Entusiasmado com o modelo politico romano e persuadido pelo que se denominou
mais tarde de militarismo civico*, Polibio preocupava-se com os impactos sociais
das guerras e com as ameacas a vida civilizada. A histéria politica de Polibio
pretende demonstrar as diferencas entre causa (aitia), pretexto (prophasis) e
inicio (arche) dos eventos, o que foi uma grande inovagdo nos limites de sua
pratica historiografica:

Polibio partia da premissa de que somente a experiéncia pessoal forneceria
os dados e o treinamento necessarios para a elaboracdo de uma historia
pragmatica e para sua compreensiao por parte do leitor. A fim de orientar a
leitura, diferenciou causas, pretextos alegados, inicios e desdobramentos (ou
efeitos) como fatos afins e cronologicamente sucessivos. Restringiu tais fatos,
por sua vez, a pensamentos e/ou a¢des humanas claramente identificaveis
(3.6.6-7; 22.18). O acerto na inferéncia desses fatos e das relacoes entre eles
decorreria do juizo do investigador experimentado (1.5.3-5; 3.6.7) e atento a
verdade factual (1.14), fosse ele historiador e/ou leitor (12.25i.8). Tal inferéncia
se manifestaria como entendimento da histdria (ennoia) e sucesso planejado
(12.251.8).°

Apos a identificacdo das causas (12.25b.1), a investigacdo do historiador e o
entendimento do leitor prolongariam a cadeia de inferéncias analdgicas ao definir
paradigmas (éticos ou circunstanciais) compreensiveis e tteis: “transpostas as
circunstancias semelhantes para as ocasides apropriadas” (12.25b.3). Para ambos,
o passado seria a base a partir da qual projetariam antecipagdes de futuro — paraa
escrita ou outra agdo: “surgem meios e antecipagdes que permitem antever o que ¢
iminente e, ora tomando precaugdes, ora imitando o passado, é possivel enfrentar
com mais confianga o que quer que sobrevenha” (12.25b.3). As antecipag¢des

4 Sant’Anna 2012.
° Sebastiani 2016: 33-34.
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indutivas promovidas pela historia pragmatica se diferenciariam de outros tipos
de previsdo porque racionalmente provaveis e politicamente eficazes.®

Portanto, para Polibio, a experiéncia de um homem de Estado que requer
a participacdo em assuntos politicos e militares e que proporciona a presenga
nas regides e eventos dos quais se quer narrar seria o atributo fundamental para
quem quer que queira escrever a historia (pragmatike historia). Esta especial
reivindicacdo polibiana estd de acordo como a sua temdtica: uma narrativa
politica e militar dos eventos, uma narrativa que quer deixar para a posteridade
a superioridade romana no embate entre as sociedades do mundo mediterrinico
nos séculos III e IT a.C. e a universalidade historica que ela pressupoe.”

Polibio tornou-se fundamental no trabalho do historiador, a despeito
do estado fragmentado de sua obra, por ser o unico relato continuo de seu
tempo que nos chegou, por apresentar uma visdo histérico-universal, por
sua doutrina da anakyklosis (6.5-6), além da variedade de suas reflexdes
tedrico-metodologicas em sua critica a outros historiadores (por exemplo, ao
mencionar Zeno e Antistenes de Rodes como dignos de comemoragéo por serem
contemporaneos dos eventos que narram e ao condenar a tragicidade de Filarco).
Tendo influenciado Montesquieu fortemente, sua importincia nio se limitou ao
século XVIII. Ainda hoje, quando se pensa em escrever historia, particularmente
a historia republicana romana e a de sua relagdo com o mundo helenistico, ou
ainda, em termos mais poéticos, a grande aventura imperial conduzida por Roma
nos séculos I1I e II, Polibio se mostra fonte indispensavel e, para muitos, de rigor
metodoldgico superior.

A sistematiza¢do das criticas de Polibio a outros historiadores permitiu
a divisdo de parte da historiografia helenistica em (i) historiografia retdrica
(a exemplo de Isécrates de Atenas, Eforo de Cumas, Teopompo de Quios e
Anaximenes de Lampsaco) e (ii) historiografia tragica (a exemplo de Duris de
Samos e Filarco).® Uma grande parte destas criticas foi dirigida ao historiador
grego Timeu de Tauroménio (350-260 a.C.).

Timeu escreveu uma histéria da Sicilia desde as origens até 289 a.C. em 38
livros, narrou as guerras entre Pirro e Roma até 264 a.C. e redigiu uma cronologia
dos vencedores olimpicos, sistematizando um novo modo de datar. Dentre os
grandes historiadores até entdo, Timeu foi o primeiro a usar majoritariamente
fontes escritas em detrimento de fontes orais ou a experiéncia propria. Parece
ter sido o primeiro historiador de relevancia que se ocupou com a narrativa
da histéria de Roma. Mariachiara Angelucci afirma que, diferentemente dos
interesses histéricos de Polibio, “a historiografia de Timeu, Eforo e Teopompo

¢ Sebastiani 2016: 34.
7 Baron 2009; Pédech 1964.
8 Walbank 1990: 34-37; Meister 2008: 193-194.
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tinha um interesse pela cultura dos povos barbaros que ia além do ponto de
vista meramente politico e militar e que incluia temas de histéria cultural muito
apreciados pelo publico.”

Nenhuma obra de Timeu chegou a nés modernos. Temos, salvo engano, duas
situagdes: fragmentos de suas obras em outros autores, como Diodoro Siculo (11-
15), e criticas/andlises de suas obras feitas por alguns autores, entre eles, Polibio, que
¢ o autor com o maior volume de criticas negativas ao método de escrita da historia
de Timeu, mas também Dioniso de Halicarnasso (Ant.Rom.1.6; 1.74) e Longino
(4). Entretanto, ha autores que fizeram criticas positivas ao método de Timeu,
especialmente Cicero (De Orat., 2.58; ad Fam.5.12.2-7), mas também Diodoro
Siculo (4.21-22-56; 4.59-8; 11), Aulo Gélio (2.1.1), Plutarco (Vit.Tim.) e Pompeu
Trogo, conforme a epitome de Justino®. Ainda, segundo Kenneth Sacks, “dos trés
escritores anteriores a Polibio que também criticaram Timeu, o mais famoso é, de
longe, Polemao Periegeta, autor do come¢o do século IT a.C. de uma obra intitulada
Pros Timaion (Contra Timeu)”" Os outros dois sdo Istros e Demétrio de Scépsis.

Timeu sobreviveu em boa medida por meio do olhar de Polibio. O propdsito
deste autor era mostrar, por meio da obra daquele, “como néo escrever a historia”.
Portanto, os ataques inserem-se numa discussdo, sobretudo, sobre o método
histérico. O Livro 12 de Polibio representa, segundo Baron'?, uma das poucas
discussdes sobre método histérico da Antiguidade. E os ataques de Polibio foram
a um historiador que havia escrito por volta de um século antes dele. Uma parte
dos pesquisadores que estudaram os ataques especificos de Polibio a Timeu
tenderam a se concentrar em responder se eles eram justificados ou nao.

A escrita da historia de Timeu foi, portanto, bastante criticada por Polibio."
Para o historiador de Megaldpolis, o historiador de Tauroménio nio praticou
a autopsia (PIb.12.27-28) ou o conhecimento pessoal das regides tratadas
(PIb.12.3-4) e nédo tinha experiéncia politica (Plb.12.25f-g), negligenciando a
parte mais importante da escrita da histdria: a investigacao (fo peri tas anakriseis
meros) e possuia uma confianga excessiva em fontes escritas (Plb.12.25e). Polibio
argumentou que “toda a pesquisa em biblioteca no mundo nio pode compensar
a falta da experiéncia pessoal em ver lugares e testemunhar eventos”"

Polibio dirigiu contra Timeu palavras duras sobre a invencdo de sentengas
retiradas puramente de sua imagina¢do.” Segundo Polibio, “devemos levantar

 Angelucci 2011: 341.

' Conforme Baron (2013: 54), “Embora Justino nunca mencione Timeu pelo nome, as
similaridades entre algumas partes de sua narrativa siciliana e fragmentos explicitamente
atestados mostram que Pompeu Trogo usou Timeu para a sua Philippica.”

! Sacks 1981: 61.

12 Baron 2009: 3.

3 Green 2006: 19.

4 Baron 2009: 9.

1> Baron 2013: 58.
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sérias duvidas a respeito do carater de Timeu’, ja que o mesmo fazia parte do
« 16 T .

grupo dos homens “cegos mesmo com os olhos abertos”'* Timeu foi acusado de

ter apresentado intencionalmente algumas afirmagdes falsas, o que revelaria a

sua falta como historiador:

Pode qualquer um que leia estes discursos notar que Timeu relatou-os falsa-
mente em seu trabalho e fez isso deliberadamente? Pois, ele ndo registrou as
palavras proferidas nem o sentido do que realmente foi dito, mas tendo decidi-
do quanto ao que deveria ter sido dito, ele reconta todos estes discursos e tudo
mais que acompanha os eventos como um homem em uma escola de retdrica
tentando falar sobre um determinado assunto, mostra seu poder de oratdria,
mas nédo da noticia do que foi realmente dito. (Plb.12.25a)

O teor da critica a Timeu diz muito também da divida tedrica que Polibio
tinha com o antecessor. Timeu foi o primeiro historiador grego a tratar de Roma,
que comegou a despertar a aten¢do do mundo helénico apds a vitoria sobre Pirro
(275a.C.). No prélogo, Polibio atrelou a propria narrativa as de dois antecessores,
assim inserindo-se na ininterrupta tradi¢ao historiografica grega que reconhecia
Homero como ponto de partida: a de Arato (1.3.2), com relagdo aos gregos, ea de
Timeu (1.5.1), com rela¢do aos romanos. Polibio também se serviu do sistema de
contagem de anos por olimpiadas, elaborado por Timeu, conjugando-o quando
possivel a contagem romana pelo nome dos cénsules.”

Polibio era um historiador muito mais competente do que Timeu e, portanto,
sua sagacidade revelou a incompeténcia do historiador de Tauroménio? Polibio,
criticando especialmente Timeu na parte de sua obra consagrada a um “debate
historiografico’, usou este autor como um espelho cheio de distor¢des que refletia
mais a si proprio do que Timeu? Polibio fez de Timeu um espantalho para melhor
evidenciar sua pragmatike historia e, com isso, rebaixar um “inimigo” e elevar,
conscientemente, a si proprio como o grande historiador de Roma? Sobre esta
ultima tendéncia, Collingwood lembra-nos que

nenhum pensador ou escritor competente perde o seu tempo a atacar um
espantalho. Uma polémica intensa contra certa doutrina é um sinal infalivel
de que a doutrina em questio se faz sentir fortemente no mundo do escritor e
exerce, mesmo sobre ele, uma poderosa atragio.'

O Livro XII de Polibio, portanto, estabelece uma polémica aguda com o
historiador Timeu ao se remeter a questdo: qual é o oficio do historiador nos

16 Walbank 1990: 34.
17 Sebastiani 2016: 35.
'8 Collingwood 1946: 21-22.
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séculos que testemunham a queda do poder das poleis gregas e o avanc¢o do
poderio universal romano?

2.0STEMPOSHISTORICOS EA QUESTAO DA RECEPCAO HISTORIOGRAFICA
DE TIMEU

Os historiadores modernos posicionam-se diante desta polémica antiga. Os
estudos mais tipicos dentro da historiografia moderna tendem a compartilhar da
conclusio de Polibio a respeito de Timeu. Este parece ser o caso de historiadores
como George Law Cawkwell, Lionel Pearson, Felix Jacoby (Quellenkritik) e Frank
W. Walbank. Numa outra vertente, historiadores como Christopher Baron,
Guido Schepens, Riccardo Vattuone e Hansulrich Labuske centram-se na tese
de que houve uma distor¢io de Timeu na obra de Polibio, e as de autores como
Paul Pédech que acreditam que houve ali uma ma compreensdo de Timeu e do
contexto histérico de seu método.

E provavel que uma das obras mais importantes que procuraram investigar
o método de Timeu seja Timaeus of Tauromenium and Hellenistic Historiography,
de Christopher Baron. Este livro pretendeu demonstrar que tanto a natureza das
evidéncias quanto os pressupostos modernos sobre a escrita da histéria no Periodo
Helenistico tém distorcido o tratamento e julgamento de historiadores perdidos e
de textos fragmentarios. Se grande parte do que se sabe sobre Timeu esta preservada
no contexto polémico do livro 12 de Polibio, quando se move para fora desse quadro
e se examina os fragmentos de Timeu em seu proprio contexto, obtém-se uma
melhor posi¢do para a avaliacdo de seu método e de suas realizagdes, incluindo o
seu uso de invectivas polémicas e sua composicdo de discursos. Além de prover
uma base para a reavaliacdo da escrita histdrica grega no Periodo Helenistico,
usando Timeu como um estudo de caso, a obra de Baron estabelece uma sdélida
abordagem metodoldgica para o estudo de textos fragmentarios.

Outra critica de Polibio a Timeu refere-se ao contetido histérico de suas obras.
Segundo Polibio, as histdrias escritas por Timeu eram de menor importancia para
os destinos do mundo mediterranico. Entretanto, uma analise mais atenta e acurada
dos acontecimentos politicos e sociais da época de Timeu, trabalho ja iniciado nesta
obra de Baron, demonstra que esta acusagdo ndo tem fundamento. Tal analise
expressa o quanto os temas de suas obras eram relevantes e dignos de nota, pois
tangenciavam acontecimentos importantes para o destino da historia politica do
Mediterraneo daquele momento. Um exemplo desta relevincia pode ser verificado
pelas relagdes travadas entre o tirano de Siracusa (Agatocles), o rei do Epiro (Pirro)
e o rei da Macedonia (Demétrio) e suas influéncias tanto na parte ocidental quanto
oriental do Mediterraneo, incluindo especialmente o mundo grego.”

19 Baron 2013.
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A inovagdo metodoldgica de Baron - para além do estudo dos fragmentos
de Timeu, fora do olhar polibiano - é a analise do contexto histérico em
que as histérias do historiador de Tauroménio foram escritas; a analise dos
acontecimentos politicos e sociais de sua época. Baron percebe que somente
em tal perspectiva comecar-se-ia a jogar luz e decodificar o significado da
causticidade de Polibio. Portanto, para a elucidacdo e decifragdo da polémica
estabelecida pelo historiador de Megal6polis, o estudo do que significa escrever
a Histdria da Sicilia/Pirro no contexto da primeira metade do século Il a.C. é a
contrapartida necessaria ao estudo de “o que significa escrever historia na Roma
dos Emilio-Cipides”?

Neste sentido, para além das posi¢des historiograficas ja estabelecidas — i. A
concordancia com as conclusoes de Polibio a respeito de Timeu; ii. A distor¢ao
ou deturpagdo de Timeu por Polibio e sua transforma¢do em um espantalho;
iil. A incapacidade de Polibio de compreender Timeu e seu mundo - propomos
outra via: a restituigdo de cada autor ao seu préprio tempo histérico* evidenciando
em quais aspectos a metodologia de Polibio distinguia-se e aproximava-se da de
Timeu. E necessrio que se analise qual é o método historiografico de Polibio
por meio de sua propria discursividade ao escrever suas histdrias, ao anunciar o
seu método e ao criticar seus predecessores. E necessdrio que se analise também
qual é o método historiografico de Timeu por meio dos fragmentos de sua escrita
conservados em outros autores (como em Diodoro Siculo) e por meio das criticas
positivas e negativas consagradas a sua obra por outros historiadores (nao apenas
por Polibio, mas também por Dioniso de Halicarnasso, Longino, Cicero, Diodoro
Siculo, Plutarco, Gélio, Pompeu Trogo, Polemao Periegeta, Istros e Demétrio
de Scépsis). Sera necessario alargar o foco da analise para esta restituicdo dos
métodos historiograficos timaico e polibiano aos seus proprios tempos historicos
com a intengdo de reler a polémica que ronda o Livro XII de Polibio.

Para Koselleck (2006), o tempo histérico, ligando-se as agdes sociais e politi-
cas em seus ritmos proprios de realizagao, a seres humanos concretos, agentes e
sofredores, s instituicdes e organiza¢des que dependem deles, coloca a questdo
maior de saber como, em cada presente, as dimensdes temporais do passado e do
futuro foram postas em relacdo. Apreende-se o tempo historico ao se determinar
em um dado presente a tensdo/diferenga entre passado e futuro, entre campo de
experiéncia e horizonte de expectativa. O historiador alemédo assim define estas
categorias:

A experiéncia é o passado atual, aquele no qual acontecimentos foram incor-
porados e podem ser lembrados. Na experiéncia se fundem tanto a elaboragédo

20 Sebastiani 2016: 18.
2 Koselleck 2006; Reis 1996.
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racional quanto as formas inconscientes de comportamento, que nio estao
mais, ou que ndo precisam mais estar presentes no conhecimento. Além disso,
na experiéncia de cada um, transmitida por geracdes e instituicdes, sempre
estd contida e é conservada uma experiéncia alheia. Nesse sentido, também
a histéria é desde sempre concebida como conhecimento de experiéncias
alheias. Algo semelhante se pode dizer da expectativa: também ela é a0 mesmo
tempo ligada a pessoa e ao interpessoal, também a expectativa se realiza no
hoje, é futuro presente, voltado para o ainda-nio, para o ndo experimentado,
para o que apenas pode ser previsto. Esperanca e medo, desejo e vontade, a
inquietude, mas também a analise racional, a visdo receptiva ou a curiosidade
fazem parte da expectativa e a constituem.?

A temporalizagdo ¢ apreendida pela tensdo entre estas duas dimensdes tem-

porais, posto que passado e futuro necessariamente remetem-se um ao outro.”
E assim tanto para personagens, eventos e processos histéricos quanto para o
que ¢ e ndo é legitimo no campo do processo da escrita da histéria. Na relagdo
tensional entre passado, futuro e presente, Koselleck considera que experiéncia e
expectativa

[...] sdo duas categorias adequadas para nos ocuparmos com o tempo historico,
pois elas entrelacam passado e futuro. Sio adequadas também para se tentar
descobrir o tempo histérico, pois, enriquecidas em seu contetdo, elas dirigem
as agdes concretas no movimento social e politico.*

Mas nossos dois conceitos ndo se encontram apenas na execugdo concreta da
histéria, na medida em que a fazem avancar. Como categorias, eles fornecem
as determinagdes formais que permitem que o nosso conhecimento histdrico
decifre essa execucdo. Eles remetem a temporalidade do homem, e com isto,
de certa forma meta-historicamente, a temporalidade da histéria.”

O ponto central da proposta historiografica de Koselleck é, portanto,

entender o movimento da agdo politica e social ao longo da histdria a partir da
investigagdo dos modos como os homens relacionaram concretamente em seu
presente a dimenséo de sua experiéncia passada com suas expectativas de futuro.
A historia concreta pode ocorrer na medida em que os homens que a fazem
sofrem a tensdo entre suas experiéncias e determinadas expectativas. Assim,

essa concepg¢ao hermenéutica de significagao do tempo histérico que conecta
passado, presente e futuro em uma relacdo em constante mutagdo, além de
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sugerir que a verdade dos fatos histdricos é linguisticamente situada, também
aponta para uma dinamica das expressoes linguisticas que é dependente dos
acontecimentos concretos. Ou seja, os acontecimentos concretos — guerras,
aliancas, cataclismos, pestes, etc. — sdo experimentados pelos individuos de
tal forma que estes redefinem suas proprias concepg¢des linguisticas sobre
esta mesma experiéncia.”® Essa é a relacéo entre discurso e a¢ao que Koselleck
coloca no centro de seu método de investigagao histdrica.”

Se a temporalizagdo é apreendida pelo diferencial ou tensdo entre passado
e futuro em cada presente, logicamente, as criticas de Polibio ao método
histérico de um antecessor sdo reflexdes que partem de um tempo historico que
ndo se equivale mais ao daquele antecessor criticado. A tensio entre campo de
experiéncia e horizonte de expectativa produzem, em cada presente, diferentes
escritas da historia. Truismo: Timeu faz parte do espaco de experiéncia de
Polibio. Este recebe aquele em sua obra pressionado por um novo horizonte de
expectativa: Timeu é o exemplo de como ndo escrever a historia! Se a historia é
sempre de experiéncias vividas e de esperas dos homens que agem e sofrem, creio
que uma analise neste sentido podera esclarecer elementos cruciais do debate
metodologico envolvendo Polibio e Timeu, no qual Polibio, embora seguidor de
alguns aspectos da tradicao historiografica de Timeu, diz renegar o historiador
de Tauroménio no todo.

A investigacdo das tensdes entre passado e futuro sob as quais foram
elaborados e praticados os métodos de cada historiador (de Timeu e de Polibio)
¢ importante porque as condigdes sociais, politicas e culturais da segunda
metade do século II a.C., momento em que Polibio escreve, determinam ou
consolidam tensoes temporais que seguramente ndo sao as mesmas da primeira
metade do século III a.C., momento em que Timeu escreve. Na segunda metade
do século II a.C., sofreram mutagdes o campo de experiéncia e o horizonte de
expectativa, tanto de Polibio enquanto individuo quanto de seu mundo politico
e sociocultural: as relagdes internacionais sdo outras e Polibio, diferentemente de
Timeu, dizia-se um homem de a¢do no mundo romano.

Ha indicagdes, por exemplo, de que, no periodo em que Polibio escreve,
a histéria era muito mais politicamente util do que nunca fora antes. Nao por
acaso — em contraste com os historiadores gregos do passado, cujo oficio nao
lhes garantia nenhum beneficio social, sendo alguns deles inclusive expatriados
ou exilados, como Herddoto, Tucidides e Timeu - Polibio e os historiadores
romanos faziam parte da elite dominante. Sendo um homem culto, Polibio, tendo
sido levado a Roma, fez amizade com os Cipides e tornou-se preceptor de Publio
Cornélio Cipido Emiliano Africano, seguindo-o em suas conquistas.

26 Jasmin 2005; Koselleck 1992.
¥ Vizeu; Matitz 2011: 4.
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Apoiam esta conclusdo da importincia politica da histdria, os maiores
contatos e disputas entre as varias partes do mundo conhecido, de oeste a
leste e de norte a sul do Mediterrdneo e de outras partes do oriente (con-
tatos precipuamente alargados apds o império alexandrino), e a emergente
hegemonia de Roma neste contexto mais universalizante. Esta evidéncia
tem logicamente uma profunda relagdo com a forte necessidade de Polibio
de proclamar seu método como pragmatike historia, o qual se enquadra na
logica de uma historia talvez ndo necessariamente mais politicamente engaja-
da, em comparagio a, por exemplo, Tucidides, mas certamente refém de um
poder politico. Embora Polibio tenha se afeicoado a Constituic¢ao Romana e
ao proprio modo de vida romano, exercendo cargos politicos e militares em
nome do seu expansionismo, ele era um grego que fora exilado por conta
deste mesmo processo de expansao, o qual se dedicou a narrar. Quando pode
regressar a Grécia, dadas as suas ligacdes com a elite romana, dedicou-se
a tentar amenizar a dureza do jugo romano sobre as cidades gregas. Roma
confiou-lhe a missao de introduzir em sua terra natal a lei romana, uma tare-
fa extremamente dificil e delicada. Tais condigdes tém muito a revelar sobre
suas expectativas a respeito do futuro de Roma, da Grécia, do processo de
universalizacdo em curso e de como escrever a historia.

Na perspectiva de uma analise da recep¢ao sob a dtica dos tempos
histéricos, sao de suma relevancia os resultados do estudo do conceito de
Historia Magistra Vitae*. Cicero registra com esta expressdo a ideia de que
o estudo do passado serve de licio para o futuro. Esta caracteriza¢io da
historia como exempla predominou na historiografia classica, medieval e
renascentista, tendo o seu declinio iniciado por volta do século XIX, sendo
considerada naquele momento ja um velho topos sendo diluido na histdria em
movimento que caracteriza a época moderna. Os grandes criadores e primeiros
propagadores desta perspectiva da histdria, até onde os registros podem nos
provar, foram primeiro Tucidides, seguido por Polibio. A popularizagdo desta
caracteristica da historiografia grega no ocidente cristdo por meio do latim e da
perspectiva de Cicero é um passo que por si s6 ja demanda uma investigagdo
da recepgdo desta caracteristica originalmente grega em Cicero e no mundo
pos-classico. De fato, esta expressdo

orientou, ao longo dos séculos, a maneira como os historiadores
compreenderam o seu objeto, ou até mesmo a sua produgéo. (...) qualquer que
seja o ensinamento que subjaz a nossa féormula, hd algo que sua utilizacido
indica de modo inegavel. Seu uso remete a uma possibilidade ininterrupta de
compreensao prévia das possibilidades humanas em um continuum histérico

2 Cf. Cic. De Orat., 2.36; Koselleck, 2006: 41-60.
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de validade geral. A histéria pode conduzir ao relativo aperfeicoamento moral
ou intelectual de seus contemporaneos e de seus pdsteros, mas somente se e
enquanto os pressupostos para tal forem basicamente os mesmos.?

Esta caracteristica longeva da percepgao do significado da histéria remete-
-nos mais uma vez a importancia crucial das categorias meta-historicas expe-
riéncia e expectativa na compreensdo dos processos histdricos e literarios da
recep¢ao. A forte tendéncia de Polibio a considerar a sua histéria como exempla
para seus leitores e para a posteridade é tanto (mais) um elemento da tensédo
passado/futuro em seu presente quanto uma nova circunstancia que nos elucida
algo importante sobre a sua recep¢ao de Timeu.

A ‘temporaliza¢io da historia, nos termos de Koselleck, criou uma conscién-
cia das caracteristicas especificas do tempo e, desse modo, levou a uma énfase
na individualidade ou mesmo autonomia das épocas. Uma das consequéncias
disto é o questionamento do topos da Historia Magistra Vitae. Enquanto o uso
exemplar do passado nio desapareceu completamente na era moderna, a singu-
laridade das épocas torna as justaposicoes diretas de diferentes eventos bastante
problematicas e se tais justaposi¢des querem reivindicar alguma plausibilidade,
elas tém que ter em conta e pesar cuidadosamente as configuragdes culturais dos
eventos que sao comparados uns com 0s outros.*

Hardwick considera que “os estudos de recepgdo, portanto, preocupam-se
ndo somente com textos individuais e a relacdo entre eles, mas também com
0s processos culturais mais amplos que ddo forma e configuragdo aqueles re-
lacionamentos” (2003: 5). A tensdo provocada pelo diferencial continuamente
mutavel entre experiéncia e expectativa em cada presente, razao da singularidade
temporal das épocas, por estar em relagdo dialética com os processos culturais
mais amplos, proporciona um instrumento de anélise que dilata a apreensdo do
ato da recepcio.

Se a palavra “recepcao foi escolhida para o lugar de palavras como ‘tradi¢ao’
ou ‘heran¢a’ precisamente para enfatizar o papel ativo desempenhado pelos
receptores” e se ela “envolve o reconhecimento de que o passado e o presente
estdo sempre mutuamente implicados™, as categorias meta-histéricas que
revelam os tempos histdricos chancelam esta interdependéncia temporal entre
o passado (ou o espago de experiéncia) e o presente e acrescentam uma terceira
dimenséo temporal, o futuro (ou o horizonte de expectativa), ampliando o escopo
da andlise do papel do receptor.

Se Timeu fazia parte do espago de experiéncia de Polibio, este, por sua vez, s6
pode escrever o que escreveu sobre aquele sob a aura de um especifico horizonte

2 Koselleck 2006: 42-43.
30 Grethlein 2014.
3l Martindale 2006: 11-12.
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de expectativa: o daquele que, na iminéncia de um mundo grego dominado e
dependente, preferiu contar a histéria da reluzente constitui¢do politica e das
glérias bélicas de um povo que o acolheu e para o qual prognosticava o dominio
de todo o mundo conhecido sob o prenuncio de um instigante e avassalador
movimento de universalizagdo. Neste contexto, o futuro (e a escrita da historia)
pertencia aos homens de a¢do, ndo aos de biblioteca; pertencia aos homens do
front, ndo aos sentados em Atenas. Pode-se tentar compreender melhor a recepgdo
da experiéncia de Timeu em Polibio se se observa atentamente o olhar deste para o
futuro antecipado. Foi esta expectativa que delineou a maior parte daquilo que nos
modernos podemos esquadrinhar e avaliar para conjecturar o que deve ter sido a
experiéncia historiogréfica de Timeu. E no atrito entre seu passado e seu futuro que
o historiador de Megal6polis faz a recepgao do historiador de Tauroménio.

A temporalizagdo que revela a completude dos relacionamentos historicos
e os significados das recepgdes deve incluir as relagdes entre todas as dimensdes
do tempo: passado, presente e futuro. Como os individuos sdao multiplos e as
sociedades sdo multiplas, decorre que os presentes sio multiplos e, portanto,
multiplos também sdo os tempos historicos:

A reflexdo sobre o tempo histdrico é feita através dos conceitos que analisam
e interpretam as a¢des e inten¢des de sujeitos coletivos e singulares. O tempo
histérico perde a continuidade, homogeneidade e linearidade conferidas
pelo tempo-calendario, pois sua referéncia ndo é mais apenas o nimero
dos movimentos objetivos, mas as relagdes de dependéncia, reciprocidade
e descontinuidade das mudangas politicas e sociais. Ele se torna intrinseco
a experiéncia vivida das sociedades particulares, i.e., sua relacao particular
ao seu passado e ao seu futuro antecipado. Assim, ndo se pode falar de um
tempo histdrico unico, mas de tempos historicos plurais, como sdo plurais as
sociedades. Pode-se falar de tempos histéricos heterogéneos, com mudangas
e dire¢des ndo lineares. As sociedades se relacionam diferentemente, em
cada época, ao seu proprio passado e ao seu futuro. Isto é: uma sociedade
pode mudar de perspectiva em relagdo a si mesma, pode resgatar passados
esquecidos, esquecer passados sempre presentes, abandonar projetos, propor
outras esperas. A histdria se torna plenamente uma “ciéncia dos homens no
tempo”, porque passa a incluir também o futuro em sua perspectiva. Alias,
o objetivo das sociedades é construir a a¢do que as levard ao futuro, que ira
realizar as suas metas. Elas ndo podem atingi-las apenas do presente para o
futuro e precisam fazer um “recuo estratégico” ao passado.*

Com esta abordagem da recepgao que leve em consideragao os tempos histd-
ricos, esta ciéncia dos homens no tempo, pode-se evitar, nos termos de Hardwick

32 Reis 2011:19-20.
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e Stray¥, (i) a divisdo artificial comum no interior dos Estudos Classicos entre
‘processos de recep¢io’ e ‘analise dos proprios textos e contextos clssicos, e, em
particular, (ii) a negacdo das relagdes dialdgicas entre ‘recepcao’ e ‘andlise dos
contextos antigos.

Certamente, também uma andlise que compare as partes das duras criticas
de Polibio a Timeu e as partes em que o historiador de Megal6polis confere valor
positivo ao método historiografico do historiador de Tauroménio deve indicar
outra chave que explique ndo somente o significado de Timeu em Polibio, mas,
sobretudo, o que ¢é legitimo e pertinente dizer a respeito de ambos os métodos.

O campo tedrico-metodoldgico denominado Estudos de Recepgao Cléssica
(Classical Reception Studies)** aborda as perspectivas nas quais as obras classicas
foram recebidas nas sociedades pos-classicas ou na prépria sociedade classica,
como é o caso da recep¢do de Timeu em Polibio. Eles sao um ramo dos Estudos
de Recepgdo (Reception Studies)*, os quais absorveram as influéncias do campo
literario da Teoria da Recep¢do (Reception Theory)*. Este campo de pesquisas
em recepc¢do cldssica emergiu na erudigdo do mundo de fala anglofénica,
especialmente na Inglaterra.

A ‘recepgdo, neste sentido, conforme Hardwick e Stray, ¢ devotada a
investigacdo das formas pelas quais o material grego e romano (textos, ideias,
mitos, cultura material e visual) tem sido transmitido, traduzido, interpretado,
extraido, reescrito, reorganizado, reimaginado, reanalisado e representado ao
longo da histéria.” Portanto, os Estudos de Recepgao Classica possuem uma
percepg¢ao multidisciplinar inovadora em relagio a agenda da chamada tradicdo
cldssica (The Classical Tradition)*, que se ocupava especialmente em reafirmar
o inestimavel valor da Antiguidade no decorrer da histdria ocidental. O termo
recepgdo cldssica foi cunhado em finais da década de 1990 sob a inspiragdo
de uma operagdo no campo literario que, desde a década de 1960, ndo mais
consideram os trabalhos literarios como tendo um valor imanente, mas como
sendo ‘recebidos, como objetos de uma ‘reapropriagao.

A relagdo que se estabelece aqui entre Estudos de Recep¢do e Tempos
Historicos (Historischer Zeiten) nao é fortuita, acidental ou aventureira. A
proposta de Koselleck é a abordagem dos Tempos Histdricos (o diferencial
especifico de cada presente engendrado pela tensdo ininterrupta entre espagos
de experiéncia e horizontes de expectativa) no plano linguistico, por meio de

* Hardwick & Stray 2008: 4.

* Cf. Martindale 1993; Hardwick 2003; Martindale & Thomas 2006; Hardwick & Stray
2008; De Pourcq 2012.

% Cf. Martindale 2007.

3 Cf. Jauss 1970; Jauss 1982; Martindale 2006; Batstone 2006; Souza 2011.

* Hardwick & Stray 2008: 1.

* Cf. De Pourcq 2012; Kallendorf 2007.
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sua Histéria dos Conceitos (Begriffsgeschichte): uma seméntica dos conceitos
histéricos que investiga a constitui¢do linguistica de experiéncias do tempo
na realidade passada. Esta abordagem semantica ndo implica um interesse
puramente historico-linguistico ou apenas uma busca pelos diversos significados
histéricos dos termos. A Histéria dos Conceitos tem por objetivo apreender
a experiéncia humana expressa na linguagem. As categorias meta-historicas
definidas por Koselleck revertem-se num instrumento adequado para a analise e
a explica¢do da dimensdo da a¢do humana.

Deste modo, revela-se uma interpenetracdo entre a Historia dos Conceitos,
a Historia Intelectual e a Histdria Social. Esta interpenetragdo se dd em diversos
niveis. De fato, as investigacdes dos usos e significados dos conceitos sociopoliticos
trazem a tona os conflitos, as tensdes, os apaziguamentos, as permanéncias, as
mudangas e as proje¢des de futuro contidos em determinada situagdo histérica.
A abordagem semantica, portanto, abre novas perspectivas para o estudo da
histéria social e intelectual, fornecendo indicios das relagdes entre grupos
sociais por meio da investigacdo das lutas semdnticas travadas neste dominio.
Sobre a extragio de significados historicos a partir da temporalizagao, Koselleck
afirma que “todo evento histdrico possui qualidades temporais, tanto em seu
desenvolvimento quanto em sua recepgao: duragao, trajetdrias, aceleragdo etc””

Termos e expressdes como autopsia, pragmatike historia, pragmatikos
tropos, kath’ holou, aitia, prophasis, arche, anakyklosis, somatoeide, cheirokratia,
oikoumene, to peri tas anakriseis meros compdem a estrutura semintica que
sinaliza a temporalizagdo no método histdérico polibiano. Sio termos que
registram, mediante as mudangas histdricas, a tensdo temporal no presente
da escrita de sua obra. Sobre a expressdo anakyklosis, por exemplo, Koselleck
informa-nos que

Segundo a doutrina antiga, havia um nuimero limitado de formas
constitucionais, que substituiam alternadamente umas as outras, mas que,
de acordo com sua natureza, jamais poderiam ser ultrapassadas por outras
formas. Trata-se dos tipos constitucionais ainda correntes entre nds e de
suas formas decadentes, que se seguem umas as outras de maneira quase
obrigatéria. Haréau cita Louis LeRoy como testemunha esquecida desse
mundo passado. Para LeRoy, a primeira dentre todas as formas de governo
era a monarquia, a qual, uma vez transmudada em tirania, era dissolvida pela
aristocracia. Segue-se o conhecido esquema, segundo o qual a aristocracia
transforma-se em oligarquia, deposta a seguir por uma democracia, a qual,
por fim, degenera na forma decadente de uma oclocracia, dominagédo pelas
massas. Nesse ponto ninguém mais governa de fato, e o caminho para a
dominagdo por um unico individuo encontra-se novamente livre. Inicia-se

3 Koselleck 2006: 343.
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novamente o velho circulo. Trata-se aqui de um modelo de revolugdo que, em
grego, foi compreendido como metabole ton politeion ou como anakyklosis
ton politeion e que se nutria da experiéncia de que toda a forma de convivéncia
politica é, por fim, limitada. Cada mudanga conduz a uma forma de governo
ja conhecida, sob a qual os homens sdo obrigados a viver. Seria impossivel
romper esse circulo natural.®

No caso da literatura, a reception turn da segunda metade do século XX
estd associada a ascensdo da Reception Theory e a dois tedricos alemies em
particular, Hans-Robert Jauss e Wolfgang Iser. A feicao mais distintiva desta
teoria é a preocupagdo com o erwartungshorizont (horizonte de expectativa),
cujo argumento era o de que “as diferentes expectativas de diversos leitores frente
a um texto formatam os diversos modos pelos quais o dado texto é entendido”*
No caso da filosofia alema, ‘horizonte’ é uma de suas metaforas tradicionais,
transmitida de Edmund Husserl a seu estudante Martin Heidegger, deste a
seu estudante Hans-Georg Gadamer e deste a seu estudante Wolfgang Iser.?
A filosofia de Heidegger e a estética da recep¢do de Jauss foram algumas das
inspiragdes para a Begriffsgeschichte praticada por Koselleck.#

3. CONCLUSAO

A metodologia proposta pela conjugacdo entre Tempos Historicos
(Historischer Zeiten) e Histéria dos Conceitos (Begriffsgeschichte) reafirma e
amplia consideravelmente o potencial investigativo dos métodos em pleno
florescimento dos Estudos de Recepcio Classica, redimensionando o papel ativo
do receptor ao aborda-lo pela perspectiva da tensdo temporal - o diferencial entre
espago de experiéncia e horizonte de expectativa. Consideramos que a andlise da
recep¢ao de um método historiografico ganhard em rigor e potencial critico
se vinculada a investigacdo dos conceitos que cristalizam as tensdes temporais
que, por estarem em relagdo dialética com os processos culturais mais amplos,
condicionam a propria constru¢io dos métodos historiograficos.

Se, por um lado, hd um parentesco entre estes campos tedricos, o que alinha
e compatibiliza suas proposi¢des, por outro, a dimensdo temporal do futuro,
enquanto categoria histérica desenvolvida por Koselleck (futuros passados),
temporaliza o momento da recep¢do. A tensio provocada pelo diferencial
continuamente mutavel entre experiéncia e expectativa, ou o abarcamento do
tempo histdrico, o que remete a singularidade das épocas, ¢ ndo somente uma

40 Koselleck 2006: 63-64.
4 Burke 2013: 24.
42 Burke 2013: 24.
4 Burke 2013: 26.
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das bases mais concretas e influentes do desenvolvimento de processos culturais
amplos, como também uma chave de andlise que possibilita e amplia a apreenséao
deste enfoque de recepgio.

Enfim, empreender um estudo da recep¢do do método historiografico
de Timeu no Livro XII de Polibio a partir da conjugacdo destes dois campos
tedrico-metodolégicos - os Estudos de Recepcao Classica e os Tempos
Histdricos - significard responder de que forma o método de Polibio distinguia-
se e aproximava-se do de Timeu em fungédo de cada futuro passado (Vergangene
Zukunft). Este modo de abordar a questao deve possibilitar uma reavaliacao das
posigdes historiograficas modernas sobre o Livro XII e de toda a polémica a seu
respeito.
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