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Resumo — Este estudo visa contextualizar o contributo de Plutarco no ambito politico
e intelectual da figura do nmomorhetes. O contributo plutarqueano para a histéria do
conceito intelectual de nomothetes tem de ser entendido, em primeiro lugar, no contexto
da tradigdo platénica-aristotélica e, em segundo lugar, no enquadramento seu contem-
poraneo. E muitas vezes referido que a chave para a concepgio da politica em Platio
e Aristételes ¢ a figura do fundador-legislador. A adopgio e a centralidade retérica do
conceito nomothetes por parte de oradores desempenhou também um importante papel
na entdo emergente “culture war” (Allen 2010) que corresponderia a um movimento
ideolégico ateniense de cariz “nacionalista” num momento de ameaga externa, isto ¢é,
quando eles enfrentavam o outro Macedénio (Allen 2010): os apelos a um passado
ateniense distante tinham como objectivo fixar e cristalizar as qualidades que poderiam
ser consideradas como “timeless Athenian” (Clarke 2009). Em segundo lugar, no que diz
respeito a0 enquadramento seu contemporéineo, como € que este mito politico funciona
no contexto do império romano? A centralidade literdria desta ideia no Império Ro-
mano ¢ revelada pela forte agenda politica associada a este conceito em Filon e Josefo,
para quem o conceito platénico nomothetés é um topos retérico, uma carta de trunfo
poderosa para a negociagio da identidade cultural.

Assim, se por um lado, o contributo plutarqueano continua e reproduz o conceito
platénico nomothetes, por outro, ele também segue a tradi¢do romana-grega-judaica na
qual hd uma associagio entre o nomothetes e o rei-filésofo platénico de forma a assimilar
a narrativa judaica mais 4 tradi¢do intelectual grega do que aquela romana, i.e. como
uma afirmagio de precedéncia cultural e superioridade, um exercicio de autoridade
sobre o presente.

Paravras cHAVE — Plutarco, legislador, autoridade, autocracia, politico, ética, leis.

AssTracT —This paper aims to contextualize Plutarch’s contribution to the wide politi-
cal and intellectual history of the nomothetes. This contribution must first be understood
in the Platonic-Aristotelian tradition and, secondly, it must be read in his contemporary
theoretical frame. It is often stated that the figure of the founder-legislator is key to
Plato’s and Aristotle’s conception of politics. The adoption and rhetorical centrality of
the nomothetes concept by orators also played an important role in the emerging “culture
war” (Allen 2010), which seems to correspond to an ideological Athenian movement
of “nationalism” in a moment of external threat, i.e., when they were facing the Mace-
donian other (Allen 2010): the appeals to the more distant Athenian past aimed to fix
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and crystallise qualities that might be claimed as “timeless Athenian” (Clarke 2009).
Secondly, with regard to the contemporary theoretical frame, how does this political
myth function in the Frame of the Roman Empire? The literary centrality of this idea in
the Roman Empire is revealed by the strong political agenda linked to this concept in
Philo and Josephus, for whom the Platonic zomothetes concept is a rhetorical zgpos that
corresponds to a powerful trump card for the negotiation of cultural identity.

Thus, if, on one hand, Plutarch’s contribution continues and reproduces the Platonic
nomothetes concept, on the other, it also follows the Romano-Graeco-Jewish tradition
in which there was an association between the nomothetes and the Platonic philoso-
pher-king in order to assimilate the Jewish narrative to the Greek intellectual tradition
rather than to the Roman one, i.e. a statement of cultural precedence and superiority, an
exercise of authority over the present.

KEY worps — Plutarch, lawgiver, authority, autocracy, policitian, ethics, laws.

1. NoTtas PRELIMINARES

Apesar da relevancia politica e intelectual da figura do legislador no con-
texto do pensamento politico grego, este tema apenas recebeu leituras parciais e
incompletas que ndo permitem reconstituir a inteireza deste mito politico. Aqui
reside o objectivo deste artigo: apresentar uma visdo holistica e sintética das fases
de cristaliza¢do desta ideia na tradi¢do politica grega desde a primeira gerac¢io de
oradores (Antifonte, Andécides e Lisias) até Plutarco que revela uma recepgio
produtiva desta figura.

A abordagem da figura do legislador em Plutarco exige a adop¢io de duas
perspectivas: a primeira tem um ambito mais lato e permite tracar o mapa da
tradi¢do da figura do legislador, ja a segunda deriva desta primeira e tem como
objecto a figura do legislador em Plutarco per se, i.e. em Plutarco e com Plutarco.
Enquanto a primeira perspectiva permite contextualizar o contributo de Plu-
tarco nesta mesma tradi¢do, a segunda permite assim identificar a relevincia do
mesmo para a canonizagio da figura do legislador. A importancia do contributo
plutarqueano para a histéria intelectual do legislador representa mais do que a
mera recep¢ao de um tema de ressondncia platénica: a obra de Plutarco marcou
de forma tnica a histéria intelectual desta figura e a posteridade veio a confirmar
esta importancia na medida em que as biografias plutarqueanas exerceram uma
influéncia determinante no pensamento de J. Bodin, Rousseau ou Alexander
Hamilton que tanto influenciaram a concepgio de poder constituinte.

2. TRADICAO ANTERIOR A PLUTARCO: DO LIDER CARISMATICO A FIGURA
INTELECTUAL DO NOMOTHETES

Na colectanea de inscrigdes arcaicas de teor politico e juridico, Ruzé (2011)
e Effenterre (1994) apresentam a reconstrugio mais entusiasta da figura do legis-
lador enquanto entidade histérica. Contudo, ndo identificam mais do que duas
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inscri¢bes atribuiveis a figuras individuais e ambas cépias tardias (idem: 9): a
primeira apresenta fragmentos de uma lei (atribuidas a Carondas) relativa ao ho-
micidio (525-500 BC), enquanto a segunda corresponde a uma cépia da famosa
lei de Dricon (409/8, IG 13, 104). Contudo, se do ponto de vista arqueoldgico,
os testemunhos sdo raros e inseguros para reconstruir as circunstancias histéricas
que motivaram este fenémeno, desenvolveram-se trés debates que, apesar de nio
estarem directamente ligados a figura do legislador, permitem contudo aceder a
natureza deste fendmeno: a emergéncia da lei escrita e seu significado politico,
a (in)existéncia da figura do legislador e, finalmente, a compara¢io ou mesmo
identificagdo da figura do legislador com a do tirano. Este tltimo debate, apesar
de ser geralmente motivado com o intuito de explorar a figura do tirano €, no en-
tanto, significativo no que toca a representagio intelectual da figura do legislador,
como veremos adiante.

A semelhanca da figura do tirano, a emergéncia histérica da figura do
legislador arcaico foi também motivada por um contexto de crise: para descrever
a circunstincia politica dos séculos VII-VI, vulgarizaram-se expressdes tanto
como “periodo das tiranias” como “periodo dos legisladores” (Ruzé 1994) ou
ainda como um periodo de emergéncia de lideres carismaticos (Wallace 2009).
A indefinigdo politica desta posi¢do excepcional de legislador resultou numa
representa¢do ambigua: o poder do legislador parece situar-se entre o exercicio de
um poder legitimo e tempordrio mas de cariz autocrético e violento®. Esta linha
de pensamento que desenvolve a equiparagio entre a figura do legislador-tirano
é, de resto, sugerida pelo #gpos literario da comparagio entre a figura do legislador
e do lobo (Kunstler 1991; Koiv 2003; Lewis 2006; Irwin 2005, 2006), fopos
cldssico no discurso sobre a tirania no imagindrio grego. Quanto a actividade
poética: apesar de Sélon ter sido caso dnico exemplo preservado, a tradigdo
regista também a actividade poética desenvolvida pelos tiranos Pitaco, Periando
e Cleobulo. De resto, Irwin (2005) demonstrou de forma muito persuasiva, como
o fenémeno do legislador-poeta tem de ser lido como um fenémeno arcaico
mais lato, na medida em que estas figuras politicas usavam composi¢des poéticas
para legitimar as suas reformas. Persiste, contudo, um trago incontornavel que
permite distinguir ambas as posi¢des politicas: o principio da legitimidade. A

2 Os contributos de Salmon (1997) 36, Osborne (1997) 180-85 e (2009), Lewis (2006) e
(2009), Wallace (2009) 411, 417 contribuiram de forma decisiva para este debate: em termos de
teorizagdo politica, é mais Gtil evitar rétulos tais como “tirania” de modo a aceder a verdadeira
natureza do fenémeno politico. Ver também Brock and Hodkinson (2000) 14-15. De acordo com
as conclusées de Ogden (1997) 150: “it is clear enough that the archaic tyrants called themselves
and had themselves called ‘kings’ (B4s1zE1s), whatever other people thought they were. (...) If
tyranny was indeed a new phenomenon in seventh-century Greece, then its newness should
perhaps be sought in changing attitude towards the B4siEEIs (...)". A comparagio de Sélon a um
lobo (fr. 36 West), animal associado 2 tirania, levou a cabo um debate sobre a origem deste paralelo

nomeadamente por Blaise (1995) e, de forma mais detalhada, por Irwin (2005) e (2006).

87



Alia Rodrigues

andlise linguistica levada a cabo por Ruzé (2011: 18-19) explora o modo como
legisladores tais como Licurgo, Carondas, Pitaco, Sélon, Pisistrato e Demdnax
foram nomeados para as suas posi¢des com o intuito de por fim a crise instalada,
isto ¢, em que circunstincias tinha lugar a emergéncia do poder do legislador.
Este estudo vem sobretudo reforcar a ideia de que a distingio mais tangivel entre
ambas as posigdes reside essencialmente nos seus inicios: enquanto a autocracia
do legislador era formalizada através de uma elei¢io, aipeiv, “eleger” ou ser
eleito aipobobat, com a emergéncia do tipo de poder associado ao tirano, é mais
frequente o uso do verbo iotdval ou kabiotdvar® que nio implica um voto, mas
significa apenas a atribui¢do de um cargo (idem: 19). Por exemplo, enquanto o
primeiro verbo é usado para descrever a elei¢io de Sélon ([A#. Pol.] 5.2)* ou dos
legisladores Zaleuco ou Carondas, ja o segundo ¢é usado para descrever a ascengio
de um tirano, da figura do aisymnétés (Pol.3.1285a29-b) ou mesmo para descrever
a nomeagio de juizes ou magistrados. Tal demonstra que o discurso sobre a
legitimidade ndo pode constituir o unico critério e é neste contexto do discurso
que a instituicio da aisymneteia, “tirania eleita” como a define Aristételes, é
também problematizada: tal como Romer (1982) observou, o facto de Aristételes
(Pol.3.1285a29-b3) ser o tnico autor que atribui o titulo de aisymnétés a Pitaco®
revela que o Estagirita procurou, através desta categoria politica, neutralizar o
paradoxo “bom autocrata” no contexto da teorizagio politica do século IV®. Este
é, na verdade, um aspecto essencial e transversal na concep¢do do bom governo: a
qualidade do bom governante ¢ medida mais através da qualidade do governante
autocritico do que pela natureza desse desse mesmo poder, isto €, a origem/
legitimidade ou pela origem ou dimensdo mista/caricter plural desse poder.

3. A HISTORIA INTELECTUAL DA FIGURA DO LEGISLADOR: CRISTALIZAGAO
DE UM MITO POLITICO

No ambito da histéria intelectual do legislador, podemos identificar as
tradi¢bes biografica, judicial e filoséfica que, ainda que apresentem diferentes
agendas, partilham tragos essenciais inerentes a figura do legislador. No que
respeita a tradigdo literdria, o estudo de Szegedy-Maszak (1978) influenciou de
forma determinante esta questdo na medida em que ndo héd estudo publicado

3 Por exemplo, tal como Lewis (2009: 122-33) também demonstrou: “Sicilian tyrants are
elected strategos autocrator, or later, hailed as kings, at assemblies; rulers are appointed as dial/-
laktes (as with Clearchus) or 41syMnETES (as Pittakos); an heir who takes power is presented to
the assembly for their approval (as with Dionysius II).”

4 Diodoro (12.11, 3; 20, 1) também associa este mesmo verbo a Zaleuco e Carondas.

5 Andrewes (1980) 95. Para uma discussdo desenvolvida da institui¢do da 4IsYMNETELL como
um problema no método histérico de Aristételes, veja-se Romer (1982).

¢ Para semelhantes conclusdes, veja-se Lewis (2006) 4, 13-14; Wallace (2009) 411, 413-417;
e Osborne (2009) 174-184.
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depois de 1978 que a ele ndo se refira. A este estudo junta-se ainda a polémica
abordagem de Holkeskamp (1992, 1995, 1999) que alertou para a impossi-
bilidade da existéncia histéria da figura do legislador, ao qual se pode também
acrescentar também o contributo de Kivilo (2010) sobre a circulagio de temas
formulaicos na tradigdo biografica de tiranos, herdis, legisladores, i.e. expandindo
assim a perspectiva inicialmente explorada por Szegedy-Maszak (1978).

Nas tradi¢ées judicial ou filoséfica, por outro lado, hd claramente uma
énfase da dimensdo moral e ética. Na oratoria judicial’, a figura do nomothetés
converte-se numa espécie de argumento extra-legal como um argumento ex
machina: a indagagio do sentido primeiro da intengdo original (dianoia) do
legislador é apresentada como o argumento mais poderoso no tecido de gradagao
retérica: o orador identifica ndo s6 o conteido da lei de acordo com o caso em
questdo, mas faz também coincidir a interpretagio desta (intentio lectoris) com
a intengdo original do legislador (intentio auctoris). O nomothetés surge assim
como uma ficgdo derivada da construgio retérica do passado (Clarke 2009) mas
também como um protocolo retérico que permite atribuir e refor¢ar determinado
contetdo legal (Johnstone 1999)%. O nomothetés torna-se assim num argumento
legal eminentemente manipuldvel na medida em que esta figura surge associada a
agenda do préprio orador. O exemplo mais paradigmatico dos efeitos retéricos do
termo legislador ¢, sem davida, o texto Contra Timarco de Esquines na medida em
que ¢é aquele que tem mais ocorréncias do termo nomothetés (17; mais 9 ocorréncias
de “Solon”): Esquines persuadiu o comité colectivo de juizes, minando qualquer
possibilidade de futuro politico de Timarco. No seu estudo comparativo entre a
frequéncia do termo nomothetés antes e depois da morte de Platio, Allen (2010)
veio a demonstrar que a introdugio deste termo no discurso politico ateniense
¢ da responsabilidade de Platdo’ na medida em que a frequéncia deste termo
aumentou consideralmente depois da morte do filésofo (348/7). Com efeito,
apesar de o conceito nomothetés apresentar ji conteido politico nos discursos
que nos chegaram da primeira geragio de oradores, a densidade moral e ética do
legislador na posteridade deriva, em grande parte, da reconfiguragio platénica. O
agathos (Resp. 599¢, 564c), o philos (Leg. 663a) ou o aléthés nomothetés (Leg. 710e)
constitui a chave de leitura politica no contexto da teorizagio politica em Platio e
em Aristoteles’. A figura janica legislador-tirano reparece na figura do legislador
platénico, ndo sé na figura do filésofo-rei, mas também naquela do legislador
idealizado no contexto da Repriblica e das Leis; no didlogo O Politico, o legislador
surge como uma das fun¢des na figura do monarca (vopo0étng BactAevg, 305b);

"Thomas (1994) e Johnstone (1999) 27 sqq. .

§ Para exemplos de usos retéricos da figura do legislador, veja-se Lisias (14.4.3) e Esquines,
Contra Timarco 177.

? Para uma visdo critica deste argumento, veja-se Murphy (2011).

10 Bodéiis (1993) 57-58, 62; Schofield (2000b) 311; e Bertrand (1998) 138.
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nas Leis, além de constituir uma figura transversal ao longo de todo o dialégo
apresenta um conjunto de tragos que o permitem distinguir e autonomizar: peitho
e bia modus operandi', a equiparagdo ao demiurgo e ao ideal de nomos empsychos.
O tema do legislador torna-se especialmente rico neste didlogo: quando o
Ateniense, no livro IV (710c-d) refere que a melhor forma de fundar um regime
¢ juntar um bom tirano e um legislador'?. Apesar de estar associada a figura do
politico em geral, esta figura surge aqui objectivamente analisada no que respeita
ao seu papel enquanto legislador™. De acordo com o interlocutor ateniense nas
Leis (722¢), o erro dos primeiros legisladores consistiu precisamente na auséncia
de equilibrio entre os dois métodos peiths e bia que tinham ao seu dispor: eles
acabaram por escolher a for¢a quando o ideal seria uma mistura de ambos. No que
respeita 4 primeira opgio existe, nos estudos platénicos, um forte debate sobre o
nivel de arbitrariedade efectivamente concedido ao destinatdrio da persuasio (o
governado) na medida em que os meios de persuasio sio sobretudo de cariz nio
racional como, por exemplo, composi¢des poéticas, supersticdo ou mitos. Assim,
se os meios de persuasdo sdo de cdracter ndo racional, até que ponto podemos
considerar que existe uma verdadeira concessdo em termos de liberdade moral?**

Além destes, hd ainda outro trago associado a figura do legislador: o legisla-
dor como demiurgo. Este aspecto foi sobretudo desenvolvido por Morrow (1954)
continuado por Laks (1990,2000) e Brisson (1994,2000). A primeira vista,a partir
da imagem do demiurgo no Timeu e do legislador nas Leis, podemos facilmente
identificar os tragos partilhados entre esta figura e a do demiurgo do 7imeu’:
(1) unicidade, (2) exterioridade/posi¢do extra-constitucional, (3) o limite “na
medida do possivel” (kata dOvapty, 42¢), (4) o uso da persuasio e da forga'® (5)

" Exemplos do dualismo me10w kal io em Platdo: R. 411d, 519, 548b; Pit. 304d; Lg. 6604a,
661c, 718b, 722¢, 753a; Sph. 222¢, Phlb. 58a. Cf. also Arist., Pol. 324b 30; EE 224a 15,b 39.

12 Para uma discussdo sobre esta passagem, veja-se sobretudo Schofield (1999) 203.

13 A importancia do papel da lei na Repuiblica foi ja abordada e analisada por Laks (2010);
Schofield (1999, 2000); Lane (2012); ¢ Neschke-Hentschke (1995). No que respeita a figura do
legislador, estudiosos como Morrow (1954) e (1960); Laks (1990a; 2000); Neschke-Hentschke
(1995); Schofield (1999) e (2000); e recentemente de forma mais enfitica por Lane (2012)
contribuiram para uma visio alargada da figura do legislador platénico.

14 Sobre este debate, veja-se sobretudo Bobonich (1991), Laks (2000) e Schofield (2006).
Este debate foi recentemente actualizado por Lane (2010).

> A andlise de Morrow (1954, “The Demiurge in Po/itics: The Timaeus and the Laws”) foi
recuperada quarenta anos depois por Laks (1990a) e (2000) que, apesar de rejeitar a dimensdo
historicista da interpretagdo do primeiro, concorda com o essencial desta visdo: que as Leis estdo
para o campo politico do mesmo modo que o 7Timeu estd para o campo cosmolégico. Enquanto
no Timeu, o demiurgo representa a ponte (“la function”) entre as Formas e o mundo visivel que
ordena teleogicamente o material pré-césmico por meio de um acto de contemplagio intelectual
do arquétipo imutével (7%. 29a).

16 No didlogo Zimeu (35a), a divindade tem de recorrer ao uso da for¢a quando fabrica a
alma do mundo: “Tomando as trés naturezas, misturou-as todas numa s6 forma e pela forga
(Bia) harmonizou a natureza do Outro — que ¢ dificil de misturar (§0opikTog) — com 0 Mesmo”
(tradugdo de Lopes, 2012?). De modo semelhante, é também esperado que o legislador estabeleca
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o desaparecimento: o legislador surge como o fundador e primeiro educador e o
seu legado constitutional ¢ visto como a unica garantia de preservagio politica’’.
A semelhanca do demiurgo, o legislador tem também de desaparecer e com ele
desaparece também a possibilidade de altera¢do do seu legado. Esta impossibili-
dade e a constancia da lei garantem a durabilidade e, consequentemente, também
a obediéncia. O legislador em Aristételes habita entre o legislador platénico, e a
humanidade de um Sélon cuja reforma produziu o efeito contririo da intengdo
inicial (1274a 11-12). Esta ambiguidade deriva também da mesma intengio de
ambos: Platio tinha uma intencdo intelectual, um modelo que fosse inteligente
a todo o custo, enquanto Aristételes preferia a constru¢io de um modelo util (to
xprioipov, 1260b33) a partir da andlise histérica de Esparta, Creta e Cartago.
Esta construgio platonizante da figura do palaios/protos/beltistos nomothetés
enquanto categoria politica teve uma influéncia determinante na concepgio da
figura de Moisés em Filon e Josefo. Entre os estudiosos, ¢ unanime a ideia da
singularidade do contributo destes dois autores para a tradi¢ido da interpretagdo
da figura de Moisés: em ambos os autores, esta categoria é claramente inspirada
no modelo platénico e identificada como uma forma especifica de autoridade.
Em primeiro lugar, em ambos os autores, o titulo de nomothetés atribuido a esta
figura ¢, de longe, mais frequente do que em qualquer outro autor'®. Por exemplo,
no livro segundo de Contra Apionem, Josefo apenas menciona “Moisés” uma tnica
vez, recorrendo apenas ao titulo “nomothetés” para a ele se referir'. O uso frequente
deste termo no contexto helenistico contrasta com a auséncia do mesmo na Sep-
tuaginta e no Novo Testamento onde apenas encontramos duas ocorréncias de
nomothetés e nenhum deles associado nem a Moisés nem 2 entidade divina. Se,
por um lado, o uso de nomothetés por Filon e Josefo ndo é de estranhar tendo em
conta que ambos receberam uma educagio helenizada e escreviam em grego, por

um ponto dogmitico através da instituigdo ou “redugao” da persuagio e/ou da for¢a em forma
de lei; cf. Laks (1990a) 228. E precisamente este segundo aspecto que é explorado nas Leis: a
andlise das condi¢es para uma “redu¢io” bem sucedida, ao contririo da Repiblica ou do Politico
que exploram sobretudo a versio despdtica do médico. Esta leitura também permite clarificar a
comparagio entre o demiurgo e o legislador na medida em que nos permite perceber a fungio da
persuasio como um modus operandi do legislador como aquele que, seja pela persuasio seja pela
forga, assegura a auto-suficiéncia e promove assim o seu préprio desaparecimento.

17 Holkeskamp (1999) 34-35.

18 Philo: vopoBétng (130), vopoBetéw (52), vouobeoia (44), vouoBetikdg (16), vouds (535).
Borgen et alii 2000: 233-234). No respeita a Josefo: vopodétng (20, sobretudo no livro segundo
de Ap. 11), Moisés como sujeito de vopoBetéw (3). 4/ 2 (6, 18, 20, 23, 24), 3 (180), 4 (13, 150,
156); Ap. 1. 240. 2, 254.3, 284. 2, 285.1, 316.1; I1. 145. 3; 2 153.2, 154.1, 156.1, 161.2, 165.2,
169.4,170.2,172.2,173.1, 175.6, 183. 186.3, 209.2, 218. 2, 225.3, 237.5, 239.3, 250.3, 257.1,
276.2,279.3,286.2,290. 1, B] 2. 145.4. Cf. Meeks (1967) 132; Gager (1972); Feldman (2007)
258-279 que apresenta uma extensa bibliografia sobre esta questio.

¥ Van der Horst (1996) 65 identifica 25 ocorréncias do termo “vouofétng” no texto Contra
A}bian enquanto A Guerra dos Judeus e Antiguidades Judaicas em conjunto apresentam apenas 26
ocorréncias.
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outro, a atribui¢do deste titulo ¢, de certa forma, estranha a tradi¢io de interpre-
tacdo desta figura: enquanto a tradi¢do judaica e rabinica enfatiza a ideia de que
o Senhor transmitiu a 7orah a Moisés, convertendo-o apenas num mediador, o
titulo nomothetés acrescenta humanidade herdica grega e introduz uma mudanga
estrutural na medida em que apresenta Moisés como um autor na medida em que
acrescenta poder de intervencio e decisio a esta figura®. Além da clara inspiragio
platénica, em ambos os autores, a figura de Moisés constitui claramente uma
forma de afirmagdo cultural: nio sé ele ¢ apresentado como o legislador mais
antigo e mais completo do ponto de vista ético como ele também constitui a fonte
das institui¢tes legislativas gregas, isto €, como os legisladores gregos tivessem
copiado (“petaypdw”, Spec. 4.61; Leg. 1.108) o legado de Moisés.

O uso e a abordagem desta figura verificam-se no contexto, isto €, variam de
acordo com a agenda de cada autor: se os oradores exploraram os efeitos retéricos
da intentio legislatoris para acrescentar credibilidade e coesdo ao argumento, Platio e
Aristételes recorreram a esta figura como chave para a construgio da ordem politica
mais durdvel; por ltimo, num contexto judaico-helenistico sob o dominio romano,
Filon e Josefo aplicam o molde platénico a figura de Moisés e convertem-na numa
carta de triunfo cultural de forma a rearfimar a precedéncia e a exceléncia das
institui¢es judaicas em relagio as gregas™. A semelhanca dos anteriores, Plutarco
também ndo ¢ alheio & instrumentaliza¢do da ideia de legislador.

4. A FIGURA DO LEGISLADOR EM PLUTARCO

Quando se trata de abordar temas como o legislador ou a lei em Plutarco, os
Moralia ou as Vidas sio frequentemente abordados como testemunho e raramente
sdo explorados ou lidos no contexto de Plutarco. Plutarco ¢, por exemplo, o Gnico
testemunho da Rbetra Espartana ou da Rhetra de Epitadeus. As Vidas de Plutar-
co apresentam as biografias de vérios fundadores-legisladores: Teseu-Rémulo,

? De forma interessante, se nem Filon nem Josefo parecem ter tido uma influéncia relevante
no contexto da literatura rabinica, ambos os pensadores foram depois bem recebidos no contexto
do pensamento cristio. Contudo, como nota Feldman (2004) 279 n. 472, quer este uso esteja
relacionado com a audiéncia, quer seja uma adaptagio para os leitores gentios de Moisés, outros
contemporaneos de Josefo tal como Ticito (Hisz. 5.4.1) e Quintiliano (3.7.21) também viam
Moisés como o autor da legislagio judaica.

21 A percepgio helenistica (ndo-rabinica) de Moisés como um arquétipo politico platénico
foi j4 discutida por Meeks (1967) 100-175; Gager (1972) 25; Gutbrod (1985; 1985a); e Feldman
(2007). Sobre Filon, veja-se Barraclough (1983); Runia (1986); Dillon (1996); Feldman (2007)
258; McGing (2006); e Termini (2009). Sobre Moisés como um legislador platénico em Filon,
veja-se Leonhardt-Balzer (2001) 283-292 que, comparando o culto judaico & importincia da
religido judaica na constitui¢do ideal, identificou diversos paralelos entre o nomotheteés platénico
e 0 Moisés de Filon na qualidade de educador e mestre de virtude que baseia a legislago de teor
religioso em orédculos. No caso de Josefo, este didlogo platénico com a figura de Moisés aparece
explorado em Feldman (2006) e (2007) 277-280; Barclay (2007) lviii-lix; Rajak (2000) 590; e
Miller (2007b) 172-173.

92



A figura do legislador em Plutarco: Recepg¢io de um mito politico

Licurgo-Numa, Sélon-Publicola, Dion, Agis—Cleémenes/T ibério Graco/Caio
Graco, Alexandre-César sendo que as mais exploradas na categoria de nomothetés
sdo as Vidas de Numa e Sélon. As narrativas biogrificas destas figuras revelam
elementos de continuidade em relagdo 4 tradi¢do biogréfica, judiciais e filos6fica
precedentes. Nestas vidas, o momento da lei é um momento de civilizagio mas
também uma afirmagio de violéncia inicial, inerente & poética da fundagio/colo-
nizagdo sem a qual o legislador ndo parece poder levar a cabo as reformas exigidas.

O perfil do legislador em Plutarco ostenta claramente uma influéncia
platénica na medida em que recupera todos os tracos que singularizaram e au-
tonomizaram esta figura: peitho e bia modus operandi e preferéncia pela forca e a
ideia do legislador como soberano/educador. A semelhanca do modus operandi
do legislador das Leis, a representagio da figura do legislador em Plutarco nio é
diferente, na medida em que a persuasio ou a busca de consentimento é realizada
por meio de meios ndo racionais como €, por exemplo, o uso da superstigio.

Num. 15.3-5: ’Ex 8¢ tfi¢ Toradtng matdaywylag npog to Ogiov oUtwg 1 oALg
gyeyovel xelponong kal katatebapPnuévn thv tod Nopd dOvaputv, ote podorg
¢o1kdtag Thv dromiav Adyoug mapadéxeadat, kai vouiletv undév dmotov givat
unde dunxavov éketvouv PovAndévroc.

Com tal educagio religiosa, a cidade tornou-se de tal modo décil e encantada
com o poder de Numa, que aceitava histérias que, pela sua inverosimilhanca
se assemelhavam a lendas, e pensava que nio havia nada que fosse incrivel ou
impossivel, se ele assim quisesse®.

Num. 4.8: 008¢ yap Gtepog AGyog €xel TL @avdlov, Ov mept AUKOUpYOL Kal
Noud kai totovtwv EAAwv dvdpdv Aéyovatv, wg Suokdbekta kal duadpeota
TANON xelpovuevol Kal UEYGAAG EMLPEPOVTEG TATG TOATEINIG KAVOTOUING,
npooenoljoavto TV &md to0 Beod 86&xv, avrtoic ékeivoic mpoc olc
¢oxnuatifovro cwtripiov oboav.

Além disso, nem a outra explica¢io nada tem de desprezivel: conta-se que,
Licurgo, Numa e outros homens semelhantes que, refreando multidées dificeis
de controlar e agradar, e introduzindo grandes reformas nos sistemas politicos
valeram-se da fama da divindade, que era a salvagdo para aqueles mesmos
perante quem eles fingiam.

Além do uso de meios nio racionais, é preciso acrescentar também a legiti-
magido do uso da for¢a por parte do legislador no contexto da acgio politica pois
se foi esta a causa do sucesso de Licurgo mas também a causa do fracasso de
Sélon enquanto politico:

2'Tradugdo da minha autoria a partir da edi¢io teubneriana.
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Sol. 16.1-5: A\ éxeivog (...) &&lwua péya kai @ilovg kai SOvauv oig
Eyvw kal&g Tepi Tiig moMtelag Onnpetoloav eixe, kai Pig udAAov | neroi
XPNOdUEVOG, Mote Kal TOV 0PBAAUOV EKKOTITival, KATELPYAoaTo TO UEYIoTOV
el cwtnpiav méAewg kai dudvotav, undéva tévnta unde thovolov eivat TGV
TOAMLTOV* ZOAwV 8¢ TOUTOL PEV 0UK EPIKETO Tfj TOALTELQ,

Este [Licurgo], (...) gozava de grande estima, amigos e poder, com os quais
contou e cujo apoio pds ao servico do governo. E usando a for¢a de preferéncia
a persuasio, a ponto de perder uma vista, empreendeu a melhor medida para
garantir a salvagio e concérdia de uma cidade. Sélon, porém, ndo chegou a este
ponto com a sua acgdo politica (...)*

Com efeito, apesar da especificidade do papel do legislador, a performance
politica desta figura ndo ¢é diferente daquela do politico na medida em que a
sapiéncia politica consiste em criar uma espécie de sinceridade duchampiana, isto
¢, um constante exercicio de ceci nest pas tyrannie. Exemplo claro deste exercicio
de poder é a anilise plutarqueana da acgdo politica de Cleémenes em relagdo
aos éforos: enquanto Agis e Cleombroto expulsaram os novos éforos, Cleémenes
autorizou a morte destes (Cleom. 10.4). Em primeiro lugar, nesta vida, o uso de 4ia
¢, de longe, mais frequente na Vida de Clesmenes (Comp.Ag./Cleom.-Gracchi 4.3) e
o aumento gradual de for¢a é proporcional ao sucesso politico procedendo como
o legislador da Republica: enquanto Agis tinha uma natureza “td 8' e0Aapég dyav
(...) kol tp&ov” (Cleom. 1.3), Cleémenes era, por outro lado, um politico “ambi-
cioso e magnanimo” que, apesar de preferir governar de forma consensual, usaria
da forga para garantir a subordinagio de elementos desobedientes e conduzi-los
na melhor direc¢io mpog to PéAtiov éxPralduevov, 1.3), isto €, a philotimia e o
recurso a bia foram as chaves para este sucesso politico. De facto, no caso de
Cleémenes, ele exilou elementos inconvenientes, tendo votado oitenta cidaddos
ao exilio (10.1) e tendo também condenado a morte os éforos (10.4) cuja posi¢io
que ele préprio ocupou (“¢v @ kabripevog EueAev adtdg xpnuatilew”, 10.1).
Plutarco comenta esta acgdo por duas vezes: a primeira tem lugar quando ele jus-
tifica estas execugdes tendo em conta a circunstancia (Avdykn, 4.2) e como uma
imitagdo do momento inicial do legislador Licurgo (Comp. Ag./Cleom.-Gracchi
5.3). O segundo momento tem lugar no contexto do texto de comparagio: pri-
meiro, refere ele que, apesar de o recurso ao assassinio ser aceitdvel em caso de
extrema necessidade (€oxatn avdykn, 4.2), o assassinio dos éforos nio revela por
isso imoralidade, mas “dtexvia’, isto &, ele poderia ter 0 mesmo efeito sem a
necessidade de se ter mostrado cruel (t6 adikelv pet’ wudtnrog npdoeott, 4.4).

O que acrescenta Plutarco a esta figura platénica? O Queronense questiona
a legitimidade desta “for¢a bruta” inicial poder instituir uma ordem justa: na

2 Tradugdo de Ledo (2012).
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Vida de Clesmenes sobre o acto de violéncia inicial (o assassinio dos éforos), o
biégrafo comenta que este rei espartano nao poderia ter evitado o derramamento
de sangue que nem o préprio Licurgo foi capaz de evitar (Cleom. 10.4) pois este
seria “o rei mais afortunado se pudesse curar a doenga como um médico sibio,
sem dor (...)". Quanto a fungio da supersti¢io enquanto elemento essencial 2
performance politica, apesar de reconhecer a sua utilidade enquanto instrumento
politico, ele reconhece que esta prética nio estd de acordo com os ditames da
filosofia (GoxNuwv, Gen. Socr. 580A).

Contudo, apesar de questionar a legitimidade deste método, ele constata
e confirma, contudo, a necessidade do recurso a violéncia nio sé enquanto ele-
mento sine gua non da acgdo politica bem-sucedida, mas também como elemento
co-adjuvante do poder pedagdgico da lei. Em suma, a figura do legislador em
Plutarco encontra-se entre o demiurgo platénico e a humanidade de um Sélon: a
auctoritas moral e ética perde forga persuasiva se nio for acompanhada da pozeszas
do titular do poder politico.

5. CoNCLUSOES

A nossa anilise levou em linha de conta duas perspectivas: a primeira pro-
curou mapear de forma sucinta a histéria intelectual do legislador enquanto a
segunda teve como objectivo explorar a concepgio desta figura em Plutarco, em
cuja abordagem procurdmos identificar aspectos de continuidade e qual o con-
tributo especifico de Plutarco. No contexto da primeira perspectiva, procurimos
sobretudo demonstrar que a abordagem da figura do legislador nio pode ser
simplificada nem redutivel apenas a Platdo ou a Aristételes. Assim, apesar da
referencialidade histérica do legislador antigo, como um Licurgo e um Sélon,
a tradigdo literdria e oratéria politica transmite-nos que a figura do legislador
constituia j4 um modelo suficientemente auténomo.

No que respeita & canonizagio, este processo desenvolve-se a dois niveis: a
ideia intelectual de legislador que pode ser encontrada e transmitida em diversas
fontes: oradores, Platdo e Aristételes, sendo que Plutarco é apenas uma delas. Ao
longo desta tradigdo, a figura do legislador permanece estével devido a repeti¢io
de aspectos essenciais da ac¢do politica: autocrata de plenos poderes que usa da
persuasio ou da forga (me10w e Bia) e, por extensdo, também o perfil do educador
bem como o aspecto demitrgico a ele associado. No que respeita a versio intelec-
tual, é necessdrio notar a necessidade de referencialidade histérica na abordagem
da figura do legislador, isto ¢, apesar de identificarmos a autonomia desta figura
ao longo da tradigdo intelectual grega, nestes pensadores, o conceito de nomothetés
estd inevitavelmente associado quer a Licurgo, S6lon quer a Moisés. A verdade é
que ndo ¢ facil distinguir o que pertence ao perfil do legislador e o que é especifi-
camente associado a cada uma destas figuras. Com efeito, a tentativa de distingdo
higiénica é um tanto ingléria na medida em que o modelo grego de legislador é
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extremamente devedor da imagem de Licurgo derivada da miragem espartana®.
De facto, o facto de Eforo enfantizar o papel de Licurgo enquanto individual na
narrativa espartana é tdo evidente que levou Tigerstedt (1965: 210) a concluir
que Eforo produziu a primeira biografia do legislador espartano®. O mesmo se
aplica ao caso de Plutarco. O facto de a biografia plutarquearna constituir a mais
extensa narrativa da vida de Licurgo e Sélon e de ambas as Vidas constituirem
fontes unicas para determinadas leis, como por exemplo, a lei intitulada Rhetra
(Lye. 6.1), Rhetra de Epitadeu (Agis 5.1) ou alei que proibe o uso de lei escrita em
Esparta (Lyc.13.1.3), fez com que a ideia de Legislador acabasse por ficar vincu-
lada a versdo plutarqueana que, como vimos, é devedora da inspiragdo platénica.
Acrescente-se ainda o facto de as Vidas de ﬂ:gz's e Cledmenes constituirem a nica
fonte histérica e legislativa para este periodo da histéria politica espartana®.
Em primeiro lugar, a relevincia do contributo de Plutarco no contexto da
histéria intelectual reside ndo tanto no enriquecimento da figura, na medida em
que se trata de uma recuperagio platénico-aristotélica, mas mais na questionag¢io
desta enquanto modelo ético. Com efeito, a agenda ético-politica de Plutarco, po-
rém, pretende demonstrar exactamente o contrario: deslocar a filosofia do habitat
para a vida politica (concebida de acordo com a configuragio da p6lis aristotélica)
e contribuir de forma activa para o progresso ético e paz politica”’. A abordagem
plutarqueana da politica nas Vidas pressupde um tipo de linha maquiavélica de
pensamento: o facto de ndo haver relagio de causa-efeito entre a paideia filoséfica
(vide Dion, por exemplo) e a competéncia politica evidencia a insuficiéncia da pri-
meira para a formagio do politico ideal como, de resto, Raalte (2005: 111) notou:
“Plutarch seems to be more impressed by that kind of frankness of speech which

2 Veja-se nota 26.

% Veja-se, por exemplo, esta discussdo em Blankenship (2009) 25, 41-42 que conclui: “The
Histories is the first historical work in which Lycurgus was granted significant historical agency
and in which his actions as a nomothetés were used to explain the rise of Sparta to a position
of preeminence in the Greek world” (idem, p. 85). Sobre a influéncia da tradigdo biogrifica na
historiografia levada a cabo por Eforo, veja-se Pownall (2003) e Parmeggiani (2011).

% Sobre a importancia destas Vidas, em particular, como fonte histérica, veja-se sobretudo
em Flower (2002) e Aparecida Ribeiro (2006). Um dos principais problemas metodolégicos na
abordagem da miragem espartana ¢ o facto de estudiosos usarem e combinarem fontes no que
respeita ao funcionamento das institui¢des de Esparta no sec. V; e.g. MacDowell (1986). Por
exemplo, a tradi¢do da proibi¢do do uso da moeda em Esparta, veja-se Flower (2002) 193, e
no que respeita a recuperagio da educagio espartana, veja-se Kennell (1995). Sobre a miragem
espartana, os primeiros passos foram dados por Ollier (1933). Tigerstedt (1965) dedicou dois
extensos estudos aos quais se acrescenta também o conhecido estudo de Rawson (1991/1969).
Mais recentemente, o estudo colectivo publicado pela Classical Press of Wales, Sparta: new
perspectives (2009), veio a actualizar esta discussdo no contexto contemporineo.

%7 Sobre a valorizagio da persuasio politica em detrimento da educagio filoséfica, veja-se
Raalte (2005) 111 que afirma: “Sometimes a politician with all the qualities of a philosopher
fails as a politician where someone who is less qualified as a philosopher proves to be superior as
a politician”. Sobre esta questio em Plutarco, veja-se também o abrangente estudo de Nikolaidis

(1995).
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voices an appeal to political unity than by the “Socratic” variety of parrhesia that
claims to tell the truth.”*. A importancia do contributo de Plutarco para a figura
do legislador pode também medir-se pela recep¢io que as Vidas dos legisladores,
Licurgo, Sélon e Numa, por exemplo, conheceram na filosofia politica moderna e
na obra de pensadores que contribuiram para teorizagdo politica e constitutional
francesa e americana nos movimentos constitucionais fractais no século xviii,
sobretudo dos modelos licurgeano e soloniano (Mossé 1996). E sobremaneira
conhecida a forte influéncia da versdo plutarqueana de Licurgo na concepgio da
figura do legislador no Contrato Social (cap. 7, livro I1)* de Rousseau e o mesmo
se aplica a forte influéncia da leitura da Vida de Licurgo de Plutarco pelo entio
jovem general Alexander Hamilton entdo as ordens do General Washington
que entdo comandava o exército continental. Para este jovem soldado e futuro
Jfounding father, a Vida de Licurgo foi considerada “by far the most memorable of
these lives™ e a comprovar este interesse nesta vida espartana, temos as notas
registadas no seu Paybook sobre a actividade de Licurgo enquanto legislador e as
suas leis fundamentais, o sistema espartano de propriedade e educagio.

%8 Esta linha de pensamento foi ja desenvolvida e reforgada por Nikolaidis (1995), Pelling
(2004) e (2011); Raalte (2005); Roskam (2005); Dillon (2010) e (2008); e recentemente, de
forma mais explicita por Desmond (2011).

¥ Veja-se, por exemplo, o estudo de Cartledge (1999).

30 Stadter (2010).
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