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Resumo — Plutarco ¢ um autor importante para o estudo da transi¢io do periodo
republicano romano ao Império, visto que a maior parte de suas biografias dedicadas
aos romanos pertence a esse periodo. Assim, o objetivo deste texto ¢ apresentar a visio
plutarquiana dos ultimos anos da Republica Romana e a transi¢io para o Império
Romano.

Paravras-cHAVE — Plutarco, Vidas Paralelas, Republica Romana, Império Romano.

AssTracT — Plutarch is a lead author for studying the transition from Roman Republic
to Empire, since most of his biographies are dedicated to Romans of that period. The
aim of this paper is to present Plutarch’s vision about the last years of the Roman Re-
public and the transition to Roman Empire.
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INnTRODUCAO

Os dltimos anos da histéria republicana de Roma sdo marcados por muitas
crises internas e disputas entre fac¢oes politicas que resultam em diversas guerras
civis. A nosso ver, as guerras e as dissensdes internas do periodo republicano re-
fletem a necessidade de 0 homem romano construir sua identidade diante de um
novo horizonte que se abre com suas conquistas territoriais. Os questionamentos
surgem no sentido de estabelecer quem é o homem romano, quem merece receber
cidadania romana, quais sdo as diretrizes da politica romana, quais sdo suas praticas
culturais, etc. Tais inquieta¢des levam os romanos da Republica a pensar sua lin-
gua, sua constitui¢io politica, a configura¢io de seu exército e sua estrutura social.

Sobre os ltimos anos da Republica Romana e a sua passagem para o Império
fundado por Augusto, temos doze biografias plutarquianas: Mario, Sertério, Sula,
Crasso, Luculo, Pompeu, Cicero, Catio, César, Antonio, Bruto e Augusto, das
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quais apenas a de Augusto nio chegou até nés. No entanto, em seu tratado Difos
dos romanos, Plutarco relata quinze episédios envolvendo o imperador Augusto,
de onde podemos tragar um breve perfil de sua personagem. Provavelmente parte
dessas anedotas sobre Augusto compunha a sua biografia perdida, pois Plutarco
costuma contar as mesmas anedotas nos tratados e nas biografias.

PLuTARCO E 0s ROMANOS DA REPUBLICA

Mario

De acordo com Plutarco, Mirio era “nascido de pais completamente des-
conhecidos, trabalhadores de sua prépria terra e pobres” (yevouevog 8¢ yovéwv
navtdnaoty ad6&wv, adtovpy®dv 3¢ kal mevitwy, Mar. 3. 1). Assim sendo, “em
comparag¢do com o modo de vida citadino e sua polidez, o seu era mais rustico,
mas moderado, semelhante as criagdes dos antigos romanos” (pog UEV doTeiov
Kal YAa@upov Biov dypoikotépav, cw@pova 8¢ kal Tai¢ taAatl Pwuaiwv tpo@aic
goikuiav, Mar. 3. 2)***. Mirio iniciou sua carreira militar como subalterno de Ci-
pido Africano,destacando-se por ter costumes diferentes dos demais dos soldados,
pois eram indisciplinados (Mar. 3. 3). Na visio de Plutarco, quando Mirio lutou
na Libia contra Jugurta e de 14 saiu vencedor e com grande fama (Mar. 7-14), sua
vitéria foi resultado da sua estratégia militar, por ter usado os chamados “mulos
de Mirio”. Esses eram soldados treinados para realizar longas marchas, carregar
pesadas bagagens e serem autossuficientes no campo de batalha. Plutarco afirma
que “depois disso, os amantes dos trabalhos drduos, que executavam as ordens
recebidas com alegria e em siléncio eram chamados de mulos marianos” (ueta
Tadta Toug PLAOTOVOUG Kal OLwTf] MET EDKOALNG TG TPOCTAGGOUEVX TTOLODVTOG
Nuiévoug Mapiavoug kaeiobat, Mar. 13.1-2).

Plutarco destaca que o general romano ocupou seis vezes o posto de consul
por suas vitérias militares, mas que, no auge do seu poder, assistiu 4 ascensdo
de Sula, que se tornou o seu maior rival (Mar. 23. 2-5)*3. No entanto, segundo
Plutarco, Miério e Sula ndo se enfrentaram militarmente porque a Guerra Social
foi deflagrada. Terminada a guerra, Mirio foi eleito consul pela sétima vez e logo
partiu para guerrear contra Mitridates, ao lado de Sula; porém Plutarco afirma
que Mirio escondeu-se durante o conflito, para tramar a tomada do poder de
Sula em Roma, sem sucesso (Mar. 32-35).

24 Sobre a rusticidade de Mario, Buszard (2008: 207) aponta que Plutarco a vincula a
auséncia de uma paideia grega, dado caracteristico das personagens plutarquianas do periodo
republicano. Jd Lavery (1971: 133) argumenta que a visio negativa de Plutarco a respeito de
Miario advém de sua fonte de informacio ser Memdrias de Sula, seu inimigo declarado.

265 Buszard (2005: 490ss) afirma que a ascensio de Sula é entendida por Plutarco como uma
demonstragio de sua fraqueza politica, de seu caréter irresoluto.
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Sula

Conforme Plutarco, Sula descendia de familia patricia (Su//. 1. 1), ao con-
tririo da origem humilde de seu rival, Mario. A partir desse aspecto, percebemos
que Plutarco vé a dissensdo interna em Roma como resultado da oposi¢io entre
patricios e plebeus. De fato, parte consideravel da biografia de Sula é destinada
a disputa entre essas duas classes romanas, em um cendrio de acirradas lutas,
com a execuc¢do de muitos oposicionistas. Em razdo disso, Plutarco enfatiza a
discérdia predominante neste periodo da Republica, trata-a como uma época
de terror e de abandono dos antigos costumes romanos. E, depois de Mirio ter
cometido suicidio, Sula assumiu o poder em Roma e promoveu a carnificina dos

seus inimigos®® (Su//. 32.1-5):

Ev to0Ttw 8¢ Mdpiloc uév aAiokOuevog eautov diépdeipe, ZOANag d¢ €ig
Tpatveotdv NBWV mpdTa v idiq kat’ &vpa kpivwy ékdAalev, eita we o0
oxoAfi¢ olong mavtag G0pdwg €ig TadTO cuvayaywyv, wupiovg kai dioxiAiovg
8vtag, EkEAELOEV AOOPAETTELY, UOVW TG EEV(Y d180o0¢ ddetavy.

Nesse momento, Mdrio, ao ser apanhado, cometeu suicidio, e Sula foi para Pre-
neste antes para julgar e punir cada homem em particular. Depois, como nio
tinha tempo livre para todos, reuniu uma multiddo no mesmo lugar, sendo doze
mil homens, e ordenou que fossem degolados, concedendo anistia somente ao
seu anfitrido.

E Plutarco conta que, além de executar seus inimigos, Sula também cobrava
de seus aliados que fizessem o mesmo por ele (Su//. 32. 5-6). Assim, Plutarco
descreve um quadro de sucessivas guerras intestinas e de exterminio dos inimigos
durante a época de Sula.

Sertério

De origem sabina, Sertério pertencia a uma familia muito conhecida da
cidade de Nursia e, segundo Plutarco, sempre revelou grande interesse pelos as-
suntos relativos a guerra (Serz. 2.1-3). Depois de ter alcangado fama na Hispania,
Sertério foi eleito questor da Gdlia Cisalpina. Entretanto, por ser aliado de Ma-
rio, perdeu virios cargos em Roma para Sula (Serz. 4. 3). Apés a morte de Mirio,
Sertério retornou a Hispania e travou muitas batalhas até se tornar o grande

266 Como ja foi apontado, Plutarco descreve o periodo republicano romano como o mais
J p : p P
sangrento e eivado de discérdias e guerras, o mesmo foi notado por Candau Morén (2000:
456) na biografia de Sula, que ¢ retratado como um homem rustico e cruel. Sobre essa visio
plutarquiana do homem romano com um comportamento barbaro, Silva (2014: 263ss) afirma
que Plutarco concebe civilidade a0 homem romano educado segundo os preceitos da paideia
grega, especialmente pela filosofia.

171



Maria Aparecida de Oliveira Silva

general e lider politico dos lusitanos, por ter vencido Metelo (Serz. 12.5) — quan-
do Metelo foi obrigado a pedir ajuda a Pompeu, e nio por acaso, pois Sertério
havia sofrido virias derrotas para ele. Na tentativa de manter o pouco poder que
lhe restara, Sertério foi obrigado a fazer alianga com Mitridates de Comagene,

porém o seu povo nio aprovou a alianga e o assassinou sob a lideranca de Perpena
(Sert. 26).

Crasso

Embora o pai de Crasso tenha ocupado os cargos de censor, consul e gover-
nador da Hispania Ulterior, Plutarco afirma que o romano teve uma vida simples
e que era um homem prudente e moderado, porém era dvido por dinheiro (Crass.
1.6 e 2.1). Quanto a sua formagio, Plutarco conta que Crasso dedicou-se com
afinco a retérica, com o intuito de ser convincente junto ao povo e de defender a
Republica. O seu empenho foi tanto que Crasso se destacou diante de Pompeu,
César e Cicero, famosos por sua brilhante capacidade oratéria (Crass. 3.3-5). E o
mesmo quadro de disputa que havia entre Sula e Mario repete-se entre Crasso e
Pompeu (7. 1-5)*’. E Plutarco ainda assinala que a inveja de Crasso se estendia
a César (7. 6), em um momento politico assim descrito por Plutarco (Crass. 7.7):

kaBdAov 8¢ tiig Pwung €ig Tpeig veveunuévng duvdpelg, thv Mounniov, thv
Kaisapog, v Kpdooov — Kdtwvog yap 1) §6&a ueilwv Av tfig Suvdpews kai
16 Oavpaldpevov mAéov <f] TO> ioxDov -, 1] P&V EuPpwV Kal KabeoTOoa PePLG
év f] TéAet Tlountiov £0epdmeve, 10 &’ 4EL kal @epduevov pet’ evxepeiag Taig
Kaioapog éArtiowy €mnkoAovbel, Kpdooog 8¢ péoog v dupotépalg expiito, Kai
mAefotag petaPoAdg év tf moAitela petaParAduevog, obte @ilog Av PéPatog
oUT’ &vrikeotog £x0pd¢

Em geral, Roma se dividia em trés for¢as, a de Pompeu, a de César e a de
Crasso — pois a reputacdo de Catdo era maior que o seu poder, mais admirado
que poderoso — a parte moderada e conservadora na cidade atendia Pompeu,
e a radical e seguidora das inconsequéncias de César o acompanhava com
esperanga, enquanto Crasso estava no meio e se utilizava de ambas, realizando
muitas mudangas em sua politica, ndo era um amigo certeiro nem um inimigo
incurdvel.

De acordo com Plutarco, quando eclodiu a insurrei¢io dos gladiadores de
Cipua, Crasso lutou bravamente contra eles. Contudo, a empreitada de Crasso
aumentou a gléria de Pompeu, uma vez que cinco mil escravos fugiram da batalha
e foram mortos por Pompeu, que os encontrou por acaso no seu caminho (Crass.
11.2-4). Depois disso, formou-se o triunvirato de César, Pompeu e Crasso. Epoca

27 Cf. Hillman 1992: 124-137.
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em que este ultimo amargou uma derrota vergonhosa na batalha contra os partos,
por seu exército ter abandonado a tradicional formagio romana, arriscando-se
a passar desordenadamente pelo vale, onde foram massacrados pelos partos®.
Convém ressaltar que Plutarco subliminarmente demonstra que Crasso nio fora
agraciado pela célebre Fortuna dos romanos, muito pelo contririo, mostrou-se
uma vitima dos infortanios.

Luculo

Segundo Plutarco, o pai de Luculo foi condenado por malversagio (ndo diz
o nome do pai) e sua mie Cecilia tinha md reputagio (Luc. 1. 1-2)*®. Por ter
sido seu aliado e amigo desde a época da juventude, Sula dedicou a Luculo a sua
obra intitulada Memdrias (Luc. 1. 5). Grande parte de sua biografia ¢ destinada
ao relato da participa¢do de Luculo na guerra contra Mitridates e outros extensos
capitulos 4 sua guerra contra os arménios?”’. Apos essas batalhas, Luculo retor-
nou a Roma para levar uma vida de luxo e de licenciosidade, afastando-se da vida
politica. E pouco depois de Cicero ter sido banido e de Catio ter sido mandado
para Chipre?”, Luculo morreu e foi enterrado no Campo de Marte, no mesmo

local onde jazia Sula (Luc. 43.1-6).

Pompeu

Com um verso de Esquilo, da peca Prometeu Libertado, “de odiado pai,
para mim, esse ¢ o seu mais amado filho” CEx6po0 matpdg pot todto piltatov
tékvov)??, Plutarco inicia a biografia de Pompeu. Tal verso é utilizado para
ilustrar o quanto Pompeu era amado tanto quanto seu pai Estrabio era odiado
pelo povo romano, pela sua crueldade (Pomp. 1.1-2). Paralelo que Plutarco traca
tendo como referéncia a crueldade de Zeus e a bondade de seu filho Héracles,um
por punir e outro por libertar Prometeu.

268

Braund (1993: 468-474) traga um paralelo entre a composi¢io da biografia de Crasso
e a de uma pega teatral, a fim de demonstrar o conteddo trigico que Plutarco lhe confere.
Zadorojniy (1997: 169-182) ji aponta para essa caracteristica trgica da narrativa plutarquiana
na biografia de Crasso, mas acrescenta que se trata de uma heranca épica, da qual Plutarco é
devedor.

29 Lavery (1994: 262) afirma que nio hd motivo para que Plutarco insira a biografia de Lu-
culo na sua obra, a nio ser pelo fato de ele ter passado por Queroneia. No entanto, discordamos
do autor por entendermos que Luculo se enquadra no cendrio de guerras, disputas, luxtrias que
Plutarco descreve como sendo préprio da Republica Romana, cendrio que s6 serd alterado com
aintervencdo de Bruto no assassinio de César, o que possibilitou a entrada de Augusto no poder,
como o fundador do Império Romano e o ordenador do caos em que se encontrava Roma.

0 Em um texto interessante, Missiakoulis (2006: 269-270) analisa os dados fornecidos por
Plutarco sobre as provisdes de guerra de Luculo.

21 Cf. Jones 1982: 254-256.

272 Fragmento de Prometeu Libertado (Nauck, Trag. Graec. Frag?p. 68).
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Pompeu, aliado de Sula, estabeleceu lagos de parentesco com ele ao se casar
com Emilia, enteada de Sula. Nos demais capitulos, Plutarco relata como Pom-
peu sagrou-se vencedor em intimeras batalhas?”?, com destaque para suas guerras
contra Sertério, os piratas da Cilicia, Mitridates e os escravos rebeldes de Cdpua.
Plutarco ainda narra a Guerra Civil e a batalha de Farsélia, quando Pompeu lutou
contra César, sendo obrigado a fugir da Itilia e se refugiar no Egito, lugar em que
foi assassinado por ordem de Roma (Pomp. 76 e 77).

Cicero

Pertencente 4 ordem Equestre (Cic. 1. 1), Cicero exerceu vérios cargos po-
liticos, foi questor (Cic. 6. 1), edil (8. 1), pretor (9. 1) e consul (10. 1). De acordo
com Plutarco, Cicero era grande opositor de César e Catilina, mas foram suas
criticas a Marco Antdnio que selaram o seu destino. Plutarco relata que, por ser
um voraz critico da politica romana** de seu tempo, Cicero amealhou incontéveis
inimigos e foi condenado ao exilio por Clédio (Cic. 28. 1-2). Mais tarde, Cicero
retornou (33), exerceu o proconsulado (36. 1) e vivenciou a Guerra Social (37).
Apés o término da guerra, o orador abandonou a politica e se dedicou a educagio
dos jovens interessados no estudo da filosofia (40. 1). No entanto, Cicero nio se
absteve da politica por muito tempo e, quando retornou, despertou o édio de
Antonio, a ponto de este ordenar que sua cabega fosse cortada, em razio do que
escreveu nas Filipicas (Cic. 48.9-11).

Catao, o Jovem

Catio descendia de familia aristocrata, ficou érfio muito jovem e foi criado
na casa de Livio Druso (Car. Min. 1. 1)*”°. Como descreve Plutarco (Cat. Min.
52.1-3), Catio tornou-se célebre por fazer oposi¢io a César:

‘Qg & Apiuvov katelAnmro kai Kaioap KatnyyEAAETO HETA O0TPATIAG EAAUVELY
éml v oA, évtadBa On mdvteg €’ €keivov d@ewpwy, ol te ool kal
Mounhiog, w¢ uévov uev €€ apxfc mpoaicbiuevov, TpdToV 8¢ PavVEPRC
npogmévTa TV Kaicapog yvaouny. ginev odv 6 Kdtwv: “GAN €1 v’ oic éyw
npoUAeyov del kal ovveBovAgvov £melobn Tig VU@V Gvdpeg, olT av €V’
£@oPeiobde vOv, oUT’ v evi tag EAnidag eixete.”

273 H4 um artigo de Mader (2006: 397-403) no qual aponta a necessidade de Pompeu, como
qualquer outro general de seu tempo, de mostrar o seu triunfo de forma magistral.

274 Quanto ao modo como Plutarco interpreta os discursos de Cicero e a sua oposigio ferre-
nha a Catilina, consultar Pelling (1985: 311-329).

%5 Quanto 2 interpretagio de Plutarco sobre os familiares de Cato, o Jovem, consultar

Dickison & Means (1974: 210-215).
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Quando Arimino foi capturada, César anunciou que marcharia com o seu
exército contra a cidade. Nesse momento, todos voltaram sua atengio para
Catido, o povo e Pompeu, porque ele foi o tnico que os advertiu desde o ini-
cio, o primeiro que claramente predisse o plano de César. Entdo, Catdo disse:
“mas, entre aqueles a quem eu sempre predisse e adverti, se um de vés tivesse
se convencido, vés ndo temerieis agora um Unico homem nem terieis vossas
esperangas em um s6.”

Portanto, segundo Plutarco, por omissio dos cidaddos, César obteve sua
vitéria e dominou Roma, quando Catio, para nio ser morto nas mios de César,
cometeu suicidio (Cat. Min. 70. 5)?°.

César

O cenirio que Plutarco descreve na biografia de César, como nas anteriores,
¢ de disputa politica e de guerras intestinas, no qual a sua maior rivalidade ocor-
reu com Sula, um parente de Mario (Caes. 1. 1). Nosso autor segue registrando as
batalhas travadas por César, anotando os cargos politicos e militares que ocupou,
com destaque para as guerras das Galias (Caes.15-24), a guerra contra Vercin-
gétorix (25-26), o cerco de Alésia (27) e a Guerra Civil (28-47). No entender
de Plutarco, tais batalhas foram responséaveis pelo fortalecimento militar e pela
sedimentagio do poder politico de César (15. 3). Plutarco tece ainda um breve
relato sobre a passagem de César pelo Egito e o seu relacionamento com Cle6pa-
tra (Caes. 48-49). Ao longo da biografia de César, Plutarco relata varios triunfos,
batalhas, guerras e empreendimentos militares do general romano, como se a
vida dele se resumisse ao campo de batalha. O fim da vida de César é narrado por
Plutarco como um episédio épico no qual demonstra sua coragem até mesmo

diante da morte, acentuando sua revolta diante da trai¢do de seus colegas sena-
dores (Caes. 66.6-8).

Bruto

Plutarco conta que Bruto descendia de Junio Bruto, para quem os romanos
ergueram uma estitua de bronze no Capitélio, por ter expulsado os Tarquinios
de Roma (Brutz. 1. 1-2). No entanto, o antigo Bruto tinha um cariter duro,
muito diferente do de seu descendente, segundo Plutarco: “com a educagio, o
aprendizado das letras; pela filosofia misturada ao seu cardter, com rela¢do a sua
natureza violenta e agradavel, foi exortado para as a¢oes praticas e parecia ter sido
temperado com conveniéncia para o belo.” (todeia kai Adyw d1ax prhocopiog

276 Zadorojniy (2007: 216-230) demonstra que o significado do suicidio de Catdo tem um
significado filoséfico, que Plutarco o associa a um filésofo e trata sua morte como um sacrificio
para a liberdade politica de Roma.
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katauei&ag 0 R00g, kai TV ooy éuPp1df kai Tpaeiav oboav éneyeipag Taig
TPAKTIKAIG OpUAiG, EupeAéotata Sokel kpabijvat mpdg T KaAdv, Brut. 1. 3-4).

Conforme Plutarco, a participagio de Bruto na Guerra Civil entre César
e Pompeu foi surpreendente, pois se esperava que ele tomasse o partido de
César, visto que seu pai havia sido morto por ordem de Pompeu, porém Bruto
considerou os interesses publicos e se aliou ao outro (Bruz. 4. 3-5). Convém
ressaltar que Plutarco descreve o episédio tendo em mente a educagio de Bruto,
principalmente o seu aprendizado da filosofia, o que o teria tornado um homem
sensato e distante das paixdes pessoais, voltado para o bem publico, para o que é
belo. Plutarco destaca ainda a importancia de Bruto na conspiragio contra César,
afirmando que, sem a sua participagio, os conjurados teriam sido menos resolutos
na ago (10.2). Ap6s o assassinato de César, Bruto abandonou Roma e participou
de algumas batalhas, com especial destaque para a de Filipos, exaustivamente
descrita por Plutarco (38-49). Tal batalha ocorreu em 42 a.C. e se deu entre as
forcas do segundo triunvirato e as republicanas lideradas por Bruto e Cissio,
principais envolvidos no assassinato de César. Os exércitos de Bruto e Cissio
foram derrotados nessa batalha, por isso Bruto comete suicidio (53).

Antonio

Filho de Antdnio, neto de Antonio, este executado por ordem de Mairio
(Ant. 1. 1), desposou Julia, descendente da casa dos Césares (2. 1). Plutarco
ressalta o 6dio que Anténio nutria por Cicero (2. 2-4). Nosso autor conta que
o jovem Antonio alia-se a César e incita a guerra entre as facgdes, e acrescenta:
“por isso, Cicero escreveu em suas Fi/ipicas que Helena era o principio da Guerra
de Troia enquanto Antdnio o da guerra intestina, mas é claro que ele estd men-
tindo” (810 kal Kiképwv €v toig r1Ammikoig £ypae, o0 pev TpwikoD TOAEUOL
mv EAévnyv, 100 & €uguAiov TOV Avtidviov dpxnv yevéobal, TEPLPAVRG
Pevdopevog, Ant. 6. 2). Plutarco ndo concorda com o orador romano porque
César era um homem resoluto e Anténio nio tinha qualquer influéncia sobre ele.
Sob a perspectiva do nosso autor, César era movido, como Alexandre e Ciro, pelo
amor ao poder e pelo desejo de ser o primeiro (6. 3)*”7. Entdo, Plutarco se serve
de virios capitulos para demonstrar a tentativa de Antonio de ocupar o lugar de
César, porém sem alcancar o sucesso almejado. Ao contririo de César, Antonio
era suscetivel, caracteristica que Plutarco ressalta em sucessivos capitulos (25-36),
tendo como exemplo principal o dominio de Cledpatra sobre Antonio®®.

277 Wet (1990: 80-90) afirma que as interpretagdes de Plutarco sobre as agdes de Antonio
reproduzem o pensamento dos romanos de sua época.

278 Duff (2004: 271-291) argumenta que a visio de Plutarco sobre a vida privada de Antonio
revela um forte contetdo trigico, o que o aproxima dos tragediégrafos do periodo cldssico grego.
O estilo poético da escrita plutarquiana é notado por Falivene (2007: 175-177), a autora traduz
um poema de Kavafis inspirado na descri¢io de Plutarco sobre o abandono de Anténio pelo deus.
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Na visdo de Plutarco, a influéncia de Cle6patra levou Antonio a se insurgir
contra Roma, o que nio ocorreu com César, porque Anténio era dependente de
Cleépatra (Ant. 62). Assim, houve a Guerra Civil de Antéonio contra Otaviano,
que culminou na batalha de Acio (60-77). O resultado foi uma vitéria decisiva e
arrasadora de Otaviano, que pos fim ao crescente poder de Antéonio. Tal batalha
marcou o fim da Republica e inicio do Império Romano.

Plutarco e Augusto

Em seu tratado Ditos de Reis e imperadores Romanos (Regum et imperatorum
apophthegmata), Plutarco narra quinze episédios nos quais apresenta um breve
perfil de Augusto. No entanto, os episédios narrados por Plutarco nio foram os
seus unicos testemunhos sobre a vida de Augusto, sabemos que nosso autor redi-
giu uma biografia do imperador que nio chegou até nés. Como ¢ caracteristico
da composi¢io das chamadas Obras Morais e de Costumes, Plutarco narra nelas
episédios ou anedotas que também sio relatados em suas biografias. Portanto, é
provével que parte desses ditos estivesse na biografia perdida de Augusto.

No primeiro deles, Plutarco conta que Augusto convocou Antdnio e lhe
pediu que devolvesse o dinheiro de César, com o argumento de que queria
devolvé-lo aos romanos. Porque Antdnio nio o atendeu, Augusto vendeu todo o
patrimoénio herdado de seu pai para cobrir a despesa, o que lhe trouxe a simpatia
do povo e o 6dio de Antonio (206E-207A)*”. De outro modo, sem mencionar
a cobranc¢a do dinheiro, Plutarco relata o episédio da distribui¢io do dinheiro
em Brut. 22. Com variantes, esse mesmo episédio ¢é atestado por Apiano (B. C.
2. 28), Dion Cissio (45. 3-5) e Suetdnio (Aug. 83). Esses autores sio unanimes
na avaliacdo de que o recém-empossado imperador tinha como objetivo atrair a
simpatia da grande massa que apoiava Julio César.

O segundo dito ¢ um episédio que envolve Augusto e Remeltaces, rei dos
tracios, que abandonou Anténio para ser seu aliado. Enquanto brindavam sua
alianca, Augusto disse que amava a trai¢io, mas nio o elogio de um traidor
(207A), tal episédio também é relatado por Plutarco em Rom. 17. 4. Com essa
ironia, Plutarco demonstra a habilidade de Augusto de tirar proveito daqueles
que lhe interessam, sem se importar com o seu cardter.

Em outro dito, Plutarco conta que, quando os alexandrinos foram captu-
rados e pensavam que sua cidade seria arruinada, Augusto disse que perdoava
Alexandria por Ario, seu amigo, e por Alexandre, o seu fundador (207B) — tal
episédio ¢ relatado também em Anz. 80 e por Suetonio (Aug. 89). A admiracio
e o respeito demonstrados por Augusto denotam sua simpatia por Alexandre, o
Grande; sentimentos que Plutarco refor¢a com um dito segundo o qual o impe-
rador teria ficado espantado ao saber que Alexandre havia alcangado o auge aos

279 Episédio ¢ narrado ainda por Plutarco em Anz. 16.
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trinta e trés anos e que considerava a hegemonia e a ordem em seus territérios
mais importantes que suas conquistas (207D). Na anedota seguinte, Plutarco
reitera a admiragio de Augusto por Alexandre ao contar que o imperador enviou
Gaio para as guerras na Arménia, recomendando-lhe a popularidade de Pompeu,
a auddcia de Alexandre e a sua sorte (207D).

Quando Augusto concede a Ario, um sacerdote de Alexandria, o cargo de
governador na Sicilia, Plutarco conta que o imperador recebeu um papel em que
alguém dizia que o governador anterior era um ladrio e ainda lhe perguntava o
que ele achava disso, entdo Augusto repondeu que concordava com ele (207B).
Depreendemos deste registro que Plutarco visa demonstrar que Augusto buscava
uma politica pacificadora, diferente da adotada pelos romanos anteriores. Outro
acontecimento relatado por nosso autor nos leva a crer nesta politica pacifista do
imperador. Quando o povo ateniense ofendeu o de Egina, na mesma época em
que Augusto passava o inverno nesta cidade, o imperador nio demonstrou qual-
quer irritagdo com o ocorrido, embora tenha ficado exasperado com o fato (207F).

Em outro episédio, Plutarco demonstra a preocupagio de Augusto com a
harmonia e a hegemonia de seu império. Quando o espartano Euricles foi acu-
sado de maldizer o seu governo, Augusto ficou irritado com isso, mas logo voltou
atris e lhe recomendou uma punigio branda depois de descobrir que ele era o
altimo descendente de Brasidas (207F). Portanto, o imperador nio quis despertar
a ira dos espartanos, uma vez que o general era considerado um heréi para eles.
A busca pela harmonia nas relagdes com os outros povos requeria autocontrole
do imperador.

Plutarco conta que Augusto ordenou ao filésofo Atenodoro que retornasse
a sua casa e que este, antes de partir, o aconselhou a repetir as vinte e quatro
letras do alfabeto quando sentisse que iria ficar irritado. Apds ouvir essas palavras
do filésofo, Augusto lhe pediu que ficasse, pois sentia que ainda precisava dele
(207C-D).

Em outra anedota, Plutarco conta que Augusto ordenou a um grupo de
jovens aristocratas que interrompessem seu tumulto, sem demonstrar qualquer
irritagdo (207E).

Entretanto, segundo Plutarco, Augusto ainda demonstrava intolerancia em
algumas circunstincias. Conforme vemos no dito em que Augusto ficou irado
com Eros, um procurador do Egito, porque ele havia assado e comido uma co-
dorniz invicta na luta, por isso ordenou que Eros fosse pendurado no mastro de
um navio (207B). Igualmente, depois de ter instituido uma lei sobre o adultério,
Augusto esmurrou uma jovem quando dizia que sua filha Julia havia cometido
adultério. Ciente da perda do seu autocontrole, segundo Plutarco, o imperador
ficou arrependido e permaneceu sem se alimentar neste dia (207D).

Atenodoro nio era o unico confidente e conselheiro do imperador, Plutarco
relata que Augusto também se apoiava em Mecenas, de quem costumava re-
ceber uma taga de presente a cada aniversirio (207C). Plutarco revela ainda a
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preocupagio de Augusto com o destino politico de Roma, quando registra um
dito no qual o imperador ji pensava em Tibério como seu sucessor (207E). Por
ﬁm, nosso autor demonstra que o imperador ndo estava somente preocupado com
o destino politico de Roma, mas também com a permanéncia do recém-criado
Império Romano, conforme depreendemos desta anedota (208A):

Meiowvog 8¢ Tnv oikiav ek Oepediwv dxpLTig oTEYNG EMUEARDC 01KOSOUOTVTOG,
‘eGBupoV’ €N ‘Ue TO1ETG 0UTWG 01KOSOUAV, WG d1diov TG PWNG Ecouévg.

Quando Pisdo construfa sua casa cuidadosamente, da base até o telhado, disse:
“Alegras-me por construires tua casa assim, como se Roma fosse eterna.”

CONCLUSOES

Ao longo de nossa exposi¢io dos fatos e das percep¢oes de Plutarco sobre os
acontecimentos dos ultimos anos da Republica romana, percebemos que nosso
autor retrata um quadro de completa desordem interna, nascida de acirradas
disputas pelo poder em Roma. Nas biografias desse periodo, Plutarco demonstra
que Roma estava sendo destruida por guerras e querelas internas entre os homens
mais poderosos dessa época.

O cenirio que Plutarco esboga, além de extenuantes guerras internas e exter-
nas, retrata a¢oes destrutivas de patricios e plebeus dvidos pelo controle politico
de Roma, que ndo mediam consequéncias, usando o exército como instrumento
de intimidagdo e destrui¢do dos seus opositores. Enfim, nosso autor nos mostra
um quadro em que a violéncia e a intolerancia imperam no cendrio politico roma-
no. Em nenhuma das biografias dos romanos do periodo republicano, Plutarco
relata a preocupacdo de um deles com o bem-estar de Roma e dos romanos, a
questdo central estd apenas na obtenc¢do do poder. Assim, o pensamento romano
republicano estaria voltado para aspiragdes individuais, ndo coletivas.

Dentro deste quadro cadtico, surgiu a figura de Otaviano que se tornou Au-
gusto, um imperador jovem. Embora tivesse um temperamento instivel e muita
ambicdo pelo poder, Augusto construiu a paz necessdria para o crescimento de
Roma. Plutarco nos mostra que Augusto foi importante para a pacificagio do
Império Romano, tanto na sua politica interna como na sua relagio com os povos
conquistados, encerrando um periodo de completa desordem. Nio por acaso,
Augusto é tratado como o pacificador de Roma, apesar de ter executado todos os
opositores do seu governo e ter administrado com rigor os territérios dominados
pelos romanos. Assim, segundo Plutarco, o governo de Augusto representa uma
nova época em Roma, um periodo marcado pela paz interna e por uma relativa
tranquilidade nas relagdes externas, o que impulsiona o crescimento do Império
Romano em todo o Mediterraneo.
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