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Que a historiografia e a biografia, cada uma a seu modo, de acordo com
métodos e objectivos distintos, sdo terreno de registo e de meméria, é afirmagio
incontroversa. E deste principio geral que partiremos para uma abordagem de
dois textos centrados numa mesma personagem, Alexandre o Grande, rei da
Macedénia: A andbase de Alexandre, de Arriano, e a Vida de Alexandre, de Plutarco'.
Nio se trata, no estudo que nos propomos realizar, de insistir nos méritos,
maiores ou menores, de cada um destes contributos para a obtengio de um retrato
fidedigno do soberano e da sua trajectéria de conquistador. A nossa atengdo ird
incidir no testemunho que nos é dado por estes dois textos sobre a forma como
Arriano e Plutarco lidaram com os materiais ao seu dispor (fontes orais e escritas,
testemunhos plésticos e arqueoldgicos); ou seja, tentaremos reunir, nos seus textos,
opinides sobre os registos e memérias disponiveis, sobre o seu valor relativo, os
critérios a aplicar 4 sua selecgdo, de modo a percebermos qual a posi¢ao que os dois
autores se propunham adoptar dentro de um leque variado — e controverso — de
relatos, estimulado por um homem e militar de exceléncia.

Activos em época préxima (finais do séc. I e primeira metade do séc. 11
d. C.)? Arriano e Plutarco colocam-se a uma distincia semelhante em relagio
ao rei macedénio e em pé de igualdade no que respeita as fontes disponiveis
para as suas narrativas. Tanto mais interessante se torna ouvi-los na avaliagio

! Estes textos passardo a ser referidos neste artigo por A4 (Andbase de Alexandre) e
VA (Vida de Alexandre).

2 Sobre a actividade literaria de Arriano, vide Bosworth (1972) 163-185. Dela faz
parte alguma biografia — Vidas de Dion e Timoleonte —, além de /ogoi do tipo histérico-
geogrifico — Andbase de Alexandre, um relato em oito livros intitulado Assuntos da
Bitinia (terra natal do autor), uns Parthica em 17 livros, e um relato sobre A sucessdo
de Alexandre, em 10. Ou seja, a sua produgio reparte-se entre a histéria, a geografia
e a biografia, ocupando o oriente e a campanha de Alexandre um espago dgestacado
nos seus interesses. Nas palavras de Schwartz apud Bosworth (1972) 163, existe em
Arriano «um progresso, a partir de monografias modestas ou especializadas, para obras
de grande f()ﬁ?go histérico, e de maior extensio e complexidade». A tendéncia de
atribuir & Andbase uma data préxima de 145, Bosworth opde uma antecipagio para
115, questdo de interesse para o estabelecimento de uma cronologia relativa entre este
texto e a V4 de Plutarco. Esta ultima terd sido publicada entre 110-115 d. C., muito
pouco antes do ano proposto por Bosworth para a A4. Sobre todas as dividas na

recisdo de datas, resta-nos ainda o desconhecimento sobre o acesso que Arriano e o
giégrafo de Queroneia teriam entre si.
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que fazem desses mesmos registos, e nos propésitos que individualizam os
depoimentos que se propdem, por sua vez, fazer.

Parece consensual, para ambos, que os méritos de um combatente como
Alexandre poderiam suscitar, dentro de uma antiga tradi¢do literdria, o
entusiasmo de poetas e cantores para a criagio de um poema de tom épico.
Aquiles — a quem alids a tradi¢do associava com a ascendéncia da corte
macedénia (74 2.1)* -, o paradigma inultrapassado do aristos no campo de
batalha, dependeu em boa parte, para a perenidade e louvor da sua exceléncia,
de ter podido contar com um cantor do nivel de Homero (7415.8,441.12.1).
Tanto Plutarco como Arriano reconhecem, portanto, que a ficgdo épica ¢
um género «natural», de acordo com uma velha tradi¢do, para celebrar um
soberano, fazendo-o ascender ao plano paradigmaético dos antigos heréis. Do
ponto de vista de Plutarco, Aquiles deixou no jovem Alexandre uma marca
genética, que o acompanhou ao longo da vida* e pode explicar as qualidades
precoces que o filho de Filipe II desde cedo demonstrou®. Por isso, sob
forma de um prodigio, a estitua de Orfeu em Libetra® suou com abundancia,
aquando da partida do rei para a grande campanha da sua vida, a que realizou
na Asia; consultados os adivinhos, tornou-se claro «que ele havia de cometer
teitos dignos de tal celebragio e memdria, que custariam a cantores e musicos
(Go1dipoug kai mepiPoritovg) muito suor e esforco» (V4 14.9); Arriano (A4

* Segundo a tradigio, no regresso de Tréia, Neoptélemo passou pela Moléssia, onde fundou
a dinastia dos Pirrfades. Daf a sua rela¢io com Olimpia, a mie de Alexandre.

* Ainda que no Ambito de um outro género, tem sido reconhecida a forma como Plutarco
introduziu na biografia que dedicou a Alexandre motivos épicos. No seu artigo «Tragedy and
epic in Plutarch’s Alexander» (1988) 83-95, J. M. Mossman assinala alguns episédios na saga
de Alexandre que podem encontrar no Aquiles homérico uma referéncia; assim a abordagem
do Macedénio, retirado do combate e refugiado na tenda (52), pelos companheiros, que tentam
demové-lo de um afastamento depressivo, lembra naturalmente a embaixada a Aquiles no
Canto IX da I/iada; igualmente épica é a descrigio das armas de Alexandre, antes do combate
decisivo em Gaugamelos (32.8-12), com sucessivas réplicas na I/iada, mas com brilho particular
na descri¢io do famoso escudo de Aquiles, do Canto XVIII; do mesmo modo que a batalha
contra os Malos representa uma espécie de aristeia épica (63.2-10); ou que a dor experimentada
pela morte de Heféstion, um companheiro dilecto, e os sacrificios feitos em sua homenagem
(72. 2-5) lembram os que Aquiles dedicou a Pitroclo (IZ 23.175 sqq.). Mossman (1992) 109
acrescenta ainda que as caracteristicas em comum com Aquiles constituem o lado positivo de
Alexandre, enquanto o lado trégico — dirfamos nés, dionisiaco — representa a sua face negativa.

5 E sobre uma harmonia psico-somatica — «Alexandre era de complei¢io quente, o que fazia
dele um grande bebedor e um espirito colérico», /24 4.7 — que Plutarco estabelece os alicerces da
personalidade do rei. A esta matéria prima associava-se, de modo paradoxal, um autocontrole
e uma moderagio capazes de contrabalangar o que de «impetuoso e arrebatado» havia no seu
cardcter. Todo este potencial foi posto ao servio de um objectivo, «o desejo de gléria», que
«estimulava nele uma determinagio e um bom senso excepcionais»; Gw@EPOGUVN, TPALOTNG,
@rhotipia, Ppdévnua e ueyaAdypuxov sio valores que Alexandre partilha com o velho paradigma
homérico.

¢ Regido da Macedénia, na base do monte Olimpo, ligada ao culto de Orfeu.
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1.11.2) ¢é até mais preciso nos talentos que o rei poderia mobilizar, quando
fala de «poetas épicos e de autores de coros e de cantos» (Tointai €NV Te
Kol ueA@V kai 8oot &uei WidAv). E portanto com algum desapontamento
que o autor da Andbase (1.12.2) constata que, apesar das previsoes, Alexandre
ficou muito aquém de Aquiles neste aspecto; nido houve um autor de mérito
que lhe fizesse o panegirico, nem em prosa’, nem em verso. Nomes como 0s
dos tiranos de Siracusa — Hierdo, Gélon, Téron — e outros, que ndo tinham a
estatura de Alexandre, mereceram surpreendentemente um louvor que faltou
a0 Macedénio, o que — lamenta Arriano — deixou na sombra alguns dos seus
teitos.

Dentro dos cultores da historiografia, Xenofonte, com a sua Andbase
- centrada no avango de Ciro com os seus 10 000 efectivos, numa aventura
militar que ndo deixa de ser semelhante a levada a cabo por Alexandre -, deu o
exemplo de como, dentro de outro padrio literdrio, mais préximo e sem davida
inovador, se pode conseguir um efeito encomidstico; por seu intermédio,
Ciro ganhou uma «evidéncia» ou «notoriedade» (émeavéstepa, 44 1.12.3),
perante o mundo, muito particular. Ora é por reconhecer a excepcionalidade
do Macedénio — «ndo houve nenhum outro homem que levasse a cabo feitos
tais e tamanhos, em nimero e importincia, nem entre os Gregos nem entre
os Bérbaros», 44 1.12.4 — que Arriano se diz disposto a fazer-lhe o relato
(Euyypagnv) e a «abrilhantar» (pavepa kataotrioewy), perante a Humanidade,
os seus feitos’. E parece ser em Xenofonte que Arriano — considerado a maior
autoridade sobre Alexandre no seu tempo!® — vai encontrar o padrio mais
ajustado a monografia que tem em mente. Distante da épica, esse ¢ um modelo
com provas dadas no relato militar especificamente’’.

Aos diversos tons que Arriano concebe como dignos de Alexandre
poderemos acrescentar aquele que concilia a preferéncia de Plutarco, a
biografia. No primeiro capitulo da Vida que dedicou ao Macedénio, este

8

" Moles (1985) 164 fala do pakapiacudg, o encémio em prosa. Sobre a verdadeira natureza
do relato de Arriano — se encémio ou historiografia —, vide ainda Marincola (1989) 186-189.

8 Se a alusdo 4 tradigdo historiogréfica se faz, neste passo, de modo indirecto, pelo estilo e
vocabuldrio usados, a mengdo da Andbase de Xenofonte ¢ individualizante e o relacionamento
com a proposta de Arriano evidente.

° Moles (1985) 163 entende que a valorizagdo de Homero como cantor de Aquiles sugere
que ¢ uma espécie de segunda I/iada o que Arriano se propde fazer para celebrar Alexandre.
Por outro lado, o seu comentdrio a Arr. 1.12.4-5 valoriza os tragos que integram a Andbase na
tradigdo historiogréfica anterior, de Herédoto, Tucidides e Xenofonte. E situa a intengio de
Arriano como um produto literdrio que corresponde a uma biografia de tom encomidstico. Esta
observagio reforga alguma proximidade em relagio a Plutarco. Sobre a combinagio entre o
encémio e a verdade, cf. 44 7.30.3.

10 Cf. Bosworth (1976) 117.

! Arriano, alids, tem de afirmar a legitimidade do seu projecto contra o que imagina serem
as criticas de alguns que o acharam excessivo para o seu talento (1.12.4-5).
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posiciona-se também com clareza em relagdo aos seus propésitos. Os erga,
que Arriano tem como prioritdrios, sio agora excluidos, dentro de um plano
que pretende ser selectivo nos materiais a usar, de acordo com os objectivos
a atingir. O que se perspectiva nio ¢, no caso da biografia, o encémio, mas o
desenho de um ezhos, de um caricter, com a possivel verosimilhanca. Entre
Histéria e Biografia, Plutarco explicita distingdes fundamentais' a Histéria
tende a apresentar um relato mais exaustivo e focado em factos globalmente
relevantes; a Biografia, voltada para figuras individuais, os agentes da Histéria,
tira proveito de pequenos episédios, colectivamente insignificantes. Tragos que
servem o desenho de uma personalidade — o que em geral se chamaria de
«exceléncia» ou «vicio» — nem sempre estdo presentes, ou visiveis, nos actos
mais relevantes; «episédios menores, um dito ou uma anedota, podem ser mais
expressivos de um cardcter do que batalhas com milhares de mortos, grandes
paradas militares ou cercos de cidades» (/4 1.2). Em Plutarco, o gosto pelo
particular, pelo erudito, ndo ¢ um fim em si mesmo; constitui um meio de
penetrar no ezhos humano, para lhe definir os contornos e assim produzir dele
uma imagem de certo modo histérica, através de elementos que, de outra
forma, dificilmente teriam registo.

Implicitas nos diferentes objectivos estdo certamente as fontes mais
ajustadas ao tipo de informagio pretendida. Se o relato histérico centraliza
a importincia dos depoimentos de historiadores e cronistas precedentes, de
versdes oficiais ou «profissionais», a biografia recorre ao pequeno material,
como um dito célebre, uma anedota tradicional, uma imagem, a popularidade
de um lugar, ou testemunhos pessoais como a correspondéncia, para captar
esse outro tom mais idiossincratico do relato. Para especificar a sua proposta,
Plutarco vale-se da tradicional comparagio entre a criagdo literdria e a
pintura, cingindo-se ao caso particular da biografia e do retrato (V4 1.3);
«Do mesmo modo que os pintores’, ao produzirem um retrato, se fixam
no rosto ou na expressio dos olhos, que sio o espelho do caricter, e pouca
atenc¢do prestam as restantes partes do corpo, seja-me também permitido
dedicar-me sobretudo aos sinais da alma e, a partir dai, retratar a vida de
cada um deles».

Determinados os objectivos e os materiais a utilizar, Arriano e Plutarco
procedem a reunido, selec¢do e avaliagio das fontes disponiveis. Parece
notdrio, nesta perspectiva, o maior rigor que o /ogos que tem em vista exige
a Arriano, apesar da sobreposi¢ido dos materiais com que os dois autores se
confrontam.

12 Este tépico repete-se em Gal. 2.5, Fab. 16.6. Sobre o assunto, vide Valgiglio (1987) 50-70.
13 A comparagio entre o bidgrafo e o pintor repete-se em Plutarco, Cim. 2. Sobre este

assunto, vide Kaesser (2004) 361-374.
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Boa parte dos testemunhos disponiveis, quer materiais quer literarios,
parecem resultar da iniciativa do préprio Alexandre. A preocupagio em deixar
a marca de uma campanha, de cuja ousadia e novidade tinha consciéncia,
fizeram do rei o primeiro cronista dos seus préprios feitos. O sentido de
Histéria que lhe animava o espirito manifestou-se desde logo no respeito pelos
sinais de um passado glorioso que ndo quis apagar da memoria dos homens.
Mesmo nas lutas mais arrasadoras, como o ataque que, ainda jovem, levou a
cabo contra Tebas, a preservagio dos sinais da Histéria abriu excepg¢des no
campo de ruinas que deixou a sua passagem; assim, a casa e os descendentes
de Pindaro, o maior dos poetas da cidade, foram poupados, em homenagem
a essa gloria do passado (VA4 11.12, A4 1.9.10). J na Asia, o Macedénio
nio deixou de visitar lugares célebres, dentro de um sentido de turismo
cultural na Antiguidade, onde deixou o rasto da sua passagem. Os timulos
dos herdis, como expressio de um louvor feito através de outros meios que
nio a palavra, sem duvida conciliaram o interesse dos antigos e, por razdes
6bvias, mobilizaram também a aten¢do de Alexandre. Decerto simbdlica foi
a peregrinacio que fez, antes de mais, a0 tdmulo de Aquiles, em Ilion (V4
15.7-9, A4 1.12.11). Mais do que satisfazer a curiosidade, a visita funcionou
como uma romagem; a Aquiles, Alexandre prestou honras finebres: ungiu-
lhe de azeite a pedra tumular, promoveu jogos atléticos, depositou-lhe coroas
na sepultura e declarou-o bem-aventurado. Naturalmente que, do conjunto
convencional destes gestos, se percebe a réplica da homenagem que o préprio
heréi da Ftia prestou a Pétroclo, o seu amigo dilecto. Ao timulo de Aquiles,
certamente um ex /ibris de Tlion, Alexandre acrescentou a visita a varios locais
da cidade, «onde a lira de Alexandre» (o seu homénimo Piris Alexandre),
pela modéstia da personagem, o deixou indiferente, apesar de constituir um
atractivo em geral procurado pelos visitantes. Com este episédio, demarca-se a
finura de um homem superior, que procura, acima da banalidade mais ou menos
pitoresca, a verdadeira exceléncia. Arriano (44 1.11.5) transmite uma tradi¢io
diferente, ainda que com sentido similar; segundo conta, a primeira visita de
Alexandre na Asia foi a0 timulo de Protesilau, considerado pela tradi¢do como
o primeiro dos Aqueus a desembarcar em solo asidtico e a primeira vitima da
campanha. Por isso, o espirito da visita deixa, neste caso, de ser emulatério, para
se tornar apotropaico: que a sua campanha na Asia The fosse mais favoravel
do que aconteceu a Protesilau. Mesmo que, nas duas versées de um mesmo
episédio, o simbdlico se sobreponha ao histérico, o principio do respeito pela
tradigdo parece incontorndvel.

Como uma espécie de final de ciclo, Alexandre é por ambos os
autores (VA 69.3-5, A4 6.29.4-11)" colocado, ja a sua campanha e vida

4 Além da extensdo da narrativa para este mesmo episodio, breve em Plutarco e dilatada em
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se aproximavam do fim, diante do timulo de Ciro, o fundador do império
persa, que do siléncio de uma ldpide lhe enviava uma mensagem expressiva:
«Eu sou Ciro, aquele que conquistou para os Persas o seu império. Nio
me invejes este palmo de terra que me cobre o caddver». Embora distintas
nos pormenores, as duas narrativas — ao que tudo indica baseadas num
testemunho comum, o de Aristobulo, a quem o restauro foi atribuido
— valorizam a mesma preocupagio de Alexandre com a preservagio do
patriménio histérico: vendo o timulo danificado, o soberano tratou de o
fazer restaurar e de punir os responsaveis.

Outros lugares famosos mereceram a visita do rei. Foi o caso de Gérdio,
considerada a residéncia do antigo rei Midas (V4 18.2, A4 2.3). Ambos os
autores sublinham a ampla tradi¢io que havia entre os barbaros a propésito
do carro, dado como propriedade do rei Gérdias, o fundador da dinastia
frigia, que o paldcio albergava; e do desafio que ele representava, prometendo
a quem desatasse o né de fibras de corniso que o atrelavam um grande poder,
sobre a Asia — diz Arriano (2.3.6) — ou sobre o mundo inteiro — amplia
Plutarco (18.2).

Pela prépria notoriedade, Alexandre contribuiu para legar ao mundo
lugares de referéncia que, tal como aqueles que ele tinha visitado, passaram
a suscitar a curiosidade e a visita universais. Plutarco regista alguns que
assinalam etapas diacrénicas, mas climdticas, no curriculum do Macedénio.
Do seu passado de jovem aluno de Aristételes, Mieza, uma cidade vizinha de
Pela, conservou um lugar de estudo, onde — diz Plutarco, }4 7.4 — «ainda hoje
nos sio mostrados os assentos de pedra e as alamedas cobertas de sombra de
Aristételes». Da sua campanha contra Tebas, ficou como testemunho (74 9.3),
ainda célebre no tempo do Queroneu, «um velho carvalho, junto ao Cefiso,
chamado “de Alexandre”, onde ele, nesse tempo, acampou. A vala comum
dos Macedénios nio fica longe»”. A um documento de valor histérico mais
consistente — a vala comum onde se enterraram os invasores —, junta-se o que
soa a uma tradi¢do popular, a drvore relacionada com a presenca do rei. Ja
como conquistador da Asia, Alexandre deixou também uma marca da tomada
de Tiro. Neste caso, o tom popular da lenda é mais vistoso. Em sonhos, conta
Plutarco (24.8-9), o rei teria visto um sétiro que, depois de um jogo de fugas, se
deixava finalmente capturar; da prépria palavra sa-Tyros os adivinhos inferiram
a profecia de que a conquista da cidade estava iminente. Desta lenda, a fantasia
popular procurou um registo palpavel: «Mostra-se ainda uma fonte, junto a
qual Alexandre sonhou com o sitiro». Mas sobretudo um local, de referéncia

Arriano, os pormenores ndo coincidem, nem mesmo, por exemplo, no que respeita aos termos
do epitifio, ao responsivel pela sua violagdo e ao castigo que lhe foi aplicado.
15 Como natural da regido, Plutarco pode dar sobre a Bedcia informagées pormenorizadas.
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cultural e religiosa no mundo antigo, como Delfos, tornou-se um repositério
de testemunhos sobre momentos e personalidades. E sem duvida simbolica a
dedicatéria que Cratero' depositou no santudrio, em memdria de uma luta
célebre que, no oriente, o rei teria travado com um ledo (74 40.4-5). Embora a
caga fosse, no dizer de Plutarco, um exercicio com que o Macedénio mantinha
a forma em tempo de campanha, associado a essa dedicatéria esteve um
episédio concreto e sobretudo um dito célebre que distinguiu a exceléncia do
homenageado. De um embaixador da Lacénia que testemunhou a faganha saiu
o comentdrio: «Bela luta, Alexandre, a que travaste com esse ledo para decidir
quem € o rei». Tal cena teve, em Delfos, registo sob forma de uma escultura
em bronze, representando o ledo, os cies, o rei em luta com a fera e o préprio
ofertante, Crétero, que acorria em socorro. Para as figuras, Plutarco indica dois
escultores de referéncia: Lisipo e Le6cares'. Além desta dedicatéria, o retrato
de Alexandre figurava entre as multiplas estituas dispersas pelo santudrio de
Apolo (VA 74.6).

Mas mais do que deixar ao acaso ou a generosidade dos amigos ou
admiradores o registo dos seus feitos, o préprio Alexandre zelou pela salvaguarda
da sua meméria. Seguia, alids, uma tendéncia geral nas casas reinantes, de que a
Macedénia cumpria também a tradigdo. Observando apenas o depoimento de
Plutarco, ji Filipe se preocupava em deixar traco, através da numismatica, das
vitérias dos seus cavalos em Olimpia, de que muito se orgulhava (74 3.8,4.9).
Desde cedo, na sua vida politica, Alexandre teve também empenho em se fazer
retratar pelos melhores artistas da época; o resultado obtido condicionou a
preferéncia do rei por Lisipo, que nomeou escultor oficial da corte e o tnico
com direito a retrati-lo (V4 4.1-2, 44 1.16.4). Das mios talentosas de Lisipo
safram os tragos que passaram a constituir a imagem convencional do rei
macedénio: pescogo ligeiramente inclinado para a esquerda e o brilho do olhar.
Tao bem sucedido foi o resultado, que muitos dos seus amigos e sucessores
pretenderam imitar os mesmos tragos, no que passou a constituir um estilo
ligado ao rei e aos Diddocos.

16 Cratero era um dos companheiros mais préximos de Alexandre, sobretudo depois da
morte de Parménion, em 430. Veio a ter também um papel relevante apés a morte do rei. Bury,
Cook, Adcock (1969) 461-470.

17 Lisipo de Sicion (segunda metade do séc. VI a. C.) foi um dos nomes de referéncia da
escultura grega. A admiragio de Alexandre pelo seu talento valeu-lhe ter—se tornado escultor
da corte. Foi autor de um ntmero elevado de obras (hd quem fale de mais de 1.500 estdtuas);
vide Rocha Pereira (200610) 609-611. Por seu lado Leécares de Atenas foi autor, entre outras,
de estdtuas criselefantinas de Amintas e Euridice (os pais de Filipe), de Filipe, Olimpia e de
Alexandre, para o Filipeion de Olimpia. Foi um dos quatro escultores que trabalharam no
Mausoléu de Halicarnasso.

18 O volume recém-publicado pelo Ashmolean Museum of Art and Archaeology de Oxford,
Heracles to Alexander the Great, Oxford, 2011, 8-9, 205-208, refere e reproduz alguma dessa
notdvel numismitica do tempo de Filipe.
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Apeles”, por seu lado, deu de Alexandre o retrato em pintura (VA4
4.3). Adoptando um padrio mais simbolista — no retrato que dele pintou
representou o rei, qual deus senhor do universo, a brandir o raio —, Apeles
foi também mais livre no colorido; e por isso a pele, que lhe representou em
tom demasiado escuro, contradiz outras tradi¢es, sobretudo literdrias, que,
pelo contririo, lhe elogiavam a brancura da pele e o rosado do peito e da cara.
Este retrato constitui um exemplo de como um registo pode ser infiel e criar
desinformagio se comparado com outros. Logo, também na arte surge uma
polémica, semelhante & que as versoes escritas suscitaram.

O crescendo de poder e o excesso inevitivel a que o Macedénio nio
foi também isento teve, na representacdo dos seus tracos, alguma influéncia.
Recorda Plutarco (74 72.6-7) uma proposta extraordindria que lhe foi feita
por um artista célebre do tempo — Estasicrates® - que, embora recusada por
Alexandre, deixou a ideia do exagero a que a preocupagio do registo podia
conduzir. Conhecido como artista inovador, de estilo grandioso e ousado,
este homem propds a Alexandre transformar o monte Atos, na Tricia, no seu
retrato; esta seria «a estitua mais inovadora e extraordindria do rei: com uma
cidade de 10 000 habitantes na mao esquerda, e na direita a nascente de um
rio, de corrente volumosa, a fluir para o mar».

Estdo ainda ligadas a Alexandre as inimeras cidades epénimas que fundou.
Seguindo uma tradi¢io que herdava do pai*, o rei usou, para seu prestigio, este
recurso desde muito cedo. Quando,apenas com dezasseis anos, exerceu aregéncia
do poder macedénio durante a auséncia de Filipe, dominou uma rebelido dos
Medos, uma tribo vizinha; no lugar onde tinham a cidade, estabeleceu uma
outra urbe, de populagdo mista e portanto mais aberta e ambiciosa, a que deu o
nome de Alexandrépolis (74 9.1). Esta seria apenas a primeira das suas cidades
epénimas, porque se lhe seguiram algo como 17 Alexandrias, sendo a egipcia
a mais famosa e importante de todas?2. As fundagoes, Alexandre acrescentou o

¥ Apeles de Colofon (primeira metade do séc. IV a. C.), tido como o primeiro dos
pintores gregos, prestou também os seus servios a corte da Maceddnia, além da actividade
que desenvolveu em Atenas e Corinto. Pintava sobretudo retratos; de Alexandre fez virios,
integrando neles algum elemento alegérico, como o raio referido por Plutarco. Sobre a actividade
de Apeles na corte maceddnia, cf. Heracles to Alexander the Great,209-218.

2 Magnino (199811) 205 considera haver um erro de referéncia no nome de Estasicrates,
quando se tratava de Dindcrates de Rodes, a menos que o primeiro fosse um colaborador deste
ultimo. Dindcrates aparece com frequéncia referido como o arquitecto de Alexandria (Vitr. 2
pref. 4; V. Max. 1.4.7; Plin., Nat. 5.62; Str. 14.1.23; Amm. Marc. 22.16) e, em geral, como um
técnico de excepcional competéncia (Vitr. 2 pref. 1 architectus cogitationibus et sollertia fretus; Plin.
5.62, architectus pluribus modis memorabilis ingenio; Amian. 22.16.7, architecti sollertia Dinocratis).

21 Este, em 356 a. C., fundou a cidade de Filipos.

2 Sdo também fontes para a fundagio de Alexandria, em 331 a. C., D. S.17.52, Str. 17.1.
6-7, Arr. 3.1.5-2.2, Curt. 4.8.1-2, além de Ps.-Callisth., Vida ¢ feitos de Alexandre da Macedonia
1.31-32.

134



Registo e Memoria. Arriano e Plutarco sobre Alexandre

nome daqueles por quem nutria particular afecto; assim fundou, em honra do
Bucéfalo, o cavalo com quem tinha partilhado tantas horas de combate e de
gléria, na margem do Hidaspes, uma cidade a que chamou Bucéfala; e ao seu
cdo favorito, Peritas, uma outra urbe a que deu 0 nome do animal (74 61.2-3).

Aos companheiros de armas, Alexandre prestou, sobretudo na morte,
homenagens duradoiras, que lhes eternizaram a memoria, como a generosidade
do doador. Sao dignos de registo virios monumentos e memoriais ditados por
este objectivo. Ficou famoso (V4 16.15-16, A4 1.16.4) o grupo escultérico,
obra de Lisipo, que Alexandre mandou erguer em homenagem aos 25
companheiros caidos em Granico, a primeira batalha que travou na tentativa
de rasgar a entrada na Asia; constituido por 25 estituas de bronze, ficou
primeiro exposto em Dio, a cidade sagrada dos Macedénios; foi mais tarde,
em 148 a. C., saqueado por Metelo Macedénico e levado para Roma®. Da
mesma batalha, que representou o primeiro passo para a concretizagdo bem
sucedida da campanha de que os Gregos lhe tinham atribuido o comando,
Alexandre deixou registo numa inscrigdio comemorativa que mandou gravar
sobre os despojos (VA4 16.17-18, A4 1.16.7). A estes registos, de cardcter
prioritariamente politico, Plutarco acrescenta outros memoriais onde a marca
de envolvimento pessoal é talvez mais visivel. A dois dos seus amigos mais
préximos, Alexandre homenageou na morte com aparato. Assim Demarato
de Corinto, um velho amigo de Filipe (74 9.12-13) como grego favoravel aos
interesses macedénios, é a voz que, em Plutarco, sublinha o climax do éxito de
Alexandre na Asia: com emogio, saida o momento em que o rei macedénio
se sentou no trono de Dario (V4 37.7,56.1); em sinal de aprego, o agora rei da
Pérsia fez-lhe «um funeral aparatoso, e o exército ergueu em sua homenagem
um memorial com um perimetro enorme e oitenta covados de altura» (56.2).
Distingdo equivalente lhe deveu Heféstion, um companheiro jovem e préximo,
que uma febre vitimou, na Média, para grande pesar de Alexandre; entre outros
sinais de luto, «propds-se gastar, em honra do amigo, 10 000 talentos, querendo
que, em tecnologia e em originalidade, a construcdo ultrapassasse a despesa»
(VAT72.5).

Um ultimo apontamento é devido a referéncia que Plutarco faz (V4
62.6-8) a esta preocupagio de Alexandre, que mostra que o prestigio de
um soberano nio sé se conquista pela valentia, mas também pela imagem
e pela meméria. Num tempo que foi jd, na trajectéria do conquistador, de
decadéncia, depois da campanha contra Poro, os companheiros recusaram-se

3 Vide Bosworth (1972) 173. Arriano refere-se ao grupo escultérico como se ele

permanecesse em Dio, o que — segundo Bosworth — significaria que estava a transcrever uma
onte, sem ter tido a percepcao de que, ja ha dois séculos e meio, 0 monumento constituia um
fonte, ter tid T d ,jda hd d ! ) t tit

dos locais famosos na visita a Roma.
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a prosseguir com uma aventura que parecia demasiado exigente; apesar
da frustragdo que sentia, Alexandre foi compelido também a desisténcia.
Nio quis, no entanto, que os despojos do acampamento que desmontava
deixassem sinal de derrota ou fraqueza; por isso, «<mandou fabricar armas
maiores, manjedouras enormes e freios mais pesados do que era habitual
e deixou-os espalhados por ali». Aos deuses, homenageou com altares; e a
comprovar a sensatez desta decisdo artificiosa, Plutarco (62.8) testemunha
que, ainda no seu tempo, séculos jd passados, esses altares continuavam a
merecer a venera¢do dos reis locais, «dos Présios, quando atravessam o rio,
e onde fazem sacrificios a maneira grega». Além da memdria digna de um
conquistador, era também uma marca de cultura a que Alexandre deixava
para trds.

Mais frigeis na sua compleigdo, «aladas» no dizer de Homero, as
palavras sio também elas monumentos e memorias. Desse principio geral,
Plutarco sublinha, sob virios aspectos, a importancia. Uma simples palavra,
que entra na lingua e se torna popular, é um bastido do passado; é o caso de
thresketiein, um termo relacionado com as mulheres tricias, os ritos drficos
e as orgias dionisiacas que celebravam, que o grego «aplicou a celebragio de
rituais estranhos e supersticiosos» (¥4 2.8). Associadas entre si, as palavras
podem articular-se em ditos penetrantes, breves, mas cuja oportunidade e
finura os tornou célebres. Esses sdo, pelo seu caricter episédico e pessoal,
um elemento conforme com o estilo biogrifico; de onde a sua profusio
em Plutarco, sublinhando etapas significativas na vida de uma personagem
paradigmatica. Quase crianga ainda, o herdeiro real da Macedénia alimentava
ja sonhos a sua altura; por isso, quando lhe perguntaram se gostaria de
concorrer em Olimpia, teria dito (4.10): «S6 se tivesse reis por adversdrios».
Da importancia essencial, que tiveram para a formagio do jovem Alexandre,
os ensinamentos de Aristételes dd conta o dito do discipulo (8.4): «O pai
tinha-lhe dado a vida, Aristételes a arte de viver bem a vida». No momento
de, em Corinto, assumir uma opg¢ao de carreira, quando os Gregos lhe
depositavam nas maos uma chefia militar que o converteria definitivamente
no conquistador de um império, impressionado com o filésofo cinico que
14 teve oportunidade de encontrar, Alexandre fez uma reflexdo inesquecivel
(14.5): «Nio fosse eu Alexandre, que era Didgenes que eu seria». Jd na Asia,
uma boa estrela parecia marcar uma campanha promissora; nesse caso foi
um poeta cémico, Menandro (fr. 751 Kock), que deu foros de paradigma
proverbial & generosidade com que a prépria natureza lhe rasgava caminhos
(17.7): «Parece que anda aqui o dedo de Alexandre! E sé eu procurar alguém,
que o tenho na minha frente como por encanto. E se tiver de atravessar o
mar para chegar a um sitio qualquer, o caminho abre-se-me aos pés». Sobre
as regras de vida que lhe garantiram a energia e determinacdo necessdrias
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a tamanhas proezas dd conta, em discurso indirecto, V4 22.6: «Costumava
dizer que nada como dormir e ter relagdes para o fazer sentir-se mortal»*'.
Num crescendo de exigéncia, Gaugamelos pos Alexandre diante de Dario e
de um potencial militar assustador; aconselhado pelos companheiros a atacar
pela calada da noite, para que as trevas iludissem a enormidade do risco,
«ficou célebre a resposta que deu: “Ndo pretendo roubar a vitéria”» (31.12).
O climax da realizagio dos seus objectivos mereceu, da parte de Demarato
de Corinto (vide supra) uma legenda célebre (37.7, 56.1): «Foram privados
de uma enorme alegria os Gregos mortos antes de verem Alexandre sentado
no trono de Dario». Por seu lado as mulheres da companhia, querendo
associar-se a vitéria sobre a Pérsia pelo incéndio do paldcio real aqueménida,
exprimiram, pela boca de Tais, a cortesd, este registo (38.4): «Na campanha
de Alexandre, as mulheres, em nome da Grécia, infligiram aos Persas uma
desforra maior do que os generais por mar e terra». No seu conjunto, estes
ditos proverbiais, no seu estilo préprio, desenham um roteiro, em ascensio,
de um projecto que nasce até a sua consumagio plena®.

Finalmente a leitura, transmissora privilegiada de registo e memoria,
era, para Alexandre, um acesso permanente 2 cultura e aos bons exemplos do
passado. Das suas preferéncias avultava o velho Homero, com relevo particular
para a I/iada, que consultava como um verdadeiro manual de arte militar (74
8.2); a edi¢do que dela possuia, anotada por Aristételes, considerava-a um
verdadeiro tesouro, que transportava dentro de um cofre precioso confiscado
aos Persas (V4 26.2-3) e que mantinha, juntamente com o punhal, debaixo do
travesseiro, como as suas duas ferramentas, de combatente e de filésofo. Mas
a ocupagio dos seus tempos livres (23.3), Alexandre associava também outros
autores; em primeiro lugar, os ensinamentos de Aristételes continuavam-
lhe acessiveis em forma escrita (7.6-9), apesar de entre o rei e o mestre
haver divergéncias sobre o principio da divulgagdo cultural; se ao filésofo a
disponibiliza¢io do seu saber parecia necessdria e oportuna, mesmo que o
leitor competente de uma informagio especifica nio fosse muito alargado,
Alexandre entendia que a especializagio devia ser patriménio restrito aos
estudiosos. Quando afastado nos confins da Asia, o rei empenhava todos os
esforcos para dispor de uma pequena biblioteca selecta (8.3); a historiografia
de Filisto, autor de uma Historia da Sicilia, os trigicos, Esquilo, Séfocles e
Euripides, e os ditirambégrafos, Telestes de Selinunte (autor de Sobre os poetas
trdgicos e Sobre os auletas) e Filéxeno de Citera (autor de um poema popular,

24 Cf. Plu. Moralia 65f, 7171.

» Em VA4 23.1, Plutarco regista como um hébito pode criar uma tradi¢do ou um comentirio
e colar uma legenda a uma figura famosa; assim a tendéncia apontada a Alexandre para o dlcool
pode ser simplesmente o resultado do hdbito que tinha de prolongar conversas apés o simpdsio
— uma versio com que o Queroneu pretende reabilitar a figura do seu biografado.
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Ciclope, que Aristéfanes parodia em Pluto 290 sqq.), contam-se entre os seus
preferidos®.

Uma consideragio atenta nos merece, por fim, o conjunto de fontes com
que os nossos dois testemunhos sobre Alexandre — Arriano e Plutarco - se
confrontaram?. Um primeiro impulso para o registo da grande campanha
de Alexandre foi da iniciativa do préprio conquistador, num zelo consciente
pela memoria das diversas etapas da sua grande aventura; para isso rodeou-se
de cronistas numerosos que se multiplicaram em narrativas histéricas e
biogréficas, de maior ou menor fidedignidade. Esses testemunhos constituem
para os nossos historiador e biégrafo uma fonte previsivel.

Arriano é, na valoriza¢do de todo esse material, um critico de enorme
préstimo. No Preficio da Andbase, procura hierarquizar a legitimidade
relativa dessas fontes. Em sua opinido, os dois cronistas régios mais crediveis
sdo Aristobulo e Ptolemeu?®; assiste-lhes a legitimidade de terem estado
no terreno e de serem testemunhas oculares das ocorréncias que narram;
a Ptolemeu acresce ainda a vantagem de ter sido também ele rei, o que dd
ao seu testemunho a dignidade compativel com o seu estatuto. Por isso se
pode aceitar como veridicas todas aquelas versdes em que os dois confluam
(ouvéypapav). Se a uniformidade é tomada como garantia de rigor, a
discordancia® deixa & arbitragem de quem a usa uma opgio dificil; ai,
Arriano parece seguir dois critérios, um historiogrifico e outro de estética

% Vide Lesky (1968) 722.

%7 Para nés as fontes contemporineas de Alexandre resumem-se a um nimero escasso de
fragmentos e a testemunhos indirectos, citagées e referéncias feitas noutros textos como os que
aqui avaliamos. )

28 Aristobulo de Cassandreia estava ao servico de Alexandre, na sua expedi¢io a Asia,
como arquitecto. Foi ele o encarregado de restaurar o timulo de Ciro. Foi também autor
de uma Histéria de Alexandre, em tom apologético, que talvez obedecesse ao propésito de
defender a memoria do rei. Lesky (1968) 798 valoriza o facto de Aristobulo ter escrito a
sua narrativa sobre Alexandre quando era ji octogendrio, o que o terd inibido de ser mais
critico do seu texto. Na opinido de Lesky a valia da informagdo que deixou nido pode ser
comparada com a de Ptolemeu. Ptolemeu Séter, rei do Egipto apds a morte de Alexandre e
da partilha do seu império, foi fundador da dinastia dos Ptolemeus (¥4 38.2), vigente desde
323, data da morte de Alexandre, até 30 a. C., ano da ocupagio romana. Era ji amigo de
Alexandre desde o tempo de seu pai. Acompanhou-o na campanha da Asia como membro
da sua guarda pessoal. Foi também autor de uma Historia de Alexandre, escrita mais tarde,
era ji Ptolemeu rei do Egipto. Talvez o desejo de clarificar o que se contava sobre Alexandre
estivesse nos seus propésitos, convertendo-o na melhor fonte de Arriano. Admite Lesky
(1968) 797, que Ptolemeu tenha tido acesso aos «didrios de campanha» organizados por
Eumenes de Cérdia. Bosworth (1976) 117-139, testemunha a opinido daqueles para quem
o relato de Arriano é uma reprodugio fiel do de Ptolemeu, ¢ este, por sua vez, uma cépia do
didrio de campanha a cargo de Eumenes de Cérdia, como também toda a controvérsia em
torno desta hipdtese.

¥ De facto Arriano ¢ sébrio no registo de divergéncias; versdes diferentes merecem-lhe
atengdo apenas quando lhe parecem, em si mesmas, sugestivas.
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literria: «Entdo escolhi a versdo que sinto ser a mais credivel e também
mais digna de ser narrada»*’. Além destas duas fontes, Arriano neutraliza
todas as outras num volume enorme de informagdes, que um personagem
extraordindrio como Alexandre nio deixaria de suscitar, «muito numerosas
e pouco harmoniosas». Neste conjunto, o autor da Andbase distingue aquelas
cujo testemunho lhe parece credivel e digno de referéncia e que, portanto
nio deixard de citar; a par de todo um conjunto de vozes, limitadas por
condicionalismos virios ou expectativas de vantagens, para quem a verdade
nio ¢ um critério a ter em conta.

Plutarco, ainda que em termos mais gerais, ndo deixa de hierarquizar
também, de acordo com o critério da fiabilidade, as fontes disponiveis. Sobre
a «lliada do cofre», por exemplo, que sempre acompanhava Alexandre, o
biégrafo apoia-se na versio de «ndo poucas testemunhas crediveis» (26.2,
oUK OAlyol T®V a&lomictwy pepaptupikaoty). Mas reconhece igualmente
que hd quem falseie o que relata, por designios que, na sua interpretagdo, sio
sobretudo ditados pelo populismo ou gosto pelo fantastico®’. E verdade que
o sucesso quase inverosimil de Alexandre se prestava a imaginagdo. Assim,
«a incursio que fez pela Panfilia deu a muitos historiadores* matéria para
descri¢des bombasticas e empoladas» (17.6), como aquelas que fizeram do
Macedénio um protegido dos deuses. A atestar o sucesso obtido por tais
rasgos de fantasia estd o facto de as versdes mais ousadas se terem prestado
a um uso ficcional; até um poeta cémico como Menandro nio deixou de
aproveitar essa tradi¢do a que deu a leitura de um verdadeiro provérbio; para
exprimir a boa estrela de alguém que parece aplanar-lhe todas as dificuldades,
o comedidgrafo sentenciou (fr. 751 Kock): «Mais parece que anda aqui o
dedo de Alexandre!». Se os éxitos conseguidos em vida pelo rei inspiraram
fantasias, mais justificadas foram aquelas a que a sua morte abriu caminho.
Somando de novo a narrativa historiogréfica com a ficgio teatral, Plutarco
repudia pormenores patéticos que circularam sobre as causas da morte do rei
(75.5): «Estes sio pormenores que alguns historiadores entenderam dever

30 Arr. 5.14.3-6 ¢ exemplo de um passo — a campanha contra Poro — em que Aristobulo e
Ptolemeu discordam sobre virios pormenores.

31 Piccirilli (1998) 57, afirma: «A exigéncia de proporcionar uma reconstrugio “histérica”
completa ajuda a perceber por que motivo, nas suas Vidas, Plutarco refere tradi¢des em que
nido acredita. (...) O que se diz tem jd uma espécie de existéncia que Plutarco nio podia ignorar
por escripulo de investigador». Em contrapartida, a desconfian¢a no que se refere ao acesso a
verdade revela sentido critico da parte de Plutarco; em Per. 13.16, sublinha a dificuldade que
esta preocupagio suscita. O principal obsticulo é, desde logo, o tempo, que afasta o narrador dos
acontecimentos (critério que partilha com Arriano). Por outro lado, as fontes contemporineas
dos factos sdo susceptiveis a interesses e sentimentos varios, de inveja ou md vontade por um
lado, ou entdo de adulagio.

32 Calistenes entre outros.
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dar, de modo a inventarem, 2 maneira trdgica, um desfecho patético para uma
grande acgio» (Womep dpdpatog peydAov tpaytkov €€6810v Kal meptmabeg
TAACAVTEQ).

Entre as fontes que Plutarco cita, estdo também as que Arriano identifica
como as mais crediveis, Aristobulo e Ptolemeu®, ainda que nenhuma
credencial especifica lhes seja, neste caso, atribuida (cf. e. g 46.2). Ao indicar
as provisdes com que Alexandre se preparou para a campanha (15.2), Plutarco
cita Aristobulo apenas como um dos informadores disponiveis a par de outros,
sem qualquer sinal de preferéncia; e 0 mesmo se passa com o balango dos caidos
em Granico, em que a um «diz-se que» se acrescenta, como complementar,
o testemunho do mesmo Aristobulo (16.15). Com a complementaridade
contrasta a divergéncia, como a que opde a versio do referido cronista a muitas
outras sobre a forma como Alexandre desatou o né em Gérdio (18.3-4; cf. A4
2.3-8); ou, as versdes patéticas sobre a morte do rei, a mais racional que o fez
vitima «de uma febre altissima» (V4 75.6).

A estes dois nomes, Plutarco acrescenta a mengdo de virios outros, autores
de versbes mais ou menos fabulosas, retirando-os do anonimato em que
Arriano os tinha deixado; em VA4 46. 1-2, sistematiza-os: Clitarco®, Policlito,
Onesicrito®, Antigenes, Istro, Cares®’, Anticlides, Filon de Tebas, Filipe de

33 Cf. V4 46.2. E muito discutido o acesso efectivo que Plutarco tera tido as fontes que cita.
Pearson (1955) 429 n. 3, defende mesmo assim que, como homem culto que era, conheceria pelo
menos as obras sobre Alexandre que eram discutidas nos circulos filoséficos — as de Calistenes
e de Onesicrito, principalmente.

% Cook (2001) 333 salienta que a mengio nominal das fontes representa em Plutarco
um esforco de clareza e nio propriamente uma confianga integral nas que cita. A par dos
informadores contemporaneos de Alexandre, os que para Arriano sio mais dignos de confianga
e também preferiveis para o Queroneu, inclui outros posteriores. Pearson (1955) 429, entende
que Plutarco ndo tem uma atitude critica sobre as fontes que usa, desde que lhe proporcionem
pequenas anedotas Uteis 4 biografia.

% Clitarco escreveu em finais do séc. IV a. C., jd ap6s a morte de Alexandre, uma narrativa
que abrangia toda a existéncia do conquistador como soberano. Cicero (Brut. 43) refere-lhe o
estilo como rhetorice et tragice.

% Onesicrito foi autor de um tratado sobre A educacio de Alexandre, para nés reduzido a
uns poucos fragmentos; cf. Cavero, Morillo, Hermida (2007) 34. Trata-se de um filésofo cinico
(VA 65. 2), que participou na expedi¢io macedénica na Asia; a narrativa de que é autor segue,
de certa forma, o padrio da Ciropedia de Xenofonte. Na VA4 ¢ citado vérias vezes: 8.2, 15.2,
61.1, 65.2. Pontualmente é posta em causa a credibilidade das suas informagdes; ¢ o caso do
teste a que sujeitou, anos mais tarde, o relato sobre o encontro de Alexandre com a rainha das
Amazonas perante Lisimaco (rei da Trécia a partir de 305 a. C.); também ele testemunha dos
acontecimentos na Asia, Lisimaco pdde ironizar sobre o que lhe parecia pura fantasia (46.4):
«E onde estava eu nessa altura?»; sobre os pormenores do ataque contra a cidadela de Poro, o
desmentido veio do préprio Alexandre (V4 60.6-7).

%7 Cares de Mitilene foi autor de uma Historia de Alexandre, que parece oferecer algumas
dtvidas nas versdes que dd. Em 74 20.9, a mencio que Cares faz de um duelo entre Alexandre e
Dario em Isso, pondo em confronto os chefes dos dois campos a maneira épica, ¢ repudiada por

Plutarco a partir do testemunho directo de Alexandre. Cf. ainda V4 24.14,54.4,55.9,70.2. Dos
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Teingela, Hecateu de Erétria, Filipe da Calcidica e Duris de Samos®. Mas,
além destes, refere ainda Eratostenes de Cirene (3.3, 31.5)%, Hegésias (3.6)%,
Aristéxeno (4.3)", Heraclides (26.3)%, Calistenes (27.4, 33.1)®, Dinon
(36.4)*, Hermipo (54.1)* e Sécion (61.3)%.

A todos estes historiadores e bidgrafos acrescem inumeras fontes
anénimas, que Plutarco e Arriano referem com um simples «diz-se que, conta-
se que» (Aéyetat, Aéyovorv, Aéyovtal, gaoy, e. g VA 2.2,2.6,3.1, 4.3, 9.2,
13.3,14.5, 16.15, 17.4, 26.4, 27.10, 28.5, 32.1, 36.3, 37.2, 37.7, 48.2, 49.12,
52.8,53.3,59.1,65.6,69.2,77.2,441.9.10,1.11.7,1.12.1, 3.2.1). Cook (2001)
329-360 contraria a opinido corrente de que este tipo de férmula equivalha a
descrédito ou suspeicio sobre as fontes citadas; defende, em contrapartida, que
se trata de «material da tradi¢do que Plutarco usa para ilustrar temas chave nas
Vidas Paralelas»”.

Colocado o problema da maior ou menor credibilidade das fontes,

poucos fragmentos restantes se percebe que foi mestre de ceriménias de Alexandre.

3% Duris de Samos é também referido em J4 15.2. Em Per. 28.2-3, Plutarco censura-o
pelo gosto de acrescentar as narrativas historiogrificas elementos de tom dramitico e de nio
dissimular as suas opinides pessoais. Logo tendia a falsear as informagdes. Lesky (1968) 796
confirma-lhe a mesma propensio. Trata-se de um historiador do séc. IV a. C., discipulo de
Teofrasto. Foi autor de umas Histdrias ou Makedonika.

% Eratéstenes de Cirene (c. 285-194 a. C.) foi responsivel pela Biblioteca de Alexandria,
depois de Apolénio de Rodes. Revelou-se um gedgrafo eminente, além de ser um erudito
versitil. Foi autor de uma Cronografia, de uma Geografia e de um tratado Sobre a medida da Terra.
A forma como Plutarco se lhe refere em 724 31.5 — «é pelo menos o que conta Eratéstenes» —
condiciona-lhe a credibilidade.

4 Hegésias de Magnésia, autor de uma histéria de Alexandre, é citado por Plutarco como
responsével por uma piada insossa, gelada e ridicula, porque inverosimil. Algo de semelhante
diz Cicero (Orat. 226).

4 Aristéxeno de Tarento (nascido em 375 a. C.) esteve em Atenas, onde foi aluno do Liceu
de Aristételes. Era conhecido como especialista em harmonia e musica. Foi biégrafo e, segundo
Plutarco, autor de umas Memodrias.

4 Heraclides de Cime, no séc. IV a. C., foi autor de uns Persikd. Mas Heraclides Lembo é
também o nome de um historiador do tempo de Ptolemeu VI, que resumiu em seis livros a obra
de Sécion.

# Calistenes de Olinto era sobrinho de Aristételes e foi autor de uma histéria das faganhas
de Alexandre (Alexandrou praxeis). Nessa qualidade conta-se que terd afirmado que mais
importante do que o que Alexandre pudesse fazer seria o que Calistenes dele pudesse contar.
A fantasia de que permeou o seu relato justifica que tenha sido apontado como autor de um
romance sobre Alexandre.

* Dinon de Célofon, pai de Clitarco e também ele historiador de Alexandre (vide supra),
remodelou os Persikd de Ctésias e deu-lhes seguimento. Esta obra foi muito utilizada pelos
historiadores futuros.

* Hermipo de Esmirna foi um biégrafo de finais do séc. IIT a. C. e discipulo de Calimaco.

4 Sécion de Alexandria escreveu os Diddocos no séc. I1 a. C.

# Ainda o mesmo Cook (2001) 343, verifica a relagio preferencial de Jegesai com a narrativa
de anedotas ou pequenas histérias, naturalmente elementos mais tdteis para o desenho do ezhos
de alguém do que como fundamento de verdade histérica.
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tentemos avaliar o critério pelo qual Arriano e Plutarco se orientam na pratica
narrativa. E confortavel para qualquer relator contar com a unanimidade
das fontes disponiveis, mesmo quando a matéria a narrar inclui elementos
de fantastico. E o caso da linhagem de Alexandre, onde a tradi¢do inclui,
como é préprio das casas régias ou das familias aristocréticas, dois herdis,
Hércules e Aquiles (74 2.1, A4 1.11.8, Diodoro Siculo 17.1.5)*; Plutarco
(VA4 2.1) submete-se a este tépico «que ndo suscita qualquer controvérsia»
(T®V mdvv memotevPEVwY €0Ti), na sua opinido; mais cauteloso, Arriano
atribui 2 tradi¢io o mesmo assunto, mas no seu AOYoG KATEXEL, «reza a
tradi¢do» (1.11.8) deixa patente alguma inverosimilhang¢a por que a mesma
tradi¢do é responsdvel. Esta que é, naturalmente, uma questio precoce na
narrativa estabelece férmulas expressivas de duas sensibilidades ou propésitos
literdrios — mais crédulo ou tolerante o biégrafo, mais cauteloso o historiador
-, em circunstancias em que a uniformidade dos testemunhos choca com o
racionalismo histérico. A divergéncia repete-se, em termos semelhantes, no
relato sobre o tratamento que Alexandre terd dado as mulheres de Dario
— mie, esposa e filhas —, transformadas em suas cativas. Da surpresa do rei
persa quando um eunuco lhe garantiu o respeito generoso do conquistador
ddo conta V4 30 e A4 4.20, em tracos idénticos; ndo sem que, a0 mesmo
Abyog katéxel com que Arriano abre a narrativa, Plutarco contraponha, de
forma mais crédula (30.14): «Que tudo se passou e se disse desta forma
¢ consensual entre a maior parte dos cronistas» (@aoctv ol mAeioTol TGV
GUYYPAPEWV)™.

Mas reproduzir a controvérsia gerada por determinados episédios
pode ser, do ponto de vista de alguns estudiosos™, uma estratégia narrativa,
contribuindo para dar ao retrato tracos mais vivos. Plutarco e Arriano dio
voz a estas divergéncias com um formuldrio constante: €repog Adyog (VA4 2.7),
gtepov d¢e gaoty (VA 3.4), &ANot 8¢ gaot (VA 65.4), ol pev ... o1 de (VA4 19.2, cf.
AA2.4.7, VA 38.8,55.9), divergindo da opinido da maioria (18.3-4,31.6, 61.1,

77.5); ou, baixando ao pormenor, Plutarco assinala o exagero na informagio,

*# De acordo com a tradigio, Hércules seria o referencial mitico da casa real macedénica,
como ascendente de Carano, o fundador, no séc. IX a. C., da dinastia em que Filipe II e
Alexandre se integram (V4 2.1); por sua vez Neoptélemo, o filho de Aquiles, de regresso de
Tréia, passou pela Moldssia, terra de Olimpia, a mie de Alexandre, onde fundou a dinastia dos
Pirriades; cf. supra nota 3.

# Sobre o aspecto fisico de Poro, senhor de um territério préspero junto ao Hidaspes, que
procurou, em 326 a. C., obstaculizar a travessia e avango das tropas macedénias, Plutarco (60.12)
invoca, em termos semelhantes, a consondncia de opinides: «Grande parte dos historiadores
concorda...» (ol 8¢ mAgiotol T@V ocvyypagéwv opoloyolot). Desta vez, sem discordancias
quanto a um assunto que considera objectivo, Arriano (5.19) limita-se a descri¢do. Cf. igual
versdo em D. S. 17.88.4-5.

50 Picirilli (1998) 54.
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aludindo aos que contam por cima ou por baixo, o1 puev EAGX10TOV AEYOVTES ...
o1 8¢ mAgiotov (15.1).

Sugestivos sdo os casos em que a arbitragem sobre versdes controversas é
feita a custa da voz autorizada do préprio Alexandre. E sdo dois os materiais
que beneficiam da sua chancela: os didrios de campanha e uma ampla
correspondéncia. Os didrios, cuja organizagio estava a cargo de um secretdrio
(Eumenes de Cirdia foi o encarregado desta tarefa), parecem ter sido registos
da vida do rei, das suas ocupagdes e actividades privadas e publicas (V4 23.4,
76.1,77.1); e ndo deixa de fazer sentido que existissem. H4, no entanto, quem
entenda® que se trata de relatos tardios, que nio reproduzem documentos
oficiais do tempo de Alexandre. O relato da morte, tal como Plutarco e
Arriano (44 7.25.1-26.3) o apresentam, exemplifica o estilo lacénico, directo,
que corresponde a este padrio de registo®’. De acordo com outros estudiosos®,
estes didrios mantiveram-se na corte macedénia enquanto Alexandre foi vivo
e foram mais tarde levados para Alexandria no Egipto, onde Ptolemeu pdde
consulti-los e tornar-se deles uma fonte para Arriano.

Sao muito insistentes, na versio de Plutarco — de resto como em nenhum
outro autor -, as referéncias a correspondéncia, privada e piblica, que Alexandre
mantinha®*, o que ndo surpreende pelo caricter pessoal que a muitas delas é
atribuido. Qual a fidedignidade destas cartas néo o sabemos, mas Plutarco nio
se limita a fazer-lhes alusdo, como também virias vezes lhes cita o conteudo.
Parece ter sido do agrado do monarca desenvolver esta forma de comunicagio,
antes de mais como via de sedimentagio de amizades e relagdes pessoais. O
préprio bidgrafo se surpreende com a disponibilidade que o rei tinha para
uma correspondéncia de motivagdes puramente mesquinhas ou rotineiras (V4

51 Gusman Guerra (1986) 62.

52 As duas versdes sio idénticas, mas diferem no pormenor. Cf. Pearson (1955) 432-433.
Nem Plutarco, nem Arriano, porém, nos dizem onde e como puderam consultar os didrios. De
resto, nio sdo os unicos a citd-los; cf. Plu. Moralia 623 e, Ath. 434b, Ael., Historia Verdadeira
3.23. Sobre as hipdteses possiveis de acesso a esse material, vide Pearson (1955) 435-440.

53 Vide Nawotka (2010) x.

54 De resto, Plutarco deixa patente a ideia de que o uso de mensagens proliferava no séc. IV
a. C. O préprio Filipe vivia cercado de uma rede semelhante de comunicagdes. Num mesmo dia,
conta VA4 3.8, excepcionalmente auspicioso, chegaram a Filipe, ausente em Potideia que acabava
de conquistar, trés mensagens: uma politica — a de que Parménion, um dos seus generais, tinha
vencido os Ilirios; outra publica também — a de que o seu cavalo saira vencedor em Olimpia; e
uma terceira pessoal, mas afinal ela também de grande alcance politico — que o filho, Alexandre,
tinha nascido. Arriano vai um pouco no mesmo sentido; cf. 1.25.3, 10. Nio ha razdo para nio
aceitar a existéncia de correspondéncia pessoal e oficial do rei, apesar de todas as duvidas que
as cartas referidas suscitam, sabendo nés a generalizagio da escrita de cartas de personagens
célebres usada, na época helenistica, como exercicio retérico; as duvidas sobre a fidedignidade da
correspondéncia aludida sio sintetizadas por Pearson (1955) 444-448. Seria interessante saber
que tipo de arquivo se fazia destes materiais e que destino lhe terd sido dado depois da morte

de Alexandre.
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42.1). Contam-se neste nimero todas aquelas cartas em que se ocupava de
escravos em fuga — assuntos de alcance puramente doméstico -, de questdes de
saide de algum amigo (8.1, 41.4-7), vitima de doenga ou de acidente, a quem
aproveitava para sugerir um tratamento ou para manifestar solidariedade;
ou aquelas em que reagia a uma proposta, no plano pessoal, que lhe parecia
inconveniente (como as que lhe foram feitas por Filéxeno e Hignon (22.1-3)
a sugerir a compra de um rapazinho famoso pela beleza para seu gozo pessoal).
As cartas representaram também, na versio biogrifica, um canal de
preservagio de relagdes com aqueles que tiveram, na sua formagdo, um papel
relevante e que, por isso, lhe condicionaram os comportamentos e sucessos
futuros. Entre estes conta-se, em primeiro lugar, Aristételes, a quem Alexandre
escreveu, «em defesa da filosofia», uma carta expressa em tom reprovador,
manifestando a sua discordancia pela divulga¢io em livro de um saber
especifico, a ser preservado entre especialistas (7.6-9)°. A Leénidas, também
um mestre da sua adolescéncia (5.7), homem austero e parente de Olimpia,
que lhe ensinara o desprendimento e o rigor de hédbitos e costumes, Alexandre
escreveu uma mensagem, a acompanhar um presente de mirra, simbolo da
abundancia a que o sucesso conseguido na Asia Ihe dava direito (25.6-8).
Dos que se moviam no seu circulo privado chegavam-lhe, com frequéncia,
mensagens, ora com uma recomendagio, ora com uma dentncia, ora com um
pedido. Assim a mie, Olimpia, da distincia da Maceddnia, multiplicava as cartas
com conselhos sobre a prudéncia exigida a um soberano agora poderoso, que
distribuia pelos seus colaboradores galardées com uma generosidade excessiva
e perigosa (39.7-8)°. Essa correspondéncia era por Alexandre mantida em
rigoroso sigilo; e se, por casualidade, um colaborador mais préximo lhe tinha
acesso, como uma tnica vez aconteceu com Heféstion, «o rei ndo o impediu de
o fazer, mas tirou do préprio dedo o anel e apds-lhe o selo nos ldbios». Com o
sigilo, o soberano acautelava o jogo de intrigas inevitivel em qualquer corte, de
que a macedénia também sofria. Aquelas cartas em que Antipatro, o regente,
denunciava Olimpia, eram pelo rei guardadas e desvalorizadas, em atitude de
uma louvével contengio (39.13). Por outro lado, a correspondéncia estava ligada
a concessio de favores régios; ora transmitia um pedido, como a intervengdo de
Alexandre para o perddo de uma multa que lhe foi encaminhado por um actor
da sua preferéncia (29.5), Atenodoro; ora uma reprimenda a alguém, Fécion de
Atenas®” (39.4), que resistia a receber da generosidade real qualquer distinggo.

55 Sobre o teor da correspondéncia entre Aristételes e Alexandre, vide Nawotka (2010) 41;
Maréth (2005) 231-315.

56 Sobre a correspondéncia assidua entre Olimpia e Alexandre, vide Nawotka (2010) 337.

57 Fécion era um general e politico ateniense célebre pela isen¢io e modéstia, que Plutarco
tomou como motivo de uma das suas Vidas. Sobre a relagio de Fécion com Alexandre, vide
Phoc. 18; ai Plutarco narra como Alexandre nio conseguiu que Fécion aceitasse os sucessivos
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Expressivo é o episédio simbélico que Plutarco dedica a Filipe de Acarnénia,
o amigo fiel em quem o rei depositava uma confianga total, apesar das calinias
que lhe chegavam por carta (19.5-8). Das mios de Filipe, o rei aceitou a pogio
que o poderia salvar de uma doenga mortal, apesar das acusagdes de conspira¢io
que lhe eram remetidas. Sigilosa até a0 momento climatico, Alexandre entrega
a carta ao visado no justo momento em que bebia o firmaco salvador, no que
Plutarco qualifica de «cena fantdstica, verdadeiramente teatral», expressiva de
uma verdadeira amizade’®.

Importantes sio também as mensagens de natureza politica, transmissoras,
a distancia, de ordens régias, ou sobretudo um registo das novidades e sucessivas
etapas que a campanha proporcionava. A comunica¢io de disposi¢des reais —
como a da aplicagdo de um castigo extremo, a pena de morte (74 22.4-5) sobre
um crime de violagdo; ou a concessdo de um beneficio, aos 6rfaos de guerra, que
deviam ser galardoados com a proedria (71.8) - justifica que Antipatro, o regente
na auséncia de Alexandre, fosse das suas cartas um destinatirio natural®®. As
surpresas que a paisagem percorrida lhe foi revelando mereceram-lhe também
registo e divulgacdo; assim, ao mesmo Antipatro escreveu a dar conta do
achado surpreendente do petréleo, uma substincia parecida com o azeite, mas
paradoxalmente existente em terrenos desprovidos de oliveiras (57.8).

Mas foram sobretudo os sucessos da guerra o que motivou uma abundante
correspondéncia, de foro politico e diplomatico. Neste plano, Alexandre é
colocado a par dos cronistas como mais uma fonte de informagio, com uma
legitimidade particular em casos polémicos; talvez seja esta mesmo a fungio
literdria das cartas nestes momentos: contraporem uma versio mais credivel e
autorizada a fantasia de outros historiadores. Sobre as dificuldades colocadas
pelo avango do exército, que suscitaram narrativas fantasiosas sempre que os
obstédculos foram vencidos, Alexandre preserva uma enorme sobriedade (17.8);
a propésito das versdes que lhe avantajavam os ferimentos sofridos, reduz-lhes
a importancia (20.9); ou sobre as respostas oraculares, obtidas junto de Amon,
que lhe atribujam origem divina, Alexandre prefere, ao contririo de muitos
outros cronistas, uma enorme reserva e adia, para uma conversa pessoal com
a mie, os pormenores da revelagio obtida (27.8). Os processos diplomaticos
justificaram também, em Plutarco, a referéncia a virias mensagens; de Dario,

presentes com que pretendia distingui-lo.

58 Arr. 1.12.3 refere uma carta que Alexandre teria dirigido aos seus subordinados, para
tranquilizar a angustia com que aguardavam a sua convalescenca depois do ferimento grave
que sofreu na campanha contra os Malos. A angustia criada pela sua longa auséncia criou até a
suspeita de que a carta tivesse sido forjada pelos oficiais que lhe eram préximos. Embora mais
s6brio na mengio da correspondéncia de Alexandre, Arriano ndo deixa, mesmo assim, de lhe
fazer virias alusoes.

% Vide Gilley, Worthington (2010) 201.
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a propor um acordo que evitasse a prossecugio da guerra (29.7, 9; cf. Arriano
2.14.2-9)%, ou de uma proposta de casamento do Macedénio com a rainha das
Amazonas, um boato que Alexandre nio confirma (46.3); antes, diz Plutarco,
«numa carta a Antipatro, de forma precisa e com todos os pormenores, dizia
Alexandre que o rei da Citia pretendia dar-lhe em casamento a filha; e nio
fazia qualquer referéncia 2 Amazona». Campanhas e batalhas de particular
importancia justificaram uma mensagem, sem davida detalhada, do préprio
conquistador (60.1, 11)¢. Como também a turbuléncia politica, que produziu
sinais de conspirag¢io, lhe mereceu registo; a Antipatro aconselhou que arranjasse
uma guarda pessoal (39.11)%% e nio deixou de relatar o golpe de que ele mesmo
foi o alvo (55.6-7; cf. Arriano 4.14.1), nomeando os responsaveis e os castigos
aplicados. Por fim, no que parecia uma presta¢io de contas, Alexandre enviou
aos Gregos a noticia do éxito da missdo de que o tinham encarregado; primeiro
valorizando os relatos que corriam sobre o seu ascendente divino (28.2); depois
dando conta da vitéria alcangada sobre os barbaros e da liberdade politica que
estava em condi¢des de devolver a Grécia (34.2)%.

Apesar de numerosos, os testemunhos relativos ao perfil e actuagio de
um individuo superior como Alexandre o Grande continuam a deixar, na
curiosidade do estudioso moderno, o sabor amargo da davida e da controvérsia.
Talvez porque a superioridade incontorndvel de que era dotado o tenha cercado
da auréola fantasiosa do mito.

% Sobre a correspondéncia entre os dois chefes, vide Nawotka (2010) 181-183.

o Cf. Arr. 1.10.4.

%2 Decerto para se defender de uma conspiragio manobrada por Olimpia. Arr. 7.12.5 ¢ D. S.
17.118.1 referem-se a este mesmo diferendo entre o regente e Olimpia, sem fazerem mengio da
carta de Alexandre. Vide Gilley, Worthington (2010) 201-202.

6 Pearson (1955) 444 identifica algumas cartas escritas por Alexandre aos Gregos que,
porque foram gravadas em pedra, se preservaram. Embora mais sébrio no que se refere ao
frenesi epistolar de Alexandre, Arriano alude, mesmo assim, a uma carta do rei aos Atenienses a
propésito da tomada de Tebas, em que pedia a entrega dos Atenienses antimacedénios (1.10.4).
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Resumo — Plutarco, Vida de Alexandre e Arriano, Andbase de Alexandre, sio
duas opgoes diferentes - uma biogréfica, outra histérica — de abordar a figura do rei
Macedénio. Mas ambas confirmam a variedade de registos que cercaram a actividade
excepcional do conquistador.

Palavras-chave — historiografia, biografia, épica, cartas, monumentos.

Abstract — Plutarch, Life of Alexander, and Arrian, Anabasis of Alexander, are
different options — the first one biographical, the other historical — to consider the
personality and deeds of the Macedonian king. But both of them make visible the
different and numerous kinds of registration they created.

Keywords — historiography, biography, epic, letters, monuments.
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