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Virtu e fortuna nelle Vitae e nei Moralia di Plutarco

Francesco BEccm
UNIVERSITA DEGLI STUDI DI FIRENZE

In un secolo contrassegnato da una forte e diffusa dmaldevoia e apabia (avola,
aPeiTepla o mapadpooivn come chiamar la si voglia), cause della diffusa aofe-
vewa e atovia dell’anima, in un’etd in cui I'dvip memabevpévos era oramai dive-
nuto un monstrum, pit raro dell’araba fEIIiCE:l, Plutarco per educare 1’aristocrazia
del suo tempo (oeprol kal d?aﬂﬂi]z fece ricorso non alla sofistica, fatta di assiomi
e sillogismi’, ma ad una filosofia che non & teoria, ma prassi e arte di vita' in quan-
to mira alla formazione di un fifos kaldv kal dyaBdv, che & la sorgente della vita
e da cui scaturiscono le belle azioni, che sono la manifestazione esterna di una dis-
posizione interiore virtuosa®, Il discorso filosofico infatti non & per Plutarco come
la scultura che modella statue che si ergono immobili su un piedistallo, come dice
Pindaro, ma a tutto cid che tocca comunica attivita, efficacia, vitaliti; ispira il desi-
derio di agire, i giudizi corretti che generano atti utili, he%i ideali, un nobile orgo-
glio, una grandezza d’animo unita a dolcezza e semplicita’.

: Su questo tema vd, F. Becom, “Plutarco fra platonismo e aristotelismo: la filosofia come maibeio

dell’anima”™, in: A. Perez himinez, 1 Garcia Lorez y Rosa M"* AcuiLar (eds.), Plutarco, Platdn
¥ Aristiteles, Actas del V Congreso Intemacional de la LPS., Madrid-Cuenca, 4-7 de Mayo de
1999, Madrid, 1999, pp. 27-28.

Plut., bruta anim. 990D,

Cf. Plut., Alex. fort, virt, A 328A :dm Srhadf) mepl cvloyioper obbér olbbé mept dfusjidTun
eypader (se. b " AMEarbpos), .. TolTous yap dpliovo dudosodiar ol Ayor almie, ol Epyo
vopl{ovres.

Plut., Alex. fort. virt. A 328A; quaest, conv | 613B,
Pluw, prof. vire. 84C; trang. an. 477BC.
Plut., cum princ. philes, T76C,
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40 FrRANCESCO BECCHI

Una filosofia quindi fondata sulla razionalita e sull’affettivita che rappresenta il
motore dell’anima’ e il principio dell*azione (Tév mpdEewv dpyal)’, in quanto per-
mette alle virtil, dono della ragione e dell’educazione, di trasformarsi in azioni.
Infatti le virti, che si fondano sulla eVfouviia e sulla dpdvnois, rappresentano le pid
complete di tutte le arti (al Te Taocwy TelewTaTar Texwwy). Esse, che non sono
qualcosa di fisso, perché non sono “essere”, ma “attivita”, né sono “sostanza”, ma
“funzione”, si manifestano continuamente nelle opere e nella condotta di ogni gior-
no' e con le loro realizzazioni ci pongono in una condizione tale per cui, diversa-
mente dai beni di fortuna, di cui bramiamo il possesso e 'uso, ammiriamo i fatti e
desideriamo imitarne gli autori'. Ma le virti,, anche se si risolvono in azioni utili'>,
sono innanzi tutto dei gindizi ¢ delle opinioni corrette sull’onesto, sul giusto, sul-
I'utile come anche sul turpe, sull’ingiusto e sul dannoso'”. La pratica e I’esercizio
della virtli, che & la condizione stessa della felicita e della pienezza dell’essere, pre-
suppone necessariamente la correttezza di ragionamento, la ppdvnots, che costitui-
sce I'arte pit importante e perfetta ¢ rappresenta il coronamento della buona repu-
tazione e di ogni pretesa umana'”,

Ragione e passione costituiscono per Plutarco i| necessari presupposti dell’agire non
solo etico, ma anche civile e puiilim”. il che determina la sua presa di distanza tanto
da chi, come gli Stoici, fanno delle passioni dei processi della ragione, come se tutti i
desideri e i moti d"ira fossero dei giudizi, quanto da chi, come gli Epicurei'®, sc!'ualiﬁ—
cano I"eccellenza della virtd, riducendola ad un fenomeno di natura passionale' .

CH. Fromeronn, “Plutarque et le platonisme”, ANEW 11 36.1, Berlin-New York 1987, p. 202
we'est "affectivité. . .qui est le moteur de |"mes.

Plut., virs. mor 4448; (sc. ol wploews) dpufs yap Séorman.

2 Questi giudizi per tradursi in azioni necessitano poi di un impulso che 1'fios, in quanto qualitd
dell*irrazionale (virt. mor: 443C: moudiTng Tol dldyou), comunica per mezzo della passione (vire
mor;, 444B), Sulla figura del vero filosofo vd. Plut., Alex. forr. vire. A 328AB, 333BC.

W PluL, an seni resp. T96CD.

" Plut, Per 2,2,

12" sulla necessita di trasfierire i giudizi alle opere e di non lasciare che i discorsi restino discorsi, ma
diventino azioni vd. Plut., prof. virl, 84B; cum princ. philos. 776C.

3 plu, Demetr 1, 4.

" Sulla necessiti che il gindizio dell’uomo sia consolidato e rafforzato dalla ragione ¢ dallo studio
della filosofia vd. Plut., Tim. 6, 1-2.

' Sulla necessiti che nelle azioni politiche potenza e fortuna vadano congiunte con saggerza ¢ giu-
stizia vd. Plut., DN 1, 3.

' Plut., swav. viv Epie. 1101A.

17

Plut., ar. proce in Tie, 1025D. Per il valore come mancanza di paura (ddwofla) vd. Plut., Cleam. 9, 3.
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I modelli etici a cui il discepolo di Ammonio si ispira sono quelli propri della
cultura classica:

1) il filo sacro del raziocinio che, in quanto d’oro, é pieghevole e segue costan-
temente la via di mezzo che rifugge dal puro piacere come dal puro dolore'®, per-
ché la ragione si caratterizza non solo per la sua eccellenza ma anche e soprattutto
per la sua mitezza (TpadTns) e moderazione'”;

2) la virtii, di cui non ¢'é bene né pit grande né pill piacevole™ né pit divino™
di cui amiamo la realizzazione™, intesa come correttezza di ragionamento, culmine
della natura logica, disposizione dell’anima concorde con se stessa™, cioé coerenza
e identita con la propria storia™ attraverso il passare delle alterne esperienze e vicis-
situdini” che mettono a nudo pregi e difetti, virtii e vizi di un uomo. Il virtuoso infat-
ti, vivendo con la virth atiraverso le azioni”® da prova di essere non solo coerente
con se stesso, ma superiore a se stesso, mentre il malvagio, che ¢ privo di questa
identitd, dimostra tutta la propria inferioritd.

In questa linea di sviluppo che porta alla formazione di un carattere capace di
acquisire e praticare la virtu sia nelle parole che nelle azioni”’, giuocano un ruolo
importante vari fattori come la natura (poois), che 'aristocrazia dei primi secoli
dell’impero sembra aver trasformato in “natura di cid che ¢ contro natura”™ (dlois
ToU Tapd q:ﬂmv}z*, I'educazione (waideia) e la fortuna (Tuyn), che per Plutarco
rappresenta la cartina di tornasole per mostrare di che pasta é fatto un uomo.

La ¢iors”’, che tutto genera e produce, ritenuta fortuna dagli epicurei, e sapien-

Plat.. Lg. 793a,

Plat., Lg. 6435a.

Plut., Sol. 7.2 :dpeth, fg kTipa pellor obbeér obd’ HBuow,

Plut., Arist. 6, 5: ... 7he &' dpetriy, & pdeov éotl Taw Belwy dyabdv éd’ fpiv. CF ibid 6, 3:
Tip dporeiy kol doyileoBa Beldr éoTi.

Plut., Per 1, 3-4.

Plut., aud. poer. 24D,

Plut., cum princ. phifos, TTTCD: "0 pév yap els dpetip S drlocodias Telsumuy aipduvor
eaury kal dpepnror b éavtol kal peotov elpims kal dlhobpoaivng Ths mpis Eavriv
dei mapéyertar THY duvbpumon,

R. Bopel, Geometria delle passioni. Paura, speranza, felicits: filosofia e uso politico, Milano
1994, p. 200,

Plut., praf. virt. 80E,
Plut., fuend. san. 137E.
Plut., mendd san. 132A.

MNon direi con Konran (Plutarco, Seriorfo-Ermene, Milano 2004, p. 245 n. 80) che «la physis & di scarso
interesse per il biografos, ma piuttosto che essa non & eticamente significativa per il filosofo di Cheronea.,
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42 Francesco BECCHI

za, cioé, virtd dagli stoici’, per Plutarco induce di per s¢ al bello®', ma pud anche
mascherare un’indole malvagia, che imita (upodpevos) le genuine virti'~. Essa
quindi, se generosa e buona {qumﬁ” 0 yevvala kal dwﬂﬁ”}, permette alla virta,
come a un pollone forte e resistente, di mettere radici e diventare una pianta vigo-
rosa e resistente’”, Essa consente all’'uomo di essere moderato nella buona sorte e
coraggioso nelle avversita™, dandogli la forza di imitare cid che ammira e di fug-
gire cid che disapprova, e quindi di dimostrare di non essere né debole (o0 Tamer-
vos) né privo di dignitd (008" dyevvis)®’, anzi PédTioTos éavTol e
opoloTaTos,..ayabip. Tuttavia se la dvols manca di un’adeguata educazione e
istruzione, per la sua debolezza (Un' acBevelas id est un' dvolas kal keviis
86Ens)*® non sempre ha la forza di seguire il hoyiopds e di conseguenza produce
insieme a quelli buoni, risultati cattivi, come avviene in agricoltura di un terreno
fertile che non venga perd coltivato, perché sono il Adyos e la manbeia che rendo-
no I'indole naturale capace di accogliere la moderazione e di respingere I'eccesso” .
Tutti gli uomini sono infatti per natura in grado di formulare retti giudizi proprio
perché, come si & detto, la natura di per s¢ induce al bello, ma cid per cui gli vomi-
ni virtuosi si distinguono ¢ il fatto che essi hanno criteri di giudizio forti ¢ solidi
nelle avversita®”, dove le circostanze della Tiyn infrangono i ragionamenti (Bpavou-
giv...Tols Aoylopots) e abbattono i giudizi (tas kpioeis éxkpolovoir), se quest
non sono consolidati e rafforzati dalla ragione e dallo studio della filosofia®'. Non basta
infatti che sia nobile e retta I’azione che si intraprende: occorre anche che sia irremo-

vibile il giudizio da cui si parte™. Quindi non solo una natura mediocre che la buona

30
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Plut., fowr. Ram. 3160,

Plut., Alex. fort, virr, A 333BC.
Plut., Sol. 29, 4.

Plut., Dem. 1, 3; Tim. 5, 1.

Cf. Plut., Serr. 10, 2-4,

Plut,, Demosth, 1, 3.

Plut., Serv. 10, 2.

Plut,, Demetr 30, 4-5.

Sulla debolezza che produce dolori senza limiti ¢ paure in uomini non preparati dalla ragione a
sostenere le avversith della sorte vd. Plut., Sof 7, 5-6; Anr 17, 4.

Plut., Cov: 1, 3-5; ad princ. ind. T82EF,

Plut., Tim. 6, 1. Per la sopportazione delle disgrazie e delle calamita che rivela pilh chiaramente
["uomo veramente nobile e sicuro di sé vd. Plut., Exvmen. 9, 2.

Plut., Alex. fort. virt, A 333BC; Tim. 6, 1-2.
Plut., Tim. 6, 2. Cf. Plut., Afex. fort, virt. A 333BC.

30
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Virt e fortuna nelle Fitae ¢ nel Moralia di Platarco 43

sorte ha elevato ad una posizione privilegiata, conferendole grandezza e maesti*’, ma
anche una buona natura, se manca di un’adeguata e corretta maiSela, & soggetta a pro-
fonde mudiﬁca.ziani“, trasformandosi anche nel suo contrario, quando la buona sorte
I’abbandona, come capito a Sertorio che, colpito da grandi e immeritate sventure™, non
fu in grado di sopportarle con equilibrio e moderazione™.

La tiyn, qualunque sia la sua connotazione (Tuyn Bela vel Baipdvios / Tiyn /
Saipwv” [ td abméparor™ vel atmopariopov Tis Tixns)™ che non sempre risul-
ta agevole dislinguerc”, rappresenta comungue per Plutarco una causa che sfugge
alla razionalitd umana (dmpovinTos aitla kal ddnlos dvBpumivg loywopn) e
costituisce un evento, quanto mai infido e mutevole (ws dmoTéTaTor kal woi-
KudTaTow mpaypa)’, difficile da giudicare e inafferrabile col ragionamento (dkpL-
Tov &' N TOyn mwpdypa kal dinmwrowr l&ylnmﬁ}ﬂ . Una nozione questa che risulta
molto vicina a quella che I’ Autore della Consolatio ad Apollonium, legato sempre
alla cerchia di Plutarco, attribuisce a Teofrasto”

B Pl Eum. 9, 1-2.

Sulle peTafokal dell’indole naturale vd. Plut., Arar. 51, 4; Suil. 30, 6-7; Serr. 10, 3-5.
Plut., Serr. 10, 6-7.

Plut, Seri. 10, 2, 5-T; Ale. 2, 1; Alex. 42, 3-4; Swlf. 30, 6. Sulla sopporiazione delle disgrazie e
delle calamitid come condizione in cui pit chiaramente si manifesta 'uomo veramente nobile e
sicuro di sé, vd. Eum. 9, 2,

Sulla nozione di Saipwe personale che nei Moralia & impiegata per indicare la divinith, mentre nelle
Fitae risulta associata ¢ assimilata a quella di fvche of. Plut., Alex. 30, 4; 52, 2; Sull 6, 8; Ale. 33, 2;
Tim, 36, 5; Mar. 46, |, Caes. 38, 5; 69, 2; Ant. 33, 2-3. Sulla demonologia plutarchea vd.: D. H.
RusseL, Phitarch, London 1972 (19737), 75-T8; F. E. Brenk. 8, 1., fn misr apparelled. Religions
Themes in Plutarch ¥ wMoralian and «Livess, Leiden 1977, pp. 49 sgg., 92 sge., 130 sgg.; G. Forn,
Plutarco, La Fortuna dei Romani, Mapoli 1989, pp, 16-20; 5, Swamn, “Plutarch: Chanse, Providence,
History™, AJPh, 110, 1, pp. 272-302; E. A, Garcia Garcia, “La idea de daimon en Plutarco”, in M.
Gareia Valdés (Ed.), Estudios sobre Plutareo: fdeas religiosas, Actas del 111 Simposio Internacional
sobre Plutarco (Crviedo, 30 aprile — 2 maggio 1992), Madrid 1994,

Plut., Sert. 1, 1-2,

Wd. F. BEcom, “Tiyn: storia di un nome”, in Studi in onore di Michele R, Carawdella, La Spezia,
2001, pp. 126-127;

Sulla difficoltd di distinguere 'opera della provvidenza da quella del caso e sulla facilita di asse-
gnare all'uno dei due cid che invece & imputabile alla natura umana o alla saggezza o alla man-
canza di senno vd. Plut., comp. Thes. - Rem. 3, 1; Sull. 4,6; Ale. 33, 2; Crass. 27, 6; Tim. 19, 1.

Plut., aer. Rom, T4

Plut., Aem. 36, 3.

Plut, Nie. 11, 9.

Plut., [cons, ad Apoll] 104D,

45
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44 FRANCESCO BECCHI

“AOKOTOS "_rt'lp 1 n}xn» dmoiv o Eeéd:pumﬂs: wrkal BELLrﬁ Wupekéﬂﬁm
Ta ﬁpﬂﬂiﬂmmuem Kal 5jusTf;t;:q:nu.|.u1|. Thv Bokolboav eunueplav, oUbéva
KaLpdy €Xouoa TakTovm

Melle Fitae Plutarco si interroga a piu riprese sull’incidenza che la fortuna ha
nelle faccende umane (Tixn Bela o Batpdios), se cssc prn-cedanu KATH TUXTV.. ll
KaTd 1Tp6vmav560mm ebTuyiav fj kata dpdvmon” n&mm‘rult; 1 ¢pum']c:rr:t
perché la TOxn, pur se molto dissimile dalla sapienza &, come scrive lone di Chio,
creatrice di cose ad essa molto simili*®, cosicché tutto cié che si pud attribuire
alla preveggenza umana (mpdovora)™, come alla dvBparivn edfouria® e alla sag-
gezza (bpivmois)™ che alla fortuna si contrappongono, & possibile attribuirlo
anche alla fortuna™.

Nel chiedersi se i «grandi» della storia siano pervenuti al successo nelle loro impre-
se pill grandi con I'aiuto della buona sorte oppure per merito della loro saggezza®™,
Plutarco assegna un ruolo di grande importanza alla fortuna, che ora come diviniti
benefica e come elrruyia interviene ad assicurare successi e vittorie, a far prosperare
le cittd, a rendere illustri gli uomini, a elevarli alla celebrita ¢ al potere™, ora invece
come demone invidioso e vendicativo 0 come nemesi interviene a sconvolgere e a
recidere la loro prosperita. Ma il suo potere non risulta determinante, perché Plutarco
tende ad escludere sia I'intervento divino come causa e principio delle azioni e delle

* CFf. Plut., [cons. ad Apoll.] 104C: dBnhos...Tox.

% Plut., fort. Rom. 316E . Sulla mpévota come previdenza umana e sinonimo di eiPoulia ed dpet]
ef. Plut, dem. 1, 6 (wdTepor eimoTpla pdliov T dpoviioel); Thm 19, 1. Su questo tema vd. A,
Baricazzl, “Plutareo e il corso futuro della storia™, Prometheus 1984, p. 270: «Nell’orazione (se.
“Die formma Romanorum™) 'dpeTn) & detta anche oodla e poi npdrota....s, anche se sembra pit
propenso a interpretare wpdvola come “Provvidenza™ divina che non come “previdenza™ umana;
G. Fors, Plutarco, La fortuna del Remant, op. cit., p. 102 0. 6: «ll dilemma fortuna o virth & muta-
to da Plutarco in fortuna o previdenza, forse per amore di variazione, con la sostituzione della
Pronoia all” Aretes,

T Plut., Tim. 1,6,

% Plut, Aem. 1, 6.

5 Plut., fort. Rom.316D.

% Plut, fort. Rom. 316E.

U Plut, fort. Ram. 322A.

2 plut, Tim. 1, 6.

S Plut., Tim. 19, 1,

o Plut., Tim. 19,1 /21, 5; dem. 1,61 12, 2; Alex. 20,7, 58, 2 ; Phoc. 1, 6; Sert. 1, 1, 10, 6; Swil. 6,
5 : Dian, 2, 1; comp. Arist. — Car. Ma. 2, 5; fort. Rem. 316C, 316EF, 317C, 318D, 320ARB; frang.
an. 475CD; an corp, affect. S00C; land, ips. S42EF; ser num. vind. 5578 gen. Sacr. 575; Her. mal.
B568.

65

Plut., fort. Rom. 316D.
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realizzazioni umane, sm la TU%n come causa di virtd e di vizi. Fu infatti la virtd a
rendere grande Romolo™ come Alessandro e la pit meravigliosa delle opere umane,
I’impero romano, pur se sollecitato dalla scorta e dal soffio divino della fortuna®,
non fu ‘J)onam a compimento dalla evtuyia, ma dalla preveggenza e dalla v1rtu
umana’ . Esso fu il risultato non della fortuna, ma della virti fortunata (dpeTn ev-
Tuyotoa)®”, perché le azioni politiche (al molTikal wpdEels) conseguono ad un
tempo bellezza e grandezza solo se la fortuna & congiunta con la dpéimots™

Come I'intervento dwlnu pud destare o, al contrario, bloccare la nostra facolta
di agire o di df:mdr:re per mezzo di idee e pensieri iniziali, ma non & in grado di
oscurare il Tpomog suprattunn qmmd esso & consolidato e rafforzato dalla ragio-
ne e dallo studio -:flella filosofia™ cm-é quand’esso ha raggiunto la fermezza (eU-
oTabela vel evoTabns Emﬂem;‘} , cosi la fortuna pud oscurare e privare dello
splendore della gloria come nascondere la perversiti naturale [Eyd:m‘ng karla)”™ o
nvelare come nel caso di Sertorio, la malvagita di una natura che si ammanta di
virtt’®, ma non pud privare della virtil chi ha ricevuto un'educazione degna di un
UOmo 11I:nf:m, come dimostrd Focione che aveva seguito all’ Accademia le lezioni di
Platone prima e di Senocrate poi’ .

21
67
68
o9

Plut., fori. Rom. 316EF, 320AB, 321B : ) pév yap "Apeth péyar énoinoe " Pupihor,

Plut., fors. KRom. 323EF.

Plut., fori. Rem. 323A ; Crass. 26, 9.

Plut., Tim. 21, 5, 36,4-5 ; H. G INGENEKAMP, *"ApeTT) evTuyoboa (Plutarch, Tim. 36) und die Last
der Leichtigkeit™, R/ Mus. Band Heft 1, 1997, pp. 71-89. Sulla limitazione dell*intervento divino
el Plut,, Cor 32, 5: Fah. 17, 1: ser. rmuim. vind, 549BC.

Plut., Dion 1, 3: 6m Bel dpovioer wal Sukalooivy Slvapor énl Td almd kal Tiyme owelBeiy,
Tva wdddos wal péyeBos al mohiTikal wpdfeis AdBuaui.

Plut., Car 32, 8.

Plut., fort. Rom. 323B.

Plut., Tim. 6, 1.

Plut., coms, ad wor 608D, 611A.,

Plut., Arar, 49, 1,

Plut., Sert. 10, 6-7. L' opposizione , o mio avviso, non riguarda la natura di una persona (physis)
da un lato e la virth pura (dpeti) ellepunis) dall*alire, come pensa Konran (Plutarco, Serrorio-
Evumene, Milano 2004, pp. 244-246 n. 80) - per la quale I"intellettuale di Cheronea avrebbe fatto
ricorso a delle voces fechnicae quali quelle di “virth perfetta™ e “virtd imperfetta™ o “virtil natura-
le” - ma investe “la virtil genuina, fondata sulla ragione ¢ sull’educazione™ da un lato e dallaliro
Ia “finzione di vird™ o “parvenza di virtd™ che, con il mutare del destino, si rivela come stoltezza
¢ malvagitd latente, indipendentemente dal possesso di buone qualitd naturali (vd. Plut., Sert. 10,
2-3), che non devono essere confuse con le mpoawpécels kal dioels ypnotal, espressione a cui
I'intellettuale ricorre per indicare il carattere virtuoso di una persona (Plut., Seri. 10, 6). Su questo
tema vd. C, GiL, “The Question of carachter-development : Plutarch und Tacitus®, CQ, 33 (1983)
469-487, in particolare pp. 479-4%1.

Plut.,, Phoc. 4, 2.
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L'evTuyla come la Suotuyla di per sé non sono propriamente causa né di virt
né di vizi, ma creano piuttosto le condizioni che permettono o di dissimulare o di
mettere a nudo (dwoyuproiy) e rivelare (Suadaivewv) il carattere nella sua vera
natura’”. La TUXn per Plutarco funge solo da cartina di tornasole per manifestare,
alla stessa stregua di un liquido che mette alla prova 'integrita dei vasi’", la vera
indole di un uomo, se essa sia provvista di Tatdela come quella di Eumene® o se
solto una parvenza ¢ finzione di virtd si nasconda un’indole malvagia®, che si sco-
pre allora perché ha la possibilita di farlo, come nel caso di Pisistrato, Alcibiade,
Sertorio e Silla®. Infatti i mutamenti completi di carattere come quello di Filippoﬂ
o di Silla non devono considerarsi per Plutarco come un’evoluzione o un’alterazio-
ne della natura umana da ascrivere alla fortuna (kivnous...kal peTaporn dicews
UG TUXTS), ma si tratta piuttosto della manifestazione di una malvagita latente™,
Mon ¢ quindi tanto la buona o cattiva sorte a causare le alterazioni e le peTapolal
del carattere, quanto I’doféveia e I"aTovia della facoltd razionale dell’anima, che
in particolari condizioni non & pif in grado di controllare la passionalita.

Solo una virtd schietta e fondata sulla ragione (dpeTnv pev elAikpin kail kata
Myor oureotacar)®, come pianta vigorosa e tenace che mette radici dove trovi
un terreno adatto™, non subisce profonde modificazioni® |, trasformandosi nel suo
contrario. Essa non si lascia corrompere o indebolire dalla UPpis nella buona sorte
né abbattere dalle avversita™, perché solo chi ha un male dentro di sé, dovuto all’
atovia e all' aobévera dell’anima, pud essere abbattuto da cid che proviene
dall’esterno. La falsa o vana opinione infatti & sempre fonte di dolore™, mentre
I'insegnamento filosofico, che traspare nelle azioni di chi & stato educato™, grazie

™ Plut., Arar. 49, 1.

™ P, ad prine. ind. TR2EF.

% Plut., Eum. 9, 1-2.

8 plut,, Sull. 30, 6.

e Plut., Sol. 29, 4-5 (& 8¢ ¢loer ph mpoony alti, kal Tabra wpodpevos émoTeteTo Ldlhow
Tuw Exdueruv); Ale. 2, 1; Serr. 10, 5-7; Suil. 30, 6.

B plut, Arar. 51, 4.

M Plut,, Sull. 30, 7.

% Plu, Sert. 10, 6; Cor: 1, 3; Sull, 30, 4-5.

5 plut, pem. 1,3,

A1 Plut., comp. Tim. — Aem. 2, 10. Sulle peTapolai dell’indole naturale v, Plut., Aras. 51-53; Sull
30, 4-5; Sert. 10, 3-4

B Plut., comp. Tim. - dem. 2, 10.

Lo Plut., exil. 600E (Ghov wal mwiv v0 Amole éx kevijs &iEns dvamémhaoral), cons. ad wxor

& 609EF, 610E. CF. Plut,, Alex, forr. vire, A 333BC.

Plut., Din 1, 4.
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alla retta opinione (6p8n 86€a), alla ppévmors e all’edPoviia permette di affronta-
re con moderazione le sventure, il dolore, i lutti ¢ persino la morte,

Ma il Cheronese, pur ribadendo che uno spirito integralmente virtuoso non si
lascia guastare dalla tracotanza nella buona sorte, né abbattere dalle sventure, come
dimostro tra gli altri Emilio Paolo”, che con la forza della ragione riusci a domina-
re le passioni dell’animo e a mantenere sempre un comportamento dignitoso anche
in un forte dolore, quale quello per la perdita dei figli”, tuttavia ammette, in accor-
do con I'Etica del peripatetico Teofrasto”, la possibilita che anche un carattere vir-
tuoso, soprattutto quando sia immeritatamente oltraggiato’, subisca alterazioni
mpbs Tas Tuxas allontanandosi dalla virtd™ e perdendo T0 dpdimpa Tis buxis’,
come capitd ad un uomo assennato (avBpwmos volv éxwr) ed equilibrato come
Pericle, che si era sempre distinto per moderazione, mitezza d’animo e altezza di
pensiero”’, quando perse Paralo, 1"ultimo dei suoi figli legittimi™, e quando fu col-
pito dalla peste™ o come accadde a Timoleonte che non seppe dominare con la forza
della ragione il dolore che provd per I'uccisione del fratello Timofane'™, e ad
Alessandro, il “filosofo in azione™"', quando presero a calunniarlo, attaccandone la
reputazione'". Nella vita di Solone'™ Plutarco scrive che «anche la virtil, di cui non
c’é bene né pilt grande né pil piacevole, noi la vediamo crollare a causa di malattie
e farmaci», cosa che anche Crisippo, pur contraddicendosi, fini per riconoscere nel

' Plut., comp. Tim. - Aem. 2, 10; Sert. 10, 6; Phoc. 1, 6.
92

Plut., cons. ad uxor: 611A; al B¢ dmb ths Toyxns Tpomal peydlas droxkicews ol moobow
obbE émdbépoval ovyyrmkis duobfocs Tob Plov.; Sel 7,5 finol B¢ wal ke Bavdri
il T aloypds kal dfuitws Umi Aimmg BeTélnoay, "AM' ETepol ye malbas dyabols
dnokéoartes obbEr Emabolr Seuvdr obd' énoinoav aloyxpiv, dild xal ypoperor T Aoumg
Pl katd Myor SieTéheaar.

? Plut., Per 38, 2. Vd. Cic., Tise. disp. V' 9, 25: Possum igitur, cui concesserim in malis esse dolores

covpaovis, in malis maufragia fortunage, e suscensere dicenti non omnis bomas esse beatos, cum in
oy bonos ea guae ifle in malis moneral cadere poxsing?;, Plut, [cons, ad Apelf.] 104D,

M Plut, Sert. 10, 6; Aem. 26, 9-10.

% PluL, Sol. 7, 2; Phec. 1, 6; Per.36, 8.
% Plut., Per 36, 8; 38, 1.
T Plut, Per 39,12,
% Plut, Per: 36, 8-9.
" Plut, Per 38, 2.
104
Plut., Tim. 4, 8-5, 4.
" plut, Alex. fort. virt. A 328A.

192 plut., Alex. 42, 3-4. Sulla fortuna che, quando comtende con nomini di valore, ha una forza suffi-
ciente a indebolire la loro reputazione di virth vd. Plut., Phee. 1, 6.

i Plut., Sof. 7, 2: kal yap dpetiy, f5 kTipa peidor obber obf’ fbwow, éEioTapéimy Umd wiau
kel happeicur dpdijey,
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sesto libro delle sue Ricerche etiche'™.

Se dal piano storico si passa a quello filosofico, molto piccola é per Plutarco la
parte dell’uomo esposta agli attacchi della TiyxT, considerato che I'unico bersaglio
ch’egli offre alla sorte & il corpo, mentre resta padrone della parte migliore di sé, in
cui risiedono i beni pit grandi'™. La fortuna pud colpirlo quindi con una malattia,
privarlo delle ricchezze, metterlo in cattiva luce presso il popolo o il tiranno, ma non
potrd mai far diventare malvagio un uomo buono, coraggioso e magnanimo, né pri-
varlo della sua disposizione interiore'™, che & la sorgente della felicita'”’. Per il bio-
grafo delle Fitae come per il filosofo dei Moralia la vera felicita dipende in massi-
ma parte dal carattere e dalla disposizione interiore, e la saggezza (10 dpoveiv) é
I"unica virt capace di rendere la vita nello stesso tempo kal dpioTov kal 76iL-
orov'®, Da qui nasce la necessitd per Plutarco di una maieia'™ che con lo studio
della filosofia consolidi e rafforzi il giudizio dell'uomo'"” eliminando la debolezza del-
I"anima, che produce dolori senza limiti e paure in uomini non preparati dalla ragione

a sostenere le avversita della sorte, e rendendo retto e nobile I’agire umano'"".

Per quanto riguarda la noziene di Tuyn esiste dungue un unico filo condutiore
che lega | Moralia alle Vitae, che gia nel XVI secolo non era sfuggito al traduttore
ed editore di Plutarco, Guglielmo Xylander (Wilhelm Holtzman, 1532 - 1576) che
nella “Vita di Plutarco™ («Vita Plutarchi e Xylandro»), premessa al primo volume,
contenente le Vitae, dell’edizione Stephaniana Il o Francofurtana del 1599""% seri-
ve che Plutarco compose le Vitae wnon verbis sed rebus», riportando «non unius
temporis aut populi tantum, sed diversorum exemplay per ammonirci «...ne casum
in rebus humanis plus quam consilium posse iudicemus: neve tritum illud nostro
assensu comprobemus

"% Plut., Stoic. rep. 1046F-1047A.

"% plut., trang. an. 475CD.

o Plut., tramg. an. 475E; Plut., Sert. 10, 6 ; exif. 607EF : dvBpuimov &6 obbels dbopeitm ToOmOS
evbalpoviay, Gomep obBé dpeThr olbe dpdimou.

) Plut., trang. an. 467A; coh. ira 4644,

" Plut., trang. an. 466F-467A = Dem. 1, 1.

e Sull*importanza della paideia per plasmare un carattere secondo virtd vd. Plut., Déo 10, 1-5.

"% plut, Tim. 6, 1. CF. Plut,, Sert, 10, 6.

" Plut, Sol. 7, 5-6; Ant. 17,4 ; Dio 1, 4; Alex. fort. virt. A 333BC. Cf. Plut., [cons. ad Apoll] 103F:
fj Bud TolTow (id est Myow) mopaokeus) mpbs whoas Tis Tob Blov petafolds.

Mt Plutarchi Chaeronensis giae exstant omiia cum lafing interpretatione Hermanni Criseri el
Cruilielmi Xylandri et doctorum virerm nofis et libellis variantivm lectionem ex Mys, Codd. difi-

geater collectarum ef indicibus accuratis, Francofurti apud Andreae Wecheli heredes, Claudium
Marnium et loannem Aubrium, M.D.XCIX.
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«Vitam regit fortuna, non sapientian,

suggerendo indirettamente quella che io giudico essere la corretta interpretazione
del Tlepl Tiyns di Plutarco, che si apre proprio con la citazione di questo famoso
verso del poeta tragico Cheremone '

«TOxn Ta Bunrir mpdypat’, olk etBoulian,

gid riportato a mo’ di sententia nel V libro delle Tusculanae disputationes'", in cui
1" Arpinate riferisce tra "altro delle aspre critiche che nelle opere e nelle lezioni di
tutti i filosofi erano state mosse allo scolarca del Peripato, Teofrasto, che definisce
efegantissimus omnium philosophorum et eruditissimus'" per avere scritto nel De
vita beata (Tlept etbapovias)''® che non pud essere felice chi & torturato e stra-
ziato (wis qui torgueatur, gui crucietur, beatus esse non pms:’w}m e poi per avere
approvato nel Callisthenes sive de luctu'"® illam sententiam wvitam regit gfarruna,
non sapientiay, di cui nessun filosofo ebbe a dire mai nulla di pia fiacco'"”,

Questa concordanza con le Tusculanae ha finito per condizionare 1'interpreta-
zione dello scritto plutarcheo sin oltre la meta degli anni "50. Tutti gli studiosi che
nel corso dell’ultimo decennio del XIX secolo [Dimmiler (1889), Heinze (1890},
Giesecke (1891), Schlemm (1893), Siefert (1896), Dyroff (1897)] e nella prima
metd del XX secolo [Buriks (1950), Ziegler (1951)] si sono occupati di questo scrit-
to hanno concordemente fatto propria I'ipotesi formulata nel 1889 da Diimmler in
un articolo dal titolo “Ein stoischer gegner Theophrasts”™, cioé che P. riferisse nel
Iept TOxns le argomentazioni polemiche di uno stoico contro la dottrina teofrastea
della etbaipovia, salvo poi dividersi sul nome del filosofo stoico (Aristone di Chio,
contemporaneo di Cleante, lo scolarca Zenone, I'alunno di Cleante, Sfero, autore
di un mept Toxns' >, Crisippo e Posidonio) da cui Plutarco avrebbe attinto. Solo nel
1969 Babut, nel riconoscere la presenza indubbia di elementi stoici, rilevava come
essi rappresentassero comungue «des lieux communs dont "origine tend 4 s”estom-
per» ¢ metteva in guardia dal dedurne un adeguamento di Plutarco all'ideologia

13
14

Chaerem. 71 F 2 Snell = TrGF 1 217.

Cie., Tusc. V 23-25 = Thphr., Fr. L 53 Fortenbaugh.

iid Cic.,, Tuse,, V' 9, 24 Acad, 1 33 vir er oratione suavis ef ifa morafus, uf proe sepm-’u'rﬂi‘en'i ian-
dam el ingenuitaten _fem.l‘.

CIL.D. L., V43,

Cie., Tuse, V 9, 24. A guesto proposito Cicerone nega che Teofrasto nel de vita beata abbia usato
I"espressione in rotam...beatam vitam non escendere,

CF. Cie., Tuse, 111 10, 21,

Cf. Cic., Acad. 1 33, 35 = Thphr., Fr. L 57 Fortenbaugh: spofiavit...virtuiem swo decore imbecil-
famque reddidit quod negavii in ea sola positum esse beale vivere,

SFF1020=D. L, VII 178.

116
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stoica'”'. A Babut ha poi fatto eco nel 1989 il connazionale Klaerr, I'editore fran-
cese del mepl TUxns nella collana de “Les Belles Lettres”, ribadendo nell”introdu-
zione questa tendenza e precisando che 1" utilizzazione di temi stoici “n’implique
nullement une adhésion, méme momentanée, de Plutarque a la doctrine de
Portique™ *. Questi studi hanno di fatto aperto la strada alla innovativa e, per certi
aspetti, rivoluzionaria interpretazione di Barigazzi, che giudica la difesa del valore
della virt e del Jogos contro I'instabilita della fortuna non polemicamente diretia

contro il Peripato, bensi “non disforme...dai principi etici del Peripatn“m.

Il compito che oggi spetta all'interprete del mept Tiyns non € certo quello di
individuare la fonte stoica o peripatetica, dalla quale Plutarco avrebbe attinto, ma
quello di giustificare la consistente presenza di temi stoici, che non pud essere liqui-
data semplicemente come una ripresa di “luoghi comuni”, e ad un tempo quello di
verificare in concreto ['attendibilitid dell’ipotesi interpretativa avanzata da
Barigazzi, che resta tutta da dimostrare, nella convinzione che nessuna delle due
tendenze interpretative sino ad oggi formulate sia depositaria dell’intera verita, ma
che in ognuna si nasconda una parte di veriti.

Il Tlepl Tiyns non € uno scritto filostoico, in difesa del dogma dell’atTdpreLa
della virth mpos Eﬁﬁm.umriuv'z"" né ¢ diretto contro la dottrina teofrastea della feli-
citad, come del resto non & antiteofrasteo il De Alexandri Magni virtute aut _fortu-
na'™. 11 filostoicismo che caratterizza il TTepi TUYT)S risulta apparente e funzionale

alla strategia di colpire gli Stoici sul loro stesso terreno.

Plutarco nel MMepi Tinyns intende dimostrare che, se & vero che la TUyn governa
gli affari umani, come recita il trimetro di Cheremone, diventa di conseguenza ine-
vitabile attribuire alla fortuna tutte le azioni che sono proprie delle arti e delle virta
e soprattutto quelle della dpdvnois e della evfovria, che costituiscono I'essenza di
ogni virtll e sono prerogativa ((blor €pyor) dell’essere umano.

"2 b, Basur, Plutargue et le Stoictsme, Paris 1969, p. 83.
"2 plutarque, De la forfune, Qeuvres Morales 1 2. Texte établi et traduit par R. KLAERR, Paris 1989, p. 233.

'S Plutarco, Se la virtis si debba insegnare. Testo eritico, introduzione, traduzione a cura di A.
Baricazz, Napoli 1993, p. 53.

124 v, s¥F1 185, 187-9; I 53: 7y dpdimos oly €Tepdv €om Ths edbapoiias, ...alk’ edbavjiomia,

' per quanto riguarda il De Alex. Magni viet, aut fort. non condivido I"interpretazione di GriLw
(Alessandvo e Filippo nefla filosofia ellenistica e nell idenlogia politica romana, in M. Sordi (Ed.),
Alessancro Magno tra storia e mito, Milana 1984, pp. 123-153; Le polemiche filosofiche di
Plutarce, in L GaLLo = R. Lavrenn (Edd.), Strumenti per fa ricerca plutarchea, 1, Napoli 1992,
pp. 61-T8), mentre sono d°accordo con quanto scrive D" AxGeLo (Plutarco, La foriuna o la virth di
Alessandro Magno, Prima orazione, Napoli 1998, p. 175): “11 dibattito culturale sorto attorno alla
figura di Alex., considerato un tiranno ingiustamente favorito dalla Fortuna, & senza dubbio di pro-
venienza stoica”™. Una conferma pud venire da Sen., Ep. 83, 19; 94, 62; 112, 29,
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A questo punto & sufficiente chiedersi chi possano essere quei filosofi contro cui
polemizza Plutarco, che tolgono ogni fondamento ad un discorso propriamente
etico. La risposta ¢ agevole: le moderne scuole di pensiero, da un lato gli Epicurei
(ol mepl yaoTépa TdyaBdv elvar BoavTes) che con il loro materialismo annulla-
no la buyd e la dpévmots'®, ponendo, per dirla con Cicerone'”’, ogni bene e ogni
male in potere della fortuna e il sommo bene nell’equilibrio del corpo (T eloTd-
Berav... s Uﬂplfﬁg)m, e dall’altro gli Stoici con la loro concezione di un mondo
rigorosamente € razionalmente predeterminato, inconciliabile con la moralita e
guindi con la liberta dell’'uomo.

La difesa della $dpdvmors e dellaetfiovdia, operata da Plutarco nel Tlepl Tixns,
con la riaffermazione della responsabilita e della volontarieta dell’agire umano per
quanto concerne la moralita (évtaifa pndév Tis Tiyns, d\a mwdvta Ths el-
Boulias kal Tig wpovoias)'’, deve interpretarsi come una risposta polemica alle
moderne scuole di pensiero, che lungi dall’eliminare il caso e la fortuna'™”, finisco-
no coll’ammettere che tutto nella vita umana accade secondo una naturale ed immu-
tabile connessione di cause ed effetti, cui si pud dare indifferentemente il nome di
eipappérn o di TUxT come scrive in polemica con la Stoa Alessandro di Afrodisia
nel commento al De anima di Aristotele: olTws pév yap oUuBér kwlloel Aéyewy
TauTor eipappérne Te elval kal TOXMY Kal ToooUTor dmoSely Tob THY TUXNY
dvaipeiv, ws kal mdvTa Ta ywdpeva yiveobar Méyew dmd Tixns'".

Le pagine del Ilepl Tiyxms che ci sono pervenute possono solo interpretarsi come
una difesa della liberta e responsabilitd umana, minacciata da una concezione di un
mondo rigorosamente e razionalmente predeterminato, in cui 1"agire umano (Ta
GumTav Tpdypata) e quindi il carattere (fPos) virtuoso o vizioso dell’individuo
sembra essere il risultato della fortuna e del caso (70 avTdpaTor) piuttosto che
della dpivmors e della etBouvdia.

A completare questo quadro non ci resta che aggiungere da un lato quanto sullo
stesso tema scrive polemicamente Plutarco nel cap. XLVII del de Stoicorum repu-
gnantiis, ¢ dall’altro I'interrogativo che nel De fato si pone Alessandro di Afrodisia
dinanzi ad una concezione che pone la vita umana in balia della TixT.

=
"*® Plut,, adv. Col. 1108C, 1112E.
bl

1“? Cic., Tuse. ¥V 26, 73: cum sit omne ef borum eius (sc. Epfeurt) et mall in potestate fortunae,

L Plut,, suav. vive Epic. 10890, 1090A, D; adv Cal, 1117A, 1118E, 1125A; end. san. 135C. Su
questo tema vd. J. BouLOGNE, Plutargue dans le miroir d'Epicure, Lille 2003, p. 155 n. 26.
"™ plut,, fort. 98F. CL. ibid. 98A.

=0 CF. Plut., Stoic. rep, 1045C, 1056AB. Vd. Plutarque, Sur les contradictions stofciennes, Oetivres
Morales XV, Ire partie. Texte établi par M. CaseviTz et traduit et commenté par D. BasuT, Paris
2004, pp. 223-4 nu. 302-3.

13 Alex. Aphr., de fato, (Suppl. Arist. 11 2, ed. I. BRUNs, Berolini 1892), p. 173, 23-26.
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Plutarco nel de Stoicorum repugnantiis scrive che se si ammette il fato, come
intendono gli Stoici, ne consegue che non dipendono da noi né la virtd né la mal-
vagita né I"agire rettamente' . Alessandro di Afrodisia, convinto come Plutarco che
I'fiBos dipende da noi, in quanto Tol ool yevéobar TH Hfos alTol THY dpyiv
€xojev, riconduce la responsabilita dell’agire umano alla oukr, alla mpoaipeois e
alla kpiois dell’'uomo e ribadisce in polemica con gli Stoici che Taov 8¢ €Bav Ta
mheloTa €d’ nuiv, chiedendosi come si potra affermare che dipendano da noi la

virtll e il vizio se si ammette che la TOyn governa gli affari umani'*,

132 Alex. Aphr, de anima (Suppl. Arist. 1L, 1, cit., pp. 174, 9-11¢ 175, 9-12.

133 Cf. Alex. Aphr., de fato (Suppl. Arist. I1, 2 cit), pp. 187, 24-5, 199, 7 ss., 209, 28-210, 3.
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